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Resume

Disertac¢ni prace na téma ,,Promény rozvijeni poznani, prvouky,
piirodovédy a vlastivédy v Case , ve vzdélavacim programu a v praxi® je
zpracovana jako volné pokracovani feSeni problematiky vzdélavacich
programu na bazi osobnostni orientace v predskolni vychové.

V teoretické Casti prace sleduje ramcové vzdélavaci programy pro
piedskolni a zakladni vzdélavani ( RVP PV , RVP ZV) , srovnava jejich
filozofii, zdroje a vystavbu, analyzuje shody a odliSnosti, vyplyvajici ze
zaméieni pro dva rizné , na sebe navazujici stupné€ vzdélavani. Vsima si
vystupu a miry jejich zavaznosti pro déti, zaky i1 pedagogy. Odkazuje na
rozbor ucebnich osnov piedskolniho a zakladniho vzdélavani od jejich
vzniku do sou€asnosti, podava vyklad frekventovanych pojmi.

Ve vyzkumné Casti prace analyzuje sledovanou Skolni tfidu
z hlediska pedagogicko — psychologického v ¢asovém obdobi péti let.
Piedklada a hodnoti obsah rozvijeni poznani, prvouky, piirodovédy a
vlastivédy a stupenn naplnéni oCekavanych vystupu. Do vyzkumné ¢asti
Jsou zahrnuty i vysledky prace zaku — testy z vySe uvedenych piedmaétu.
Soubory testi ukazuji na Groveni osvojeni poznatki a miru jejich aplikace
v praktickych ¢innostech.

Vystupy vsech testiijsou zpracovany téz statisticky do piehlednych
tabulek, ze kterych lze odecist informace o skute¢ném stavu zkoumanych
jevu v daném obdobi.

V zavérecné Casti prace potvrzuje stanovené cile a formulované

hypotézy. Ukazuje na opodstatnénost probihajicich zmén v pifedskolnim a



zakladnim vzdélavani a vyuastuje v soubor pravidel , postupti, zkuSenosti a
napadu pii tvorbé jednotlivych vlastnich $kolnich vzdélavacich programui.
Disertaéni prace je doplnéna fadou piiloh véetné vzoru testd a Casti

prvni verze Skolniho vzdélavaciho programu.



Summary

The Dissertation on theme:
,,Transformation of Proceedings of Knowledge of Basic Information
about Life in Nature, Society and Relations between Them ( Natural
Science) and Basic Relations to the Mother Country, the Language and
History in the Educational Programme in Time and Practice.

My dissertation was compiled as free proceedings of a solution of
problems of educational programmes for pre — school and basic education.

In the theoretical part of this study my work contemplates the
General Programme of Pre-school Education and the General Programme
of Basic Education, it compares their philosophy, sources and
construction. It analyses coincidences and differences, resulting from
intention from two different grades of education, linking up with each
other.
My work takes into consideration the gained level of skill of all activities
for the defined age group of children and the extent of their responsibility
for pupils and teachers. My work refers to analysis of the school curriculum
of pre-school and basic school education from its inception to the present
times. It gives commentary on frequent terms.
In the investigative part of my work I analyse a contemplative school class
from pedagogical and psychological points of view in a 5-year period. I

introduce and asses contens of rational education in pre-school age and



above-mentioned subjects of a basic school. I also asses the level of
fulfilment of presumptive results.

The complete sets of tests, which I compiled, present the level of
gained knowledge and the ability of its application at practical activity.
Results of all the tests are also shown by statistics in lucid charts, where
could be found information about the real state of examined facts.

In conclusion I would like to say that my theoretical and practical
dissertation presents the importance of changes in pre-school and basic
school education and gives the set of rules and processes for forming the
General School Educational Programmes.

My work is completed by numbers of supplements.



Resiimee

Die Dissertation zum Thema ,,.Die Umwandlungen der Entwicklung
des Erkennens, des Sachunterricht, der Naturkunde und der Heimatkunde
im Programm, in der Zeit und im Gebrauch® wird als freie Fortsetzung der
Problematiklosung den Bildungsprogrammen auf der Basis personlicher
Orientierung in der Vorschulerziehung verarbeitet.

Die  Arbeit folgt in dem  theoretischen Teill die
Rahmenbildungsprogramme fiir die Vorschul- und Grundchulerziehung,
ebnet ihre Philosophie, Quelle und Aufbau, analysiert Einverstindnisse und
Verschiedenheiten, die aus die Zielrichtung fiir zwei verschiedene und
aufeinander anschliefende Bildungsstufen folgen. Sie beachtet Ausginge
und das MaB der Verbindlichkeit fiir Kinder, Schiiler und auch fir den
Padagogen. Sie verweist auf die Analyse der Lehrplidne der Vorschul- und
Grundschulerzichung von der Entstehung bis der Gegenwart, berichtet die
Darlegung den haufigen Ausdriicken.

In dem Forschungsteil analysiert die Arbeit verfolgte Klasse aus der
padagogischen — psychologischen Sicht in dem Zeitraum von fiinf Jahre.
Sie prasentiert und bewertet den Inhalt der Entwicklung des Erkennens, des
Sachenunterricht, der Naturkunde, und der Heimatkunde und die Stufe der
Fiillung der erwarteten Ausginge. Der Forschungsteil umfasst auch die
Arbeitergebnisse der Schiiler — die Teste in obengennanten Fachern. Die
Listen des Testes deuten auf die Aneignungsstufe der Erfahrungen und auf

das MaB ihre Applikation in den praktischen Tétigkeiten.



Die Ausginge allen Teste werden auch statistisch und in der
Ubersichtstabelle verarbeitet, aus der die Informationen iiber den Ist —
Zustand der Priiferscheinung in dem jeweiligen Zeitraum abzulesen ist.

In den letzten Teil der Arbeit werden die festgestellte Ziele und
formulierte Hypothesen bestitigt. Die Arbeit zeigt die Stichhaltigkeit der
verlaufenden Verdnderungen in der Vorschul- und Grundschulerziehung
und einmiindet in der Datei den Regeln, Fortgénge, Erfahrungen und Ideen
bei der Bildung einzelnen eigenen Schulbildungsprogrammen.

Die Dissertation wird mit der Anlagenreihe unter Einschluss von den
Vorbildern des Testes wund von dem ersten Teil des

Schulbildungsprogramms vervollstidndigt.
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Disertaéni prace navazuje na praci diplomovou, zpracovanou na téma
Tvorba vzdélavacich programu na bazi osobnostni orientace a obhajenou
v lednu 1997.

Puvodnim zamérem bylo sledovat oblast rozvijeni poznani a jeho
proménu v péti oblastech nového Ramcove vzdélavaciho programu pro
predskolni vzd&lavani , zpracovanou do Skolniho vzdélavaciho programu
piedskolniho vzdélavani . ( ddle jen RVP PV, SVP PV)

Doslo vSak ke zméné pracovniho zafazeni - z pozice uCitelky a feditelky
mateiské Skoly( ddle MS) jsem odesla na mateiskou dovolenou a po ni
jsem nastoupila jako uéitelka 1. stupné ( ddle ZS) . V novych podminkach
bylo velmi komplikované fesit problematiku predskolni vychovy a nemit
pfimou moznost provéfit dané ikoly v praxi.

Proto jsem po konzultaci se svou Skolitelkou provedla posun zaméfeni
disertacni prace - do oblasti mladsiho predskolniho véku - 1. - 5. roénik
ZS . Vyuzila jsem prid€leni déti v 1. tfidé a moznosti jejich vedeni do tfidy
paté jako tfidni ucitelka.

Kazdodenni kontakt ve vSech pfedmétech mi umoznil ziskat dostatek
materialu i informaci o détech, jejich pokrocich, vztazich v tfidnim
kolektivu i o spolupraci s rodi¢i v prubéhu 5-ti let.

V ramci celozivotniho vzde€lavani jsem si doplnila kvalifikaci pro 1. stupen
ZS studiem na katedie primarni pedagogiky PedF UK v Praze.

Problematiku rozvijeni poznani jsem dale sledovala v oblasti prvouky,
vlastivédy a prirodovédy.

Vystupy disertaéni prace jsou jiz nyni vyuzivany p¥i pripravé Skolniho
vzdélavaciho programu pro zakladni vzd&lavani ( ddle SVP ZV.) .

V soucasné dob€ vyucuji matematiku, informatiku, vytvarnou, hudebni a
praktické &innosti na 1.a 2. stupni ZS a pracuji jako koordinator tvorby
SVP pro 1. stupeii na zakladni $kole . Se svym realizaénim tymem jsme
pred dokoncenim prvni verze programu , kterou zaéneme realizovat v 1.
a v 6. roéniku od skolniho roku 2006 /2007.
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Zameér disertacni prace :

1. Analyzovat obsah predmétu prvouka — prirodovéda — viastivéda
a) s oporou o nastin jejich historického vyvoje
b) s oporou o vzdélavaci program Zakladni skola a tématické plany
pro jednotlivé rocniky )
c) s vyuzitim pedagogické praxe v prabéhu vyuky v 1. - 5. tfidé ZS
s danou skupinou zaku
2. Analyzovat danou skupinu déti
a) z hlediska vné&jsich znaka v prabéhu 5-ti let
b) z hlediska vnitfni struktury a jejiho vlivu na vysledky vzdélavani

3. Aplikovat poznathy ziskané viastnim vyzkumem ve SVP ZV.

a) jejich vyuziti pfi charakteristice pfedmétu prvouka — vlastivéda —
prirodovéda vytvorenych ze vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét

b) jejich vyuziti pfi formulovani obsahu pfedméti prvouka —
vlastivéda — prirodovéda pro 1. - 5. roénik ZS

4. Zobecnit ziskané poznatky a posoudit

a) jak koresponduji s kli¢ovymi kompetencemi a oéekavanymi
vystupy formulovanymi v SVP ZV

b) miru jejich vyuzZitelnosti i jinymi pedagogickymi skupinami pti
pripravé SVP ZV

13



Hypotézy :

Predpoklad 1. —

Predpoklad 2. —

Predpoklad 3. —

existuje soulad - ¢inesoulad mezi obsahem
predmétu pro dany ro¢nik podle VP ZS a vékovou
skupinou , s respektovanim vékovych

a individualnich zvlastnosti

existuje pomér mezi pasivnimi a aktivnimi
¢innostmi zaka v prvouce, vlastivédé a prirodovéde,
jeho velikost a v prospéch kterého typu aktivity

existuje pomér mezi hotovymi poznatky a nabizenymi
cestami kyjejich vyhledani a formulovani v ramci

prvouky, vlastivédy a prirodovédy

existuje vazba mezi strukturou obsahu prvouky,
vlastivédy a prirodovédy a klicovymi kompetencemi

14



Metody:

Cela prace v sobé spojuje longitudinalni vyzkum
s prvky pripadové studie
a) charakteristika longitudinainiho vyzkumu
b) prvky pripadové studie

A. Teoreticka ¢ast zahrnuije :

1. Teoreticky exkurz do historie predmétu - neni cilem ,
ale vychodiskem pro dal§i analyzu

2. Analyza obsahu prvouka — prirodovéda — vlastivéda dle VP ZS

3. Analyza tématickych plani pro vyse uvedené predméty

B. Vyvzkumna ¢ast zahrnuje :

4. Analyza testi zpracovanych zaky

5. Matematické zpracovani testu

C. Zavérecna ¢ast zahrnuje :
6. Vyhodnoceni formulovanych predpoklada
7. Zamery prace a miru jejich naplnéni

8. Aplikace vystupii ve SVP ZV pro dané vzdélavaci oblasti
v danych predmétech

15



TeziSté prace spoCiva - v analyze vyucovaného obsahu predméti
prvouka — ptirodovéda — vlastivéda v 1. — 5. ro€niku ( dle programu
Zakladni $kola a tématickych planu podle nich zpracovanych )

- v analyze pracovnich vystupu zaku — testi

- v zapracovani zkusenosti a hodnoceni do SVP
pro vyse uvedené oblasti ( projekty, skupinova prace, exkurze, prace na PC,
apod.)

- v tabulkovém zpracovani testa — souhrnné ,
matematické vyhodnoceni

- po jednotlivych roénicich — typy a uspésnost
- v nabidce testu pro SirSi vyuziti

16



Charakteristika metody

Cela prace v sob¢ spojuje longitudinalni vyzkum s prvky pripadové
studie.

a) charakteristika longitudinalniho vyzkumu
b) prvky pfipadové studie

Longitudingalni vyzkum
( longitudinal research )
patii do skupiny tzv. empirickych vyzkumu. Jeho jadro spoéiva
v tom, ze dany objekt, jev Ci vztah sleduje dlouhodobé , a to 1 v priabéhu
nékolika let.

Disertacni prdce sledovala vyzkumnou tfidu v priubéhu 5-1i let , ve $kolnim
roce 2000 /2001 az 2005/2006 .

Longitudinalni vyzkumy jsou z hlediska explanaéniho velmi pfinosné,
protoze poskytuji uplné;jsi data.

Disertacni prace shromdzdila a zpracovala data z priubéhu postupu od. 1.
—do 5. ro¢niku ndhodné vytvorené skupiny déti , dale oznacované jako
tFida 1.C, 2. - 5.B

Pripadova studie
( case study )

Jje metoda empirického vyzkumu, pfi niZ je zkoumani podrobeno
nékolik nebo naopak jeden subjekt,jev ¢i vztah edukaéni reality. Objekt
vyzkumu je detailné popsan a vysvétlen, jeho poznani jde do hloubky.
Metoda je mnohoaspektova, priufezova, ziskavani dat je mnohozdrojové a
Jejich zpracovani pak naro¢né. Vyuziva kvalitativni i kvantitativni
nastroje, jejich vyuziti mize — ale také nemusi byt v rovnovaze.

Ramec pripadové studie je vymezen jejim predmétem.
Nevyhodou je omezujici moznost v zobecnéni vysledku a zavéra.

17



Sledovanym objektem - predmétem byla Skolni tFida po dobu jejiho
pobytu na 1. stupni ZS. Skupina byla vytvofena ndhodné podle pofadi
zapsanych déti, zmény probihaly neplanované tak, jak pFichazely.

Vystupy Setreni se tak budou tykat po strance pedagogicko —
psychologické prevazné této skupiny, ale v $irsim kontextu je lze vztahnout
i na dalsi skupiny stejného vékového obdobi.

Soubory testu Ize pouZivat iv jiném Skolnim prostredi , pozor je nutné dat
na zménu regiondlnich informaci v nich obsazenych. Testy byly zpracovany
jak z hlediska kvantity — pocet Zakit x pocet testa, tak z hlediska jejich
stavby a vysledku po vypracovani.

18



Uvod

Ramcovy vzdélavaci program, Skolni vzdélavaci program — to jsou
frekventované poymy dnesnich dnti v ucitelskych kolektivech,
v odborném tisku, v diskusnich forech tvircii garantu, na portalech
pilotnich kol . Jedni uz usli notny kus cesty a maji za sebou prvotni
nejistotu, tapani a hledani, jini stoji teprve na pomyslném startu a
intenzivné se rozhlizeji. Ucime se vSichni tzv. ,,za pochodu®,
prekonavame prekazky — jejichz velikost a naro¢nost je zna¢né proménliva

a pestra, 1écime ,,détské nemoci* reformy a klademe si fadu otazek.

? Pottebuje nase spole¢nost reformovat systém $kolstvi

? Je reforma odpovédné piipravena a jeji realizace zajisténa

“? Bude v silach ugiteli realizace celého procesu

? Je 0 opodstatnénosti zmén , jejich pribdhu a rozsahu informovana
Siroka verejnost , ale predevsim rodice stavajicich 1 budoucich $kolaku

“? Ma reforma $anci na aspéch

? Mame nastroje pro hodnoceni reformy

Ten vycet zcela jisté neni uzavieny. Tak, jak budeme pronikat do
programu, budeme spektrum otazek rozsifovat a jejich nuance zjemriovat.
Vzdycky je se na co ptat, po cem patrat, o nééem pochybovat, a uditelé,
ktefi tvori Skolni vzdélavaci program z kladeni otazek nevyjdou. Hledani
odpovédi na né bude procesem, na jehoz horizontu si sthneme na prvni —

druhou ¢i1 dalsi verzi Skolniho vzdélavaciho programu . Jeho vytvofenim
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vSak mravenci prace nekonci — ¢eka nas jeho prevedeni do kazdodenniho
zivota zaku a nas — ucitelu, protoze jen praxe a ¢as ukazi, zda naSe ivahy,
mySlenky a konstrukce byly pro zivot — ve prospéch nasich déti — zaka —
studentu.

Mateiské skoly si své misto ,, na slunci“ jiz vydobyly. At uz se
ohlédneme do dlouhé a bohaté historie ( tfeba tak, jak jsem o ni velmi
Siroce pojednala ve své diplomové praci ), nebo kdyz sledujeme poctivou
snahu ucitelek pochopit a piiymout nové trendy ve vzdélavani piedskolnich
déti. Rada znich jiz formulovala své myslenky, zaméry a pfedstavy do
$kolnich vzdélavacich
programu . Ty se lisi Skola od Skoly, vyuzivaji ,,potencial® pedagogicky,
materialni, regionalni 1 lidsky, a to vSe s orientaci na rozvoj osobnosti
ditéte, uspokajovani jeho poteb a s myslenkou celozivotniho vzdélavani,
k némuz predSkolni vzdélavani pfispiva hojnou mérou.
Ani zakladni $koly nezustavaji pozadu. I ony vybiraji ze svych

dlouholetych zkusenosti a tradic ,, oborové zlato* .

Se znalosti vystupu predskolniho vzdélavani budou hledat —( a fada z nich
Jiz prvni, velmi §iroké a dlouhé kroky ud€lala ) — vybirat a tvofit $kolni
vzdélavaci programy, které pfipravi zaky - budouci ob¢any nasi vlasti —
schopné orientovat se ve sjednocené Evropé, novych technologiich,
pracujicich s informacemi a nachazejicich uplatnéni na trhu prace i

osobnim zivoté .
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1.1.

Transformace vzdélavani u nas

Ramcové vzdélavaci programy

V souladu s novymi principy kurikularni politiky- které se
podarilo pfijmout - po vice nez 10 letech ne vzdy syst¢movych a mnohdy

i protichiidnych zasahii do vzdélavaciho systému CR — a formulovat

v tzv. Bilé knize a ve Skolském zakong &. 561/ 2004 Sb. ucelenou
koncepci vzdélavaci politiky . Od tohoto momentu jsou kurikularni
dokumenty tvoreny na dvou urovnich. Tu prvni — statni, tvofi Narodni
program vzdélavani (NPV) — ktery formuluje pozadavky platné
v pocate¢nim vzdélavani jako celku, a Ramcové vzdélavaci programy
(RVP) - které vymezuji zavazné ramce pro jednotlivé etapy - predskolni,
zakladni a stfedni.

Druhou troveii — §kolni - predstavuji Skolni vzdélavaci programy
( SVP), podle nichz se uskuteiiuje vzdélavani, - jinymi slovy — jak budou
obecné pozadavky statu naplnény v konkrétnich §kolach.

RVP a SVP jsou vetejné dokumenty a jsou ptistupné odborné i laické
verejnosti.

RVP musi odpovidat nejnovéjs§im poznatkim pedagogiky, psychologie a
souvisejicich védnich disciplin. V tomto duchu budou také korigovany a

dopliiovany.
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RVP PV je zakladni pedagogicky dokument pro predskolni vzdélavani a
historicky prvni dokument, kterym stat stimuluje pozadavky na vychovu a

vzdélavani v matetské skole. Je také jedinym
zakonem danym dokumentem smérodatnym pro odbornou praci uéitelek.

RVP ZV je vytvoren dle stejnych principti jako program pro piedskolni
obdobi .

Matetské skoly ziskaly potfebny Cas na piipravu a ovéfeni, zakladni Skoly

vvvvv

Pro ptedikolni i zakladni vzdélani pak plati povinnost za¢it podle SVP

pracovat od 1.9. 2007.

Do $kolniho roku 2011 /12 by méla byt cela zakladni Skola pfevedena na
praci podle SVP.
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Systém kurikularnich dokumenti

( prevzato z RVP ZV, upraveno )

Aby jednotlivé prvky a jednotlivé urovné spolu komunikovaly, vzajemné
si rozumély , ze sebe vychazely a na sebe navazovaly , muzeme si je
ptedstavit jako skladanku puzzle. ,, Jenom dilek na spravném misté nam

umozni postupovat v feseni.
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1.2.

Diplomova prace a vzdélavaci programy pro predskolni vzdélavani

Podiveyme se na vzristajici prestiz matetrskych Skol. Prijeti
Skolského zakona bylo pro matetské skoly velmi dilezité. Stat v ném
formuloval svij zajem o oblast pfedskolniho vzdélavani, o jeho dostupnost
vSem a odpovidajici kvalitu. Oproti minulému obdobi — kdy byly mateiské
Skoly ( ddle jen MS) Skolskymi zafizenimi - zaradil stat mateiské Skoly
jako vzdé€lavaci instituce. Poprvé také bylo pro tuto vzdélavaci oblast
formulovano a zdkonem oSetfeno zavazné kurikulum. Stat v ném
definoval kvalitu predskolniho vzdélavani, stanovil pozadavky zajist'ujici
srovnatelnou kvalitu (drover) predskolniho vzdélavani vSem détem,

umoznil vytvofit rozmanitou vzdélavaci nabidku .

Tak, jak jsem analyzovala ve své diplomové praci v kapitole
2.1.-2.1.14 , str. 34 — 108, vSechny programy, podle nichZ mateiské §koly

dosud pracovaly, mély pouze doporudujici charakter.

Analyza se tykala téchto programij :

£Q J.V.Svoboda -, Skolka*

L1 IJamikova anavrh osnov zr. 1927, 1938

1) Vychovné osnovy pro matefské Skoly hlavniho mésta Prahy (1938 )
(1} Pracovni program mateiské skoly ( 1948 )

L1} Prozatimni osnovy pro mateiské Skoly ( 1953)

3 Zdokonalené osnovy pro mateiské Skoly ( 1955)

[0 Osnovy vychovné prace a Rok v MS (1960,1962)

L Program vychowné prace v jeslich a v matefskych $kolach( 1967 )
LL Pokusné osnovy (1975—76)

L3 Program vychovné prace pro jesle a matefské skoly ( 1978)

[ Program vychovné prace ( 1983)

3 Casové tématické plany ( 1987)

24



RVP PV je dostateéné siroky, aby se v ném kazda ucitelka mohla

svobodné , le¢ odborné a odpovédné pohybovat. Program nepredstavuje
povinny a beze zbytku naplnitelny obsah, ale vyty¢uje optimalni stav, ke
kterému je tfeba sméfovat vhodné volenymi aktivitami. Obsah RVP
formulovany ve SVP je zavazny pro pedagogy- nositele predskolniho
vzdélavani , nikoliv pro dité. Tomu jsou aktivity nabizené s ohledem na
jeho individualni moZnosti, predpoklady a vékové zvlastnosti.Zavaznost

naopak plati 1 pro ziizovatele Skol a jejich odborné a socialni partnery.

RVP PV zvysuje nejen autonomii $kol, ale také jeji odpovédnost,
umoZiuje variabilitu s pfihlédnutim k mistnim a materialnim podminkam,
zohlediuje pedagogicke a socidlni slozeni a dava prostor profilaci

osobnostni i regionalni.Je dokumentem otevienym.
Stejna obecna pravidla bychom mohli uvést i pro RVP ZV.

Oba RVP a na jejich zakladé vytvofené SVP by u obou stupriti mély zajistit
prostupnost horizontalni — mezi zafizenimi v blizkém i vzdalengj$im
regionu, a vertikalni — plynuly pfechod z piedskolniho do zakladniho
vzdélavani. Vzdélavaci instituce obou stupiiii by si mély byt vzajemnymi
partnery,znalymi problematiky stupné predchazejiciho 1 nasledného,
nikoliv konkurenty a suplenty . Jedin¢ tak se nam podafi uvést do
kazdodenniho zivota déti — zaka — pedagogu a Skol tuto rozsahlou

reformu vzdélavani .
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Ve svém navrhu vzdélavaciho programu jsem se pokusila vytvorit

zakladni model vzdélavaciho programu. . Vznikal v dobé, kdy nebyl

formulovan ramcovy vzdélavaci program pro MS .
Nabizi se srovnani - nakolik tehdy vytvofeny program koreluje se
soucasnym RVP, nakolik se liil pristup autorského kolektivu a muy
individualni , jaky byl rozsah a pestrost zdroji v ¢asovém odstupu let
96 —97 /2000 —2006.
V kapitole 4.2 jsem formulovala :

e vychodiska ( str.222-251)

® postup

e konstrukci programu

e definici

e zakladni filozofii

e cile - prostfedky - obsah

e legislativni ramec programu

e metodickou fadu pro tvorbu programu

V kapitole 6. ( str. 258 — 260) jsem potvrdila v Gvodu

zformulované hypotézy.

A. Z hlediska formy a pottebnosti

1. , Vzdélavaci program pro predskolni vychovu je jiz prekonany. v kazdodenni

praxi neni potfebny, dileZita je svoboda a volna vychova ditéte.

Pro tuto hypotézu jsem nenas$la adekvatni podporu v pribéhu vyvoje pojmu vzdélavaci
program podle slovniki a pedagogickych encyklopedii u nas vyslych. Dil¢im
souhlasem by mohla byt tzv. antiautoritativni vychova realizovana svymi zastupci v 1.
poloving 20. stoleti u nas i ve svétg.

V dotaznikovém Setfeni byla tato myslenka podpofena pouze okrajové.
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2. .. V=délavaci program ma své misto v praci matefské skoly a 1o jako materidl

otevieny, verejnv, ramcovy, flexibilni a variabilni .

Pro tuto hypotézu se vyjadfila naprosta vét$ina respondentek dotaznikového $etfeni.

Jeji obsah koresponduje s mySlenkami a snahami reformatorek predskolni vychovy u
nas v 1. poloving 20. stoleti.

Obdobnym smérem se ubiraji 1 prvky probihajici transformace ( osobnostné orientovany
model, Zdrava Skola, vlastni mistni alternativy, apod.)

Ze stejného zakladu jsem vychazela pii definici pojmu vzdélavaci program pro

pfedskolni vzdélavani a pfi navrhu jeho obsahu.

3. . Vzdélavaci program je pro praci mateFské Skoly nezbyiny, musi obsahovat

v s

standardy jako méritko vystupi, s diléi zavaznosti“

Této hypotéze odpovidaly vychovné vzdélavaci programy matefskych $kol do roku
1960.

V dotaznikovém Setfeni byla tato hypotéza podpofena pouze okrajovs.

Byla by pfijatelna pro ty respondentky, které inklinuji ke $kolskym metodam a
zpuisobim prace, anebo si s prostorem , volnosti a odpovédnosti nevédi rady, ve

standardech a zavaznosti vidi jistotu a oporu.

4. . Vzdélavaci program pro prdci mateFské $koly jako celooborova norma

s méFitelnymi vystupy “

Tato hypotéza se nepotvrdila, patii mezi ty prvky prace piedskolni vychovy, které byly
podrobeny kritice a jako nevhodné pro toto obdobi zcela pravem odmitnuty.

Odpovidaly ji posledni programy vychovné prace pro mateiské skoly do roku 1989.
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