Oponentsky posudek na diplomovou praci Bc. Anny Medvedevy na téma
»Psychologické aspekty akulturace migrantii v Ceské republice®

Zpracovana diplomova préce je zamétena na jeden z aktualnich problémi, kterymi se
zabyva interkulturni psychologie — proces akulturace imigranti se zaméfenim na
ruskojazyCnou populaci. Prace je zaméfena predev§im na studium akulturacnich strategii
v souvislosti s vlivem sledovanych proménnych. Text posuzované prace je ¢lenén do dvou
Casti: Casti teoretické a empirické.

Teoretickd cast zahrnuje Sest kapitol, vnichz autorka zpracovava teoreticka
vychodiska tématu, zabyvd se pouzivanou terminologii, uvadi schémata, modely a S§irsi
kontexty procesu akulturace. Jednotlivé kapitoly maji logickou ndvaznost a graduji
charakteristikou faktori, ovliviiyjicich akulturaéni  proces v navaznosti na pouZzivané
copingové strategie.

Zpracovani této casti diplomové prace povazuji za velmi zdafilé. Autorka se
s vyuzitém domadcich a pfedevS§im zahrani¢nich odbornych pramenid uUspéSné vyrovnala
s riznorodosti v literatufe obsaZenych poznatkd, zvolila si jasnou vykladovou linii za
optimalniho pouziti odborné terminologie. Cenim si kritického nahledu autorky na
zpracovavané informace a formulovani vlastniho stanoviska. Jak jiZ bylo zminéno, teoreticka
cast prace je postavena na logické ndvaznosti zpracovavanych témat s gradaci smétfujici k
dopingovym strategiim imigranti a faktorim, které je mohou ovliviiovat. Text je napsan
odbornym ¢tivym jazykem s minimem pieklepti a dalSich nedostatk.

K této casti textu mam dvé pozndmky. (1) Vtextu stfidavé pouzivani terminu
,migrace®, ,,imigrace” ma svlij vyznam. V Ceské verzi nazvu prace bych se vSak ptiklonil
k upfesniyjicimu tvaru ,,imigranti“. Toto v§ak nepovazuji za néjaky zasadni problém. (2) Véta
,»V soucasném svéteé nenajdeme zadnou spolecnost...* (str. 27, 3: odstavec) by stala za diskuzi
pfi obhajobé.

V empirické ¢asti diplomové prace je prezentovan provedeny vyzkum s uvedenim
vSech potiebnych informaci, které umozZiuji porozumét zdmeéru autorky, aplikovanym
vyzkumnym néstrojiim, zptisobu provedeni Setfeni a interpretaci dat.

Zamgéfeni a cile prace jsou jasné formulované a specifikované uvedenymi hypotézami
a vyzkumnymi otazkami. Metodologie vyzkumu a pouzit¢é metody jsou pifiméfené
stanovenym ciliim Setfeni. Statistické zpracovani dat a jejich interpretaci povazuji za precizni
s maximalnim vyuZitim ziskanych vysledkli. Ziskand data jsou ilustrativn€ uvedena
v tabulkdch a pouzit¢é metody v pfilohach k diplomové praci. Velmi ocefuji zaveére€nou
podrobnou diskuzi zamétenou predevSim na limity souvisejici s vyzkumem, ktera doklada
kvalitni nahled diplomantky na zpracovanou problematiku.

K této ¢asti prace mam dvé poznamky. (1) Namisto pouzitého terminu ,,dotaznikova
baterie® by bylo, podle mého ndzoru, pfesnéjsi pouziti oznaceni ,,soubor dotaznik*. Termin
,baterie® se pouziva spise u sevien¢jSiho souboru metod se statisticky prokazatelnou vazbou.
(2) Diskuzi, jak se domnivam, by prospéla spi§ odborné esejistickd forma. Striktn€ vécna
odborna forma, kterd je pii zpracovani predchoziho textu zcela relevantni, pak vede
k pouZzivani opakovanych textovych sekvenci a odstavc, které se vyskytuji ve vysledcich.

Zavérem: posuzovanou diplomovou praci povazuji za mimoiadné kvalitni. Autorka
uspésné zpracovala Cast teoretickou, ktera pro praci predstavuje nezbytné poznatkové zazemi,
1 cast empirickou, piedstavujici projektované a provedené Setfeni uzaviené¢ exaktnim
zpracovanim ziskanych dat. Diplomovou praci vnimédm jako solidni zdklad - jak
ptedpokladdm — pro budouci rigordzni praci.

Doporucuji diplomovou praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni ,,vyborné«.
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