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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile): Predlozena bakalaiska prace se zabyva
politickymi a energetickymi dopady jaderné havarie ve Fukusim¢ na debatu o Energiewende ve Spolkové
republice Némecko. Autorka se zabyva problematikou odstoupeni SRN od jaderné energetiky ve vazbé na
zmeény tykajici se rozhodnuti Schréderovy vlady o ukonceni ¢innosti jadernych elektraren zroku 2000 (resp.
2002), nasledného prodlouzeni Zzivotnosti jadernych elektraren uéinéného vladou CDU/CDU a FPD a pak
urychleného odstoupeni od jaderné energetiky po havarii v Japonsku.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.): PfedloZena bakalarska prace
ma spiSe deskriptivni charakter a zabyva se pomérné tizkym obdobim let 1998-2015 a jednotlivymi etapami
odstupovani od jadra. Ve své popisné Casti je piedlozena prace zpracovana pomérné logickym zplisobem a
popisuje jednotlivé faze problému chronologickym zplGsobem. Bakalafskd prace se opira o pomérné
relevantni literaturu a lze fici, ze autorka vyuzila i velmi aktudlni literaturu. Na nékterych mistech prace se
ovsem ukazuje, ze deskriptivni charakter, kdy autorka vychazela z némeckych pramendt, je pouze piekladem
némeckych zdrojii a problém neni zasazen do srozumitelnych souvislosti; toto je zpusobeno zejména
otrockym piekladem nékterych pojmd, jejichz vyznam je v ¢eské doktrin¢ ovsem ponékud zkresleny. Na s. 11
naptiklad autorka hovoii o ,,provizich®, ackoliv smysl textu by spise sméfoval k pojmu ,,investice®.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
grafickd uprava, formalni nalezitosti prace apod.): Formalni nalezitosti jsou z hlediska tohoto typu
kvalifikaéni prace na odpovidajici Grovni, formalné jazykova stranka prace je odpovidajici a neshledal jsem

vy v

v praci téméf zadné jazykové nedostatky ¢i preklepy. Literatura je dostacujici a reprezentativni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.): Prace neni svym obsahem nikterak originalni, je popisna, ale popis
je proveden peclivé. Nelze fici, ze by si autorka vytkla za cil prokazat nebo vyvratit v bakalarské praci
néjakou provokativni mySlenku. Mnohem vice prostoru méla autorka vénovat sporim ohledné ulozisté
radioaktivniho odpadu, které probihaly u némeckych spravnich soudii (viz lokality Gorleben, Aahaus,
Konrad). Téma trvalého loziste jaderného odpadu tizce souvisi s ukon¢ovanim ¢innosti jadernych elektraren.
V tomto ohledu bych uvital vétsi reflexi této otazky v bakalaiské praci. Stejné tak se domnivam, ze autorka
mohla vénovat vice prostoru tématu protitistavnosti nové zavedené dané z jaderného paliva a mohla vice
rozvést argumenty odplrcli o protiistavnosti této dané (téma je pouze ramcové zminéno na s. 22-23, 35).
Velmi dobie hodnotim kapitolu vénujici se tématu dopadu Energiewende na spotiebitele, coz byva mnohdy
opomijené téma v souvislosti se zménou energetické politiky v Némecku (viz s. 36). Nékteré myslenky
v predlozené praci by staly za vétsi rozbor, jako priklad uvadim konstatovani autorky o klesajicich cenach
energie z obnovitelnych zdrojti na energetické burze v Lipsku.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI{ PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):
V ramci Ustni obhajoby doporucuji nasledujici otazky:
a) O jaké argumenty z hlediska protiustavnosti se opirali odptirci nové zavedené dan¢ z jaderného paliva?
Kdo tyto nazory a kritiku reprezentoval?
b) Podrobnéji vysvétlete spory pred spravnimi soudy tykajici se hledani trvalého ulozisté jaderného
odpadu v Némecku. Pro¢ nakonec nedoslo k vybrani zadné vhodné lokality?




¢) Jsourozvodné sité¢ v Némecku pfipraveny na zménu energetické politiky? Jaké jsou zakladni problémy
rozvodné soustavy z hlediska rozvodu energii vyrabénych z obnovitelnych zdroji?

6. DOPORUCEN] / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovél):

Pfedlozenou bakalaiskou praci hodnotim jako vybornou az velmi dobrou. Pro vyslednou znamku doporucuji
komisi se rozhodnout podle odpovédi autorky na vyse polozené otazky.

Datum: 3.6.2016 Podpis: JUDr. PhDr. Petr Mlsna, Ph.D.

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napi. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pfi stanoveni konecné znamky.



