Oponentsky posudek bakalarské prace
Vedouci prace: Mgr. Eliska Pincova
Pesek, Pavel, Hra jako socidlni interakce: Kin-ball. Praha: UK FHS, 2016, 55 stran.

Bakalaiska prace Pavla Peska je vénovana v ¢eském prostiedi dosud velmi malo znamé (i pro
autora tohoto posudku) tymové sportovni hie kin-ballu (¢i tézZ omnikinu), jejiz kofeny sahaji do
poloviny 80. let minulého stoleti, kdy vznikla v Kanad¢. V tomto sméru jde tedy o jednu
Z prvnich snah na akademickém poli tento sport predstavit a zaroven se pokusit o jeho urCitou
reflexi v socialnich védach. To se autorovi podafilo podle mého nazoru pouze ¢aste¢né.

Prace je strukturovana do Sesti ¢asti véetné uvodu a zavéru. V kratkém Uvodu (s. 8-9) je
nastinén jeji cil a zaméfeni: 1. snaha vysvétlit, jakym zpiisobem je hra potfebna jak pro
individualni potieby jedince, tak pro spolecnost jako celek; 2. Jaky vliv ma ucast jedince ve
sportu na vyuziti volného ¢asu a jakou roli jedinci v rdmci sportovnich aktivit zastavaji a
s jakymi tlohami se ztotoziuji.

Myslim, Ze velmi solidné autor pfedstavil a vymezil pojmoslovny aparat (s. 10-19) a sport
z teoretické perspektivy (s. 20-28). Snazi se vhodné oscilovat a rozliSovat mezi hrou a sportem
(zejména Huizinga, jehoz citaty kapitolu oteviraji, Caillois a jeho rozdéleni her do Ctyf
zéakladnich kategorii nebo Fink, pokud jde o sociologické, kulturologické a filosofické piistupy
ke hie, zatimco sport se da zkoumat napiiklad z funkcionalistického pohledu — cf. Jarvie,
feminismu, etnicity apod.). Zde snad mohl do piehledovych praci vénujicich se sportu zahrnout
Sekotovy Sociologické problémy sportu (2008), které jsou pro dal$i uvazovani v ramci
sociologie sportu, piedevsim sporti kolektivnich, dulezitym zdrojem informaci. Vzhledem
k charakteru studovaného sportu je kladen diraz, zda se, na vyuziti perspektiv symbolického
interakcionismu a pojeti socidlni interakce a socidlni inkluze/exkluze podle Giddense (2013) a
Slepickovych (2011).

V nasledujici 4. kapitole (s. 29-34) autor pfedstavuje ucelené kin-ball v riznych rovinach tak,
aby nepouceny ¢tenar veédél, o jaky typ sportu se jednd, jakymi pravidly se fidi, ¢im se odliSuje
od ostatnich kolektivnich sportii apod. Jen mne trochu piekvapuje konstatovani, ze jde o Casove
nepfili§ naro¢ny sport. Na druhé strané jej autor fadi do agonalnich her, jejichz zakladem je
soupetivost, tzn. pomérné narocny tréninkovy dril. Jako neznaly tohoto sportu jsem se podival
na kratké ukazky na youtube, z nichz jsem nabyl dojmu, Ze je to sport pomérné fyzicky naro¢ny,
dynamicky, vyzadujici postieh, rychlost, pohyblivost, tudiz systematicky trénink jako kazdy
Jiny soutézni sport, ktery ma narodni ligu, mezinarodni soutéZe ¢i dokonce usiluje o status
olympijského sportu, jak je na jednom misté konstatovano (s. 29-30).

Teprve v 5. a 6. kapitole — Metody a cile vyzkumu (S. 35-40) a Analyza rozhovorii s hraci kin-
ballu (s. 41-49) se autor dostava k hlavni podstaté své prace — vyzkumu a analyze. V tomto
sméru ovsem prace do jisté miry pokulhava. Vlastni empirickd Cast a interpretace dat
Z polostrukturovanych rozhovort, které 1ze povazovat za hlavni vyzkumnou metodu, zabira
oddéleni teoretické a praktické Casti. Jak jsem jiz vySe uvedl, teoreticky ptehled povazuji za
slusny a pekné zpracovany, ale v empirické Casti se zcela vytratil. Autorovy zavéry se pak
omezuji na zjednoduSena tvrzeni typu ,,Kin-ball je zabavna, fyzicky naro¢na a velmi navykova
hra® (s. 42) nebo pomérné zajimavou informaci o odpalovaci jako ,,jediné roli, kterou hraci
vnimaji jako proménnou‘ (s. 45) bez dalsi alespont trochu zevrubngjsi analyzy. Teprve



Vv poslednim odstavci Zdveru (s. 50-52) se autor kratce vraci k Huizingovi v reflexivni
poznamce o mozném vyvraceni jeho pesimistického nazoru o vytraceni se herniho prvku ze
spole¢nosti od 19. stoleti, k ¢emuz by mohl ptispét mj. také kin-ball. Opét Skoda, Ze se s touto
pesimistickou Huizingovou tezi vice nepolemizuje. Zda se totiz, ze hravost a herni prvky se
z lidského jednani nejen nevytraceji, ale dokonce mozna s rozsifovanim novych technologii sili
(cf. napt. prace severoamerického kulturniho antropologa Toma Boellstorffa o virtualni hie
second life, 2008 aj.).

Pies mou hlavni vytku o naprosté nepropojenosti teoretickych koncepta s vlastnim empirickym
vyzkumem a jeho nepfiméfené délce vzhledem k ostatnim ¢astem, zaroven vsak s ohledem na
kvalitni zpracovani, zejména 2. - 4. kapitoly, bakalaiskou praci Pavla PeSka doporucuji
k obhajob¢ s pfedbéznym hodnocenim velmi dobie.
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