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Prace J. HostaSové se ponc¢kud vymyka filosoficko-védecko-kvalifikacnim pracim, na které psavam posudky
podle standardizovanych bodt. Budu tedy tyto body sledovat jen volné¢.

Tak napf. uz ,cil prace” autorka né&jak explicitné neformuluje a také zcela disledné nesleduje. Z¢asti je
ziejmy z titulu a podtitulu prace, z&asti pak z Uvodu: ,,zamé&Fim se na souvislost uméni a Zivota, na to, jak uméni
pomaha zivotu, jak souvisi s poznanim pravdy, moralky a kiestanstvi a co z toho plyne pro na$ kazdodenni
zivot“ (chybu jsem jen ponechal - JM). A zéasti pak cil prace vysvita i z provedeni obsahu — aniz by se
vylucoval s diive uvedenymi cili — bézi prosté také o autorCino relativné samostatné zpracovani Nietzscheho
myslenek kuvedenym tématlim. Takto uvedené cile prace viceméné splnila a hlavné splnila také tkol byt
hajitelnou bakalarskou kvalifikacni praci z filosofie.

K obsahovému zpracovani:

Prace je urcit¢ do zna¢né miry samostatnym a relativné tispésnym zapasem autorky o ,,uchopeni® ptislusnych
mySlenek F. Nietzscheho. Autorka pracuje pfevazné s primdrnimi texty a vypomaha si celkem vhodné
pomocnou literaturou. Chci ji ocenit za formulaci textu, ktery je napsan z obtizného materidlu prevazné dost
dobie a predloham velmi adekvatné. Samu praci vidim v obsahové kvalité trochu nevyrovnanou, predevsim
rozdilem mezi pasazemi, které jsou podané vzdy podle néjakého N. dila (¢i pomocné literatury) piehledné, a
pasazemi (napf. pravé o umeni a jeho rolich, ale i o kiest’anstvi, krase aj.), v nichZ se pfi ¢teni asi neztracim jen
ja. Autorka se ani nepokousi pfili§ o samostatnou interpretaci, predklada ale Nietzscheho myslenky se zakladnim
porozuménim a se zakladnimi souvislostmi; jejich hlubsi — i ,,8ir$i“ vzajemna - provazanost ¢i rozdilnosti se mi
v jejim podani ale z néjaké ¢asti ztraceji. Tak se také objevuje a ztraci - a zase objevuje a zase ztraci — a nastésti
v Zavéru formuluje - téma, jemuz je vénovan titul bakalafské prace... Autorka ale dala spiSe prednost
predstaveni bohatstvi podnét pied pokusem o jejich provazani. Nevadi mi, ze autorka se nepokousi dislednéji
sledovat ,,genealogii N. ndzorti, to pokladam nejen pro bakalafe za dost obtizné. Kvalifikacn¢ vzato mé ale
netési to, ze se konzistence a tématika v praci prilezitostné az rozpadaji. Napf. vyklady o pojeti kiestanstvi
Ctenafe prosté jen od titulni citace odvadi; podobné vyklady o dobru a zlu i jiné. Na druhou stranu si dovolim
dost: a to pripsat neprovazanost i jinému prirozenému stylu zpracovavani podobnych témat rtiznymi lidmi, a to i
z hledisek genderu, véku i umélecko-myslitelského ladéni. Nietzsche se tomu podle mne chté nechté nabidl, i
kdyz sam vystupuje s prorockym narokem.

K formalni strance prace:

Odkazovani v kombinaci s provedenim seznamu literatury je principalné funkéni, norma vypracovani
seznamu ale nebyla dodrzena. Chybi také abstrakt prace, coz je na nékterych VS pracovistich divodem
k neobhajeni ¢i alespon dodatecnému povinnému doplnéni kvalifikacni prace. Text je napsan dobrym jazykem,
parafraze a citace jsou rozliSitelné a adekvatni. Chyb proti ¢estiné a vyjadfeni je malo, nékde jen chybi vice
carek ve vétach. Jen ,,08kliva“ neni mozna ani tak ,,pravda‘®, jako spise ,,nabita svoboda® ...na str. 41.

Dvé (Ctyfi) otazky, a¢ na Nietzscheho je asi kazda tézka: Tvrzeni, ze ,,pravda je oskliva“, pochazi
z hodnoceni krasy ,,rozumem®, nebo ,,pudy* (dle str. 23)? Co byste k tomu kratce fekla?

Vite néco o spojeni Nietzscheho myslenek a jeho nemoci, pfipadné Zivotnich kontexti? Co o tom soudite?

Poznamka: Vase (?) myslenka o moznosti (Ci jeji absenci) ,,pfijeti Zivota, jaky je* (str. 44) namisto ,,hledani
odpovédi“ mne zaujala a zda se mi byt, navzdory ptislusné az laciné reklam¢ Kooperativy, podnétnym motivem
k promysleni Nietzscheho zivotniho dila.

Celkové zhodnoceni

Prace je predevSim autorCinym vlastnim zapasem s bohatstvim a obtiznou ,,nejednotnosti N. myslenek
k danym témattim. Zapas, ktery sice, jak vysledku rozumim, neskoncil tak moc jejim vitézstvim, ale ukazuje se
dost poctivy a z¢asti i dost vydobyty a obratny. Za ten bych se pfimlouval hodnotit praci ,,velmi dobie*.

(A to, pfes uvedené i jiné mozné vytky provedeni, o néco vice nez za ,,dob¥e*. Pro to vyzniva mensi uzivani
dalsi literatury, vysledna struktura prace i ¢asté upadani/propadani do dil¢ich tezi ¢i vykladt Nietzscheovych.)
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