Posudek na bakalarskou praci Jifiho Ryse

Rakouskd emigrace v Ceskoslovensku 1934-1939

Jifi Rys si jako téma své bakalarské prace, kterou nyni predklada podruhé, zvolil zajimavou
problematiku rakouské emigrace v Ceskoslovensku v letech, které tésné predchazely druhé svétové
valce. Autor se rozhodl pro chronologicko-tematické clenéni prace s cilem vysvétlit ¢tenati nejen
problematiku emigrace jako takovou, ale také SirSi kontext, a to jak rakousky, tak ¢eskoslovensky. Prace
je rozdélena nad ramec Uvodu a zavéru do celkem ctyr kapitol. Prvni z nich stru¢né popisuje déjiny
Rakouska v dobé po prvni svétové vélce; druhd se vénuje tzv. Unorovym bojim a jejich ohlasu
v Ceskoslovensku; tfeti kapitola rozebird otazku rakouské emigrace v Ceskoslovensku; posledni pak
analyzuje vyklad unorovych udalosti roku 1934 v publikacich.

Téma rakouské emigrace v Ceskoslovensku je bezesporu zajimavym tématem, jeho? studium
muze prispét k hlubsimu poznani jak rakouskych, tak éeskych/¢eskoslovenskych déjin. S potésenim
mohu konstatovat, Ze oproti plvodni verzi, kterou autor odevzdal v ¢ervnu 2016, dostdla prace mnoha
pozitivnich zmén. Jiz na prvni pohled je zjevné, Ze autor si vzal k srdci jak vytky mé a vedouciho prace,
tak vytky, které zaznély béhem cervnové obhajoby. Oproti plvodni verzi autor propracoval Uvod prace,
pokusil se o skute¢nou kritiku pramen a literatury, jasné si vytycil vyzkumné otazky a ¢tenafri vysvétlil,
jakym zplsobem chce v praci postupovat a proc. | kdyz by si Uvodni ¢ast zaslouZila jesté peclivéjsi
zpracovani, cil prace je mnohem jasnéjsi a celkova orientace vtextu je pro Ctenare o poznani
jednodussi.

Text i nadale vykazuje fadu nedostatkd stylistického a gramatického razu, totéz pak plati o
nedofikavani nékterych informaci. Také struktura je misty chaotickd a prekvapi i odstavce o jedné
kratké vété. Na druhou stranu i zde je vidét vyrazny posun oproti ¢ervnové verzi textu. Jsem také rada,
Ze z textu byly odstranény nepotiebné informace a Ze se autor snaZi ctenari osvétlit, proc je ta kterd
informace dllezitd pro jeho text. RovnéZz mohu s potésenim konstatovat, Zze oproti plvodni verzi je
kapitola vénovana tématu rakouské emigrace v Ceskoslovensku v letech 1934 ai 1939 mnohem
propracovanéj$i a c¢tenar se zde dozvi redlné informace, byt stile postraddm informace o
Ceskoslovenské azylové politice ve tficatych letech 20. stoleti. Dalsi slabinou upraveného textu je zavér
prace. | tentokrat se autor pokusil pouze o jakési kratké, snad az prespfrilis kratké shrnuti textu. Autor
se nepokousi vyvodit néjaké obecné platné zavéry, nefika, v ¢em spociva inovativnost prace, v ¢em
jeho analyza pfispéla k pozndni daného tématu atd. Byla bych proto rada, aby takto koncipovany zavér
predstavil béhem zarijové obhajoby.

Pavodni verzi texu jsem nemohla hodnotit jako zdafilou. Byt ani tato verze neni bezchybng,
musim ocenit skutecnost, Ze se Jifi Rys rozhodl nové verzi své prace vénovat ¢as a dopracoval nejvice
problémova mista. Pokud jsem v ¢ervnu hodnotila text zndmkou dobfe, ale pouze v pfipadé skutecné
dobré obhajoby, nyni hodnotim predloZenou praci zndmkou velmi dobie v pfipadé dobré obhajoby a
v ptipadé, Ze autor zodpovi otazku, jak fungovala azylova politika v Ceskoslovensku ve tFicatych letech,
a shrne praci zplsobem, ktery jsem nastinila vyse.
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