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reflektoval situaci na Ukrajině od parlamentních voleb v roce 2012
do konference (správně summitu) ve Vilniusu v roce 2013.
Soustředila se na parlamentní volby, na vyjednávání o podpisu
asociační smlouvy, na její nepodepsání a na summit ve Vilniusu.
Práce je rozdělena do tří částí. První je věnována historickému
kontextu, druhá informativním článkům a třetí komentářům a
analytickým článkům určitých autorů (P. Procházková, O. Soukup,
L. Palata aj.). Při statistickém porovnání článků informativních a
analytických převažuje druhá skupina, která tak více formovala české
veřejné mínění. Autoři analýz jsou prozápadně orientovaní,
soustředili se na negativní roli Ruska, ale méně se věnovali vlastní
situaci Ukrajiny. Objevuje se též stereotypní vnímání Ukrajiny.
Český tisk s oblibou informoval o fyzických konfliktech v
ukrajinském parlamentu, ale důležitější ekonomické stránky
opomíjel. Informací byl dostatek, zejména v závěru zkoumaného
období.
Podle školitele dr. Příhody práce splňuje nároky kladené na
bakalářskou práci, téma je zajímavé a důležité. Práce postihuje
období od parlamentních voleb až k prvním událostem na Majdanu.
Úkoly, které si E. Čeplová vytkla, byly splněny. Ne vždy se podařilo
udržet nadhled, někdy jde o pouhou reprodukci zkoumaných textů,
někdy je problematická hranice mezi subjektivitou a objektivitou.
Místo pojmu „konference“ je třeba používat „summit“, školitel vytkl
i občasné překlepy a stylistické nedostatky. Práci hodnotí velmi
dobře.
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Podle oponenta Mgr. Mokryka autorka práce vystihla to
nejdůležitější, snažila se udržet objektivitu, postupovala logicky.
Příliš mnoho prostoru bylo věnováno kauze Tymošenkové.
Hodnocení analytických článků je zdařilé, byly v nich odhaleny i
chyby (výsledky voleb u P. Procházkové). Práce je dobře
zpracovaná, téma bylo složité. Její slabší stránkou je metodologická
koncepce, místy jde spíše o převyprávění než o analýzu. Oponent
navrhuje hodnocení výborně.
E. Čeplová odpověděla na výtky. Kauze Tymošenkové se rozsáhle
věnovala proto, že byla jakýmsi symbolem tehdejší situace. Sama
Tymošenková tak klíčovou postavou nebyla, ale český tisk ji tak
pojímal. Kandidátka se snažila články shrnovat, ukazovat postoj
jednotlivých autorů, ve druhé části články více reprodukovala. K
otázce subjektivity či objektivity se snažila vycházet ze zkoumaných
textů. Souhlasí k výhradám ke stylistice, na druhé straně preferuje
svůj subjektivní styl.
Dr. Příhoda upozornil, že název „Vstavaj Ukrajina“ je jazykově
nesprávný. Není vhodné automaticky považovat informativní články
za objektivní (záleží na výběru) a analytické články za subjektivní.
Dr. Příhoda by uvítal, kdyby E. Čeplová v práci pokračovala. Kauze
Tymošenkové se nadměrně věnoval i západní tisk.  
Dr. Kitzlerová se zeptala, zda E. Čeplová používala i nějaké
mechanismy sebekontroly, srovnání se západním tiskem.
Kandidátka vycházela hlavně z ruských a ukrajinských zdrojů, ale
také z BBC.
Dr. Příhoda ocenil uvedení historického kontextu.
Dr. Kosáková se zeptala na hodnocení, jakou službu novináři
prokázali českou veřejnosti.
E. Čeplová soudí, že český čtenář o Ukrajině získal povědomí, v
článcích je tendence k solidaritě s protestujícími. Kandidátka
považuje za chybu, že se novináři příliš zaměřovali na politiku, méně
na ekonomiku, která byla pro hodnocení událostí důležitá. 
Komise se shodla na hodnocení výborně.
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