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Posudek oponenta bakalarské prace

1. Heuristika (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku
slovn¢ formulovat hlavni vytky)

1.1 Hodnoceni pouZité literatury a pramenti 3

1.2 Uplnost pouzitych zdrojt z hlediska sou¢asného stavu badani 2

Strué¢né hodnoceni:

U bakalatské prace se predpoklada spise kompilacnim piistup a také v tomto ptipad¢ student
pracoval principialné se sekundarni literaturou, kterou se pokousel kreativné interpretovat,
spise nez s primarnimi prameny. Student specifikoval své hlavni zdroje (teorie svétového
systému I. Wallersteina a teoretiky dekolonizace), je ale $koda, Ze alespon struéné nezhodnotil
1 pramenné moznosti nebo ty autority, od nichZ ¢erpal faktografické informace pro druhou
cast prace, vénovanou ekonomickym procestim. (Toto vSak miize byt tématem rozpravy
béhem obhajoby.) Na druhé stran¢ ocenuji, Ze student pracoval s bohatym repertoarem
vesmes cizojazyénych texta.

2. ReSeni problému (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipad¢ hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovn¢ formulovat hlavni vytky)
2.1 Volba cile prace odpovida zadani 1

2.2 Cil z hlediska metodologie oboru je zvolen relevantné 1

Struéné hodnoceni:
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Cil prace je sice pon¢kud obecné formulovan, v ramci svych moznosti danych trovni studia a
Vv hranicich bakaléiské prace jej ale student dokazal naplnit. Problematika dekolonizace je
V soucasnosti v kontextu svétové historiografie vice nez relevantni.

3. Hodnoceni struktury prace (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

3.1 Je struktura prace logicka 1
3.2 Odpovida struktura prace metodologii a metodam deklarovanym 1
V ivodu prace

Strué¢né hodnoceni:
Prace je piehledné strukturovéna, jednotlivé pasaZe na sebe dobfe navazuji.

4. Hodnoceni kvality textu prace (hodnoceni zndmkou 1, 2, 3, 4 — v pfipad¢ hodnoceni 3 a 4
musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky)

4.1 Analyza prament a literatury 2

4.2 Interpretace prament a literatury v jejich vzajemnych souvislostech 2

Stru¢né hodnoceni:

Jiz bylo konstatovano, Ze prace je zaloZena primarné na sekundarni literatufe, kterd nebyla

Vv tivodu dostatecné€ zhodnocena, pfestoZe v pribehu prace student implicitné prokazuje jeji
znalost a schopnost zpracovavat informace v ni obsazené, ne je pouze mechanicky piejimat.
Ptesto, jak jiz bylo také uvedeno vyse, je Skoda, ze neprojevil zajem o praci s néjakym typem
primarniho pramene (dobovy tisk, memodarova literatura, politické projevy atp.)

5. Kvalita zpracovani (hodnoceni znamkou 1, 2, 3, 4 — v ptipadé€ hodnoceni 3 a 4 musi autor
posudku slovné formulovat hlavni vytky)

5.1 Stylistika a pravopis 2
5.2 Pouzita terminologie 1
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Stru¢né hodnoceni:

Student je o¢ividné obeznamen s moderni odbornou literaturou v anglickém jazyce i s (velmi
omezenou) literaturou ¢eskou, velmi dobfe zachdzi s odbornou terminologii. Celkové je text
psén relativné kultivované, ovSem s dil¢imi gramatickymi a stylistickymi prohtesky.

6. Celkové hodnoceni v rozsahu nejméné 500 znakii:

Téma prace je velmi relevantni, v ¢eském prostfedi dosud velmi malo reflektované. Prace
dokladuje hluboky zajem autora — za predpokladu, Ze bude ve svych studiich v této oblasti
pokracovat, pfedstavuje solidni zdklad, na némz bude mozné dale stavét. Studovany problém
je zasazen do SirSich souvislosti a zaroven studovan do hloubky (ekonomické aspekty
dekolonizacnich procesit). Oceniuji vyuZiti komparativni metody, diky niZ bylo mozné
zproblematizovat koncept ,,malajského svéta“ moderni doby. Zasadng&jsi kritika mifi pouze na
absenci fadného zhodnoceni pramenti a malou odvaZznost pfi praci s primarnimi prameny.

7. Otazky a pripominky k obhajobé:

a. Jiz bylo opakované konstatovano nedostatecné zhodnoceni pouzité literatury a prament,
prvni otazka proto logicky musi pozadovat napraveni tohoto opomenuti.

b. V celém textu je proces cesty k nezavislosti explicitn¢ prezentovan jako ,,nevyhnutelny*,

v souladu s celkovym ekonomickym, politickym a ideologickym vyvojem povale¢ného svéta.
Z pozice d’ablova advokata bych prave proto pozadovala zhodnoceni eventualnich vyhod,
které by obéma posuzovanym zemim pfineslo eventudlni setrvani ve statutu kolonie (¢i jiné
formy ptipoutani k matei'ské zemi).

c. Lze si dale polozit otazku, jaky bude dalsi vyvoj dekolonizovanych zemi ve zménéné
mezinarodné-politické a ekonomické situace 21. stoleti.

Navrzena znamka: velmi dobie
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