KARLOVA UNIVERZITA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut komunikacnich studii a Zurnalistiky

POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vyplitujie pouze do Sedivych poli¢ek!
Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, zakroutkuje navrhovanou tndmbku, podepiste a odevzdejte!

Typ diplomové prace (,,bakalatska“ nebo ,magisterska*): bakalarska

Typ posudku (,,posudek vedouciho prace®, nebo ,,posudek oponenta“): oponentsky posudek
Autor/ka prace

Pfijmeni: Vrbova Jméno: Lenka

Ndzev prace: Fenomén otcovstvi v Casopisech pro Zeny

Autor/ka posudku

Ptijmeni: JonaSova Jméno: Katefina

Pracovisté: publicistka

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"

I. Odpovida 2. Odchyluje se od | 3. Odchyluje se od | 4. Neodpovida
schvalenym tezi, ale odchyleni je | tezi a odchyleni neni | schvalenym
tezim vhodné a v praci vhodné a v préci tezim
zdGvodnéné zdlivodnéné
1.1. Cil prace X
1.2. Metoda préce X
1.3. Struktura prace X

) Oznatte »X vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v ptipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro

jednotlivé podbody) (max. 500 znakil)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni zndamkou
Bakalarské prace:
2.1 | Relativni tplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury 1
2.3 | Schopnost aplikovat prostudovanou literaturu 1
2.4 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
Magisterské prace:
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu
2.3 | Uroveti zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili
2.6 | Pivodnost préce, pfinos prace k rozvoji oboru

g Vyplilujte Cislici na skale 1 -2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)




KOMENTAR (v piipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné& formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 500 znakil)

3. HODNOCEN{ KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

BakalaFské price:

3.1 | Logi€nost struktury prace

3.2 | Urovei pozndmkového aparétu a odkaz{

3.3 | DodrZeni cita¢ni normy

3.4 | Opravnénost a vhodnost pfiloh

3.5 | Jazykova a stylisticka aroveti prace (pokud je opakované porusovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 41)

3.5 | Grafickd Gprava 1
Magisterské prace:

3.1 | Logi€nost struktury prace

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru

3.3 | Uroveit pozndmkového aparatu

3.4 | Dodrzeni citaéni normy

3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh

3.6 | Jazykovi a stylistickd tiroveti prace (pokud je opakované poru$ovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)

3.7 | Graficka tprava

Y Vyplitujte Eislici na ¥kdle 1 —2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

ot | et | et |t | e

KOMENTAR (v pFipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody) (max. 600 znak)

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky,
puvodnost tématu a my3lenek apod.) (max. 750 znaki)

Predevsim teoretickou &ast predkladané prace hodnotim jako velmi pfinosnou a dokazujici autor¢inu orientaci
v problému a existujici literatufe. Jeji vhled je $iroky a zahrnuje celé spektrum zobrazovani genderu

v médiich. Zajimavé vysledky pfinasi i ¢ast empiricka, ackoli se vice zdrZuje v roving popisu zkoumaného
vzorku nez v rovin& podrobné analyzy. Doporuduji ve sledovani medialniho zobrazovéni socidlniho
konstruktu otcovstvi a matefstvi pokracovat i v ramci diplomové prace oviem s vét§imi analytickymi
ambicemi.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT (jedna a2 tfi):

5.1 Ve shrnuti analyzy popisujete genderové stereotypni zatiZzeni autorek, ale nezamyslite se nad moZnymi
dal§imi vlivy této stereotypizace (rutina, redakéni kli§é, apod). V4§ ndzor?
52 Nové otcovstvi ¢i nové matefstvi zacina byt modni téma. Vami analyzované vzorky jsou star§iho data.

Mate prehled o soudasné situaci? Jsou média novym otclim vice naklonéna?

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (po vytisténi posudku ruén& zakrouzkujte vami navrhované hodnoceni)

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 500 znaki)



Datum: 2. 022 00T Podpis:



