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ABSTRAKT

V diplomové praci je pojednano o Ceském politickém systému v obdobi druhé
Cesko — Slovenské republiky (1938 — 1939).

V této historicky kratké dobé se pietransformovala liberdlni demokracie
v demokracii autoritativni. V politickém systému pievazovala moc pravicovych stran.
V piipadé ceskych zemi vznikl bipartismus, ktery je v ¢eskych déjinach ojedinély.

Primérnim cilem prace je pojednani o stranickém systému v ¢eskych zemich v obdobi

druhé republiky a tedy i pojednani o politickych strandch, které tento systém tvorily.
Rovnéz je pojednano o stdtnim ziizeni druhé republiky a historickém, hospodaiském,
kulturnim a spolecenském kontextu dané doby.

V zavéru jsou shrnuty poznatky, ke kterym jsem se b&hem tvorby této prace
dopracoval.

Zdrojem se staly predevsim archivni prameny, odborna literatura pojednavajici

o daném tématu a dobova stranicka i nestranicka periodika.
KLICOVA SLOVA
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ABSTRACT

The diploma thesis deals with Czech political system in the second Czechoslovak
Republic (1938 - 1939).

In this historically short period, liberal democracy has changed into an authoritative
democracy. The power of the right-wing parties prevailed in the political system. In the
case of Czech countries a bi-party political system, which is unique in Czech history, has
been created.

The main aim of the diploma thesis is to describe the political party system in the
Czech lands in the Second Republic period, and to look at the political parties that formed
it. It also deals with the Second Republic in general, with the historical, economic, cultural
and social context of that time.

In the final part, there are summarized all the conclusions I came to.

The sources were mainly archive sources, specialized literature dealing with the

subject and political party periodicals but even non-political periodicals from that time.
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., Demokracie ma své chyby, protoze obcané maji sve chyby.*

T. G. Masaryk

,, Politika je jedna z nejodpovédnéejsich a nejméné odpovédné provozovanych véci na

Josef Capek

., Politické stranictvi je spolecensky vytvor zavisly mimo jiné na mentalité a celkovém

psychickém stavu lidi, kteri je tvori. 3

Jan Mertl

"' T. G. MASARYK, O demokracii, Dostupné online z: https://www.youtube.com/watch?v=ap9 qOrHEIM;
? Josef CAPEK, Psdno do mrakii 1936 — 1939, Praha 1993, s. 238.
3 Jan MERTL, Politické strany a jejich zdklady a typy v dnesnim svété, Praha 1931, s. 208.
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Uvod

Tato diplomova prace se bude primarné¢ zabyvat stranicko-politickym systémem
ve velmi kratkém historickém obdobi. Tento dé&jinny usek lze rozdelit na nckolik etap.
Podstata prace - dvoustranicky politicky systém v Ceskych zemich trval pouze od
11. prosince 1938, kdy vydala oficidlni provolani druhd Ceskéd strana — Narodni strana
prace, do 15. biezna 1939, kdy nacistickou okupaci oklesténé Cesko — Slovensko
definitivné ztratilo svou suverenitu. Predmétem této prace je i proces vzniku tohoto
dvoustranného systému, ktery zapocal takika ihned po mnichovské dohodé, proto se
de facto zabyvam celym obdobim druhé Cesko — Slovenské republiky, ktera je vymezena
dobou mezi podepsanim mnichovské dohody (30. zati 1938) a vyhlaSenim samostatného
Slovenského statu (14. biezna 1939), coz je dé&jinné obdobi zahrnujici pouhych 165 dni.
Tato prace se ¢aste¢né zabyva i prvni republikou z hlediska politického systému a statniho
rezimu, coz umoznuje vysvétleni vzniku druhorepublikového stranicko-politického
systému a komparaci obou reziml a rovnéz i velmi mirnym pifesahem do Protektoratu
Cechy a Morava, protoze v jeho prvnich tydnech byly politické strany tvoiici systém dvou
stran v ¢eskych zemich oficidln€ rozpustény a nahradilo je Narodni sourucenstvi.

Hned na Gvod by se dalo napsat, Ze o obdobi druhé republiky se pfili§ nemluvi
a mnoho se o ni nepisSe a zfejmé by se mélo kdo proti tomu ohradil a polemizoval s tim.
Neni to vSak uplné spravné tvrzeni. Odborné¢ literatury a ¢lankli o druhé republice neni tak
malo. Domnivam se, Ze je tomuto obdobi vénovana pfiméiend pozornost vzhledem k jeho
kratkému trvani, 1 kdyZ sami autofi knih o druhé republice tvrdi, Ze neni. Problém je, dle
mého nazoru, hlavné ten, Ze je druhé republice vénovana pozornost témét pouze ze stran
historikti. Pokud se pise o politickém systému a stranach této doby, pak je to vétSinou téma
zasazené do celého obdobi druhé republiky a je popsano prave historiky. Pohled politologii
1 jinych odbornikll na toto obdobi je minimalni. Myslim proto, Ze je zajimavé napsat praci
politologicko — historickou. Jako student v oboru ucitelstvi dé&jepisu a zakladl
spolecenskych véd méam vhodny prostor pro zpracovani tohoto tématu. Budu mit tedy
pomérné ,,volné ruce* v popisovani statniho a politického systému, protoze mu dosud
nebyla vénovana dostatecnd pozornost odborniki a vétim, Ze tato prace bude cennym
pfinosem pro mou ucitelskou profesi, protoze pravdou zlstava, ze Siroké vetejnost mnohdy
ani netusi, Ze néjaka druha republika existovala, natoZ pak, Ze v ¢eskych zemich existoval

politicky systém dvou stran — o tom nema povédomi ani mnoho lidi, které historie zajima,



¢i ji dokonce studuji. Mozna je to tim, Ze lidé se neradi divaji na neslavnou epochu svych
déjin a mnohem vice se oko lidi upina k epocham slavnym.

Z mého pohledu je druha republika zajimava v ndhlé a nenadalé zméné statniho
a politického systému s velmi kratkym trvanim. Tato doba byvéa oznaCovana za jediny
krajn¢ pravicovy rezim v Ceskych modernich déjindch. A rovnéz je to jediné obdobi
fungovani dvoustranného systému v Ceskych zemich. Cilem této prace je analyzovat tuto
odchylku malo znamych ceskych politickych déjin. Budu se mj. zabyvat klasifikaci
politického stranického a statniho systému, politickym a Gstavnim vyvojem, zakonodarnou,
vykonnou a soudni moci. Hlavnim cilem této prace je pfiblizit a definovat stranicko
— politicky a snim spojeny statni systém druhé republiky. K tomuto cili budou
charakterizovany jednotlivé aspekty, které vytvarely novy rezim. V diplomové praci jsou
vyuzivany archivni, normativni, literarni, spravni, hospodarské, filmové a dokumentarni
prameny. Pro tuto diplomovou praci jsem si stanovil také n¢kolik otazek, na které hledam
odpovédi, coz je dalSim cilem této prace. Pokusim se na vSechny stanovené otazky
odpoveédet.

Statni reZim druhé republiky byvd ve starSi literatufe pfevazné oznacovan
za faSisticky, vnov¢j§i potom =za autoritativni demokracii, nebo za autoritativni,
protidemokraticky rezim. Pro statni rezim mé tedy napadlo hned nékolik otazek:
Co vedlo ke vzniku nového reZimu? Co to vlastné byla autoritativni demokracie?
Jak tato autoritativni demokracie fungovala v praxi? Jaka je typologie a definice statniho
rezimu druhé republiky?

Autofi knih o pomnichovské republice se vyhybaji pojmenovani politického
systému této doby, 1 kdyz v drtivé vétsin€ piipadii poukazuji, Ze doslo k radikalni zmén¢.
Polozil jsem si proto nékolik otdzek tykajicich se stranického politického systému druhé
republiky: Co vedlo politickou elitu a Ceskoslovenskou spolecnost ke zméné statniho
a politického reZimu? Pro€ se zhroutil stranicko-politicky systém prvni republiky? V ¢em
byly vidény jeho nedostatky? Pro¢ vedouci piedstavitelé zvolili pravé dvoustranicky
politicky systém? Kdo byl hlavnim inicidtorem tohoto systému? Byl stranicky politicky
systém druhé republiky opravdu dvoustranicky? Jak tento systém vznikl a jak fungoval?
MEéIl dvoustranicky systém nadéji na zakotveni v ceském politickém systému?

V této praci bude pojednano o politickych strandch, které tento systém tvofily.
Pro tyto kapitoly jsem si stanovil nasledujici otazky: Jak a pro¢ vznikly, jaky mély
program, jakou mély organizaci a jak fungovaly Nérodni strana prace a Strana narodni

jednoty? Jaka je charakteristika téchto stran? Pii hodnoceni Strany Néarodni jednoty
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a Narodni strany prace bude implicitné hodnocena zna¢né cast tehdejsi ceské spolecnosti,
protoze politické strany jsou prumérem jejich volicu.

Zajimaji me rovnéz kliové osobnosti, které tvoii d¢jiny. Aby moje prace nebyla az
pirespftilis rozsahla, orientoval jsem se podrobnéji pouze na jednu osobu, kterd byla nejvice
spjata s politickym a statnim rezimem druhé republiky. Jedna se o Rudolfa Berana. Zajima
m¢ predevsim, jaky byl a jak si vedl jako pfedseda Strany Narodni jednoty? Jaky byl jako
ministersky predseda?

Prvni kapitola je sepsana ptfedevsim na zaklad¢ prostudované historické literatury,
doplnéné dobovou literaturou, periodiky a archivnimi prameny a plni funkci historicko
- spoleCenského kontextu. Méla by vysvétlit podminky, které vedly ke zméné statniho
a politického rezimu a predstavit historicko - spolecensky kontext doby. Je vni mj.
pojedndno o procesu vzniku federativniho uspofaddni, o koncepci vnitropolitické
a zahrani¢ni politiky, o hospodatskych, socialnich, kulturnich a spolecenskych pomérech
a o zaniku druhé republiky. Byly vybrany pouze nékteré kapitoly, které¢ byly urcujici pro
statni rezim.

Ve druhé a treti kapitole bude provedena analyza politickych stran druhé republiky.
Narodni knihovny a dobova periodika doplnénd informacemi nalezenymi v historické
literatute. Tato kapitola pojednava o opozicni sloZce stranického systému druhé republiky
v podobé Narodni strany prace. Pro tfeti kapitolu jsem nejvice informaci nacerpal
z Narodniho archivu, zfondu SNJ, didle zdobovych periodik a téz z historické
a politologické literatury. V této kapitole je pojedndno o statnim ziizeni druhé republiky
a o vladnouci Stran¢ Nérodni jednoty, kterd byla politickym pilifem tohoto zfizeni.
Posledni kapitola je sepsana pfedev§im na zéklad¢ politologicky zamétené literatury

a na zéklad¢ pfedchozich kapitol a zabyvam se v ni stranickym systémem druhé republiky.
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Charakteristika odborné literatury a archivnich prameni

Na obdobi druhé republiky je velmi mnoho diferencidlnich ndzorti. Neni divu,
protoze dé&jiny se daji preparovat nejriznéjSim zpuisobem. Kazdé dilo, kazdy clanek
v periodiku, kazdy proslov musi byt vérny své dob¢ a vyjadiuje skuteCnosti nebo snahy
dané doby. V diplomové praci bylo proto nutné cerpat i z dobovych prament, ptipadné
z dobovych vyroki a textl, 1 kdyz jsou mnohdy zahrnuté v novych dilech pojednavajicich
o dané problematice.

Nejdiive jsem pro svoji praci vyhledaval veskerou dostupnou literaturu k obdobi
druhé republiky. Tuto literaturu jsem peclivé prostudoval, coz bylo ¢asové velmi narocné.
Povazoval jsem to vSak za dilezité, protoze by nemélo smysl fesit nékterou z problematik,
z n¢kolika uhli pohledu, protoze témér v kazdém desetileti byla vydana alespon jedna
monografie, studie ¢i ¢lanek o druhé republice. Dila vznikala v rizném casovém obdobi
a rovnéz s rozdilnym smyslenim a hodnocenim autorti. Nové vzniklym politickym strandm
v Cesko — Slovensku se viak vétsina literatury vénovala jen okrajové.

Vibec prvni souhrnnou knihou pojednavajici o druhé republice je dilo od Milose
Hajka, Od Mnichova k 15. breznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi
za pomnichovské republiky z roku 1959. Toto dilo, je dle mého nazoru, velmi ¢tivé,
ale nelze prehlédnout jeho ideologické zatiZzeni dané dobou vzniku. Témér v kazdé kapitole
je poukazovdno na zradu ze strany ,,Ceské burZoazie“, na to jak lid a dé€lnicka tfida
nezklamala a na to, jak jedinou spravnou cestou byla politika komunistické strany:
., Jedinou politickou linii, ktera plné odpovidala zdjmiim ndroda, byla linie marxisticko
— leninské strany, a nikoliv linie burfoazni strany.“* Zajimavosti na tomto dile je,
Ze autor povazuje rezim v druhé republice za faSisticky a Beranovu vladu za vladu
fasistickou: ,, Obdobi mezi Mnichovem a 15. breznem 1939 je jednou z nejtemnéjsich
kapitol Cceskych deéjin. Burzoazie vyuzila ndrodni katastrofy k nastoleni fasistického
rezimu. > Celkové kniha historicky 1i¢i vnitropoliticky vyvoj Ceskoslovenska.

Druhou souhrnnou knihou je dilo od Frantiska LukeSe, Podivny mir z roku 1968.
Dle mého nazoru je tato kniha nejzdatilejSi knihou pojednavajici o daném obdobi

a spolecné s Hajkovou knihou se stala zakladem pro vSechny dal$i knihy. FrantiSek Luke$

* Milo§ HAIEK, Od Mnichova k 15. breznu: Prispévek k politickému vyvoji Ceskych zemi za pomnichovské
republiky, Praha 1959, s. 5.
5 Tamtéz, s. 5.
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sice nepojednava o stranickém systému, ale velmi se vénuje diplomaticko-politickému
vyvoji daného obdobi. V knize se objevuji doslovné citace smluv, korespondence,
zadznamu ¢i novinovych ¢lank.

Dalsi souhrnnou knihou pojednavajici o druhé republice je dilo: Republika
na uver od Karla Doudéry, vydand v roce 1987. Kniha je napsand z hlediska novinaie
na zakladé¢ dobového tisku, coz je zajimavé, protoze ztisku si lze ucinit obraz
o dobovém smysleni, zpiisobech ovliviiovani vefejného minéni a tedy i o politické
manipulaci. Stejné jako u Hajka je diiraz kladen na Komunistickou stranu a lid: ,, 4 prece
bylo nemdalo statecnych, kteri sli proti tomuto kalnému proudu. Byli to predevsim
komunisté ... Lid, ten statecny pracujici lid nebyl ochoten kapitulovat. “®

Posledni souhrnnou knihou o druhé republice z minulého rezimu je: Denik druhé
republiky od DuSana Tomaska z roku 1987, kterd je slozend z vybranych fakt politického
vyvoje tohoto obdobi a je sestavena jako denik den po dni. Na jednu stranu je toto dilo
objektivni vtom, ze jsou prezentovana fakta bez tvah samotného autora
a tim padem je to cenny zdroj informaci. Na druhou stranu jsou vybirdna subjektivné
pouze ta fakta, kterd autor povazoval za dilezitd a podle toho ptredklada ¢tenafi sviij pohled
na dané obdobi.

Z devadesatych let 20. stoleti zasluhuje pozornost dilo od Jana Rataje,
O autoritativni narodni stat: ldeologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 —
1939 z roku 1997, které analyzuje budovani autoritafského Cesko — Slovenska.“ Jedna se
o studii zaloZenou ,,na pramenech a holych faktech, ktera rekonstruuje politické mysleni,
hodnoty a politickou kulturu.*” Rataj piedevsim Gerpa z dobového tisku a z ndho d&la své
teoretické zavery. Jednad se o prvni literaturu, kterd neni zatiZena minulym rezimem,
ale pfesto se autor na dané obdobi diva pfedev§im ve zcela negativnim slova smyslu,
tak jako autofi minulého rezimu. Jan Rataj dal této knize specificky rdz a mnoho
subjektivnich nazord. Tim padem je dilo velmi ¢tivé, ale myslim, ze je Skoda, Ze se
nepokusil na dané obdobi divat zvice Uhli pohledu. Jeho nédhled se mi zd4d velmi
jednostranny. Dilo neni ,ferno — bilé*, ale spiSe inklinuje k ,jednobarevnosti.”
To znamena, Ze celd druhd republika ve vSech oblastech je zjeho pohledu kritizovana.
Kritika hlavnich osobnosti druhé republiky u Rataje postrada vciténi se do dané doby a lidi

a podle mého nazoru si Rataj neuvédomil, ze lidé tehdy méli jiné ndzory a pocity a tedy

6 s
Tamtéz, s. 8.

7 Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939,

Praha 1997, zadni obal knihy.
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1 jiné smysleni. Z této knihy jsem ¢erpal mnoho informaci a tak i pies vyjadienou kritiku
konstatuji, ze jeho kniha ma své zaslouzené misto v odborné literatufe pojednavajici
o druhé republice.

Nejnovéjsi souhrnnou literaturou o druhé republice je dilo od Jana Gebharta
a Jana Kuklika, Druha republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickem,
spolecenskéem a kulturnim Zivoté zroku 2004. Oproti Ratajovi zde nedochazi k tolika
subjektivnim ndzortiim. Tito autofi povazuji druhou republiku za logické vyusténi nékolika
procest a udalosti. Kniha v podstaté nepodava svébytny a novy pohled na obdobi druhé
republiky jako to ¢ini Jan Rataj. Nepfinasi témeét zadné nové informace, spise reviduje dila
predesla a interpretuje udalosti jinym zptisobem. Politické vedouci predstavitele republiky
autofi povazuji spiSe za ty, ktefi se snazili zachranit stat, ale doba jim neptala, témét
je nekritizuji. SpiSe dochazi ke kritice spolecnosti a kultury v daném obdobi — cozZ je
presny opak, nez ¢inili autofi minulého rezimu, i kdyz v zakladé z téchto autort vychazeji.
Kniha ovsem nabizi ucelenéjsi pohled na dané obdobi se snahou o celkovy vhled a nikoliv
jen urcity vybér, takze Ctendi mize do urcité miry poznat celé obdobi druhé republiky
pouze z této jedné knihy a zaroven neni zahlcen nadbyte¢nymi informacemi. Lze také fict,
Ze se oba autofi snazi o co nejveétsi objektivitu podlozenou fakty. Z literatury podle poctu
citaci zanechala tato kniha nejvétsi stopu v této praci, coz je ale dano predevSim tim,
zZe jsem timto dilem zapocal studium celé problematiky.

Druhym krokem bylo prostudovani ¢lanki a literatury vztahujici se k politickému
systému a stranam v obdobi beranovy vlady. Zadn4 souhrnné literatura o téchto stranach
¢1 systému napsand dosud nebyla, coz je vzhledem ke kratkému obdobi jejich trvani
pochopitelné. Clanki Ize nalézt pomémé dost, ale vétsinou jsou od stejnych autord, kteii
také napsali souhrnné dila o druhé republice, takze se tyto ¢lanky od nich takika nelisi
a jsou pouze ,,vytrhnutim* politického tématu ze souhrnnych praci. Politologicky pohled
na politicky systém druhé republiky Ize nalézt predev§im u Jana Holzera. Jeho dva ¢lanky
jsou obsazené v publikacich vénujicich se politickym stranam na naSem tizemi. Oba ¢lanky
se jmenuji shodn&: Stranicky systéem druhé republiky a jsou v publikacich s nazvem:
Prehled politického stranictvi na tizemi ceskych zemi a Ceskoslovenska v letech 1861
— 1998 vydana v Olomouci roku 2000 a Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti
v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, vydana
v Brné roku 2005. Rovnéz se tento autor vénuje politickému systému druhé republiky
v knize Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989 od kolektivu autord, kterd byla vydana

v Brné roku 2011. Od piedeslych dvou clankti se kapitola vztahujici se k politickému
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systétmu druhé republiky v této knize 1iSi jen v drobnych detailech. VSechny kapitoly
od Holzera se od sebe lisi jen velmi mirnég, celkové jsou témet shodné a neptesahuji dvacet
stran — tim politologicky pohled na systém druhé republiky konc¢i. Ve druhé zminované
publikaci se vénuje pifimo politickym stranam, které jsou v mém zajmu - Jan Kuklik.
O obou stranach napsal vice ¢lanki, ale jsou téméf totozné. Naprosto stejné informace,
které podava Jan Kuklik a které Ize nalézt i ve zminované nejnovéjsi souhrnné literatuie
o druhé republice, 1ze nalézt 1 v diplomovych pracich Evy FoSenbauerové a Ivy Vagnerové
z 80. let 20. stoleti. Nelze v nich najit navic téméf zadné informace vztahujici se k SNJ
a NSP, protoze vSechna pouzitelna fakta (myslend ta, kterd nejsou ideologicky zatizena
minulym rezimem) z téchto praci vytézil a publikoval pravé Jan Kuklik. Jeho pohled se
na danou problematiku nevyvinul a nezménil. Nejvice pojednavé o Narodni strané prace
a jejich organizacich v knize Socidlni demokraté ve Druhé republice zroku 1993.
U Kuklika je zfetelna tendence obhajoby a vyzdvihovani socidlni demokracie a tedy
i Narodni strany prace. VySe zminéné knihy jsou ty nejdilezitéjsi k poznani obdobi druhé
republiky, které jsem nalezl a prostudoval. Ve své praci jsem nacerpal poznatky z mnohem
vice knih, jejichz ptehled je uveden v seznamu prostudované literatury. Bylo by zbyte¢né
pojednavat zde o kazdé knize. Piesto se zminim jest€¢ o jedné, ze které jsem Cerpal
informace ptredev§im pro podkapitolu pojednavajici o Rudolfu Beranovi. Kniha nese
nazev: Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, napsal ji Jaroslav
Rokosky a byla vydana vroce 2011. Dalsi dalezit¢é knihy k této podkapitole uvadim

v poznamce pod Garou.® Kniha od Rokoského neni pouze biografii Rudolfa Berana,

¥ Kniha od Jaroslava Rokoského byla hodnocena napiiklad v Lidovych novinach, kde se pise: , Jaroslav
Rokosky ve své objevné a zasluzné biografii presvedcive ukazuje, Ze Rudolf Beran nebyl zradce,
ale statecny clovek, viastenec a demokrat. A taky muz, jemuz se stala nezmérna krivda, kterda dodnes nebyla
ani symbolicky odcinena.” (Petr ZIDEK, Rehabilitace Rudolfa Berana, Lidové noviny, 9. 7. 2011, s. 24).
Sam Rokosky ve své knize poznamenava: ,, Beranuv osud pred nas klade znepokojivé otazky, ¢im jsme
viastné prosli a jak nakladame se zalezitostmi prava, spravedinosti a svobody.” Historik Kuklik
o Beranovi napsal, Ze se rozhodné nestal zadnym diktatorem. Jaroslav Rokosky k tomu dodal,
ze diktatorem nebyl a rozhodné jim ani byt nechtél, Ze obdobi druhé republiky nepfalo jeho stylu politiky,
umeéni kompromisu a on nepatfil k tém politikim, ktefi dokazi prosazovat sva stanoviska a vladnout pevnou
rukou. (Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011,
s. 11, 428). Druhou publikaci, kterou jsem vyuzil v této kapitole, je kniha od Jaroslava Buriance, Rudolf
Beran, obét’ komunistické msty, vydana v roce 2013. Tato kniha je viibec nejnovéjsi publikaci pojednavajici o
R. Beranovi jakou jsem nalezl. Autor v knize sam piSe, Ze je historikem — samoukem,
ze jeho dilo je ur¢eno pro laickou vefejnost a ma poukazat na tragédii Rudolfa Berana. Dilo ma byt
svédectvim ,,0 tragédii tohoto poctivého viastence, ktery byl obétovan zridnosti nacistického
a komunistického rezimu.* (Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013,
s. 9). Nelze prehlédnout, Zze na rozdil od Rokoského tato kniha postrada snahu o objektivitu a je zde pouze
zietelnd obhajoba Berana, ¢ehoz si je autor jist¢ védom. Piesto jsem pro svou praci vyuzil obsah této knihy,
protoze je souborem né¢kolika textl a svédectvi o Rudolfovi Beranovi. Napfiklad jsou v ni uvedeny
vzpominky samotného Berana a déale vzpominky ¢i hodnoceni pomérmné znamych a vyznamnych déjinnych
osobnosti. Dale jsem kapitolu konfrontoval s marxistickou historiografii, kterd 1i¢i Berana jako spiklence
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ale také zmapovanim osudu agrarni strany. Informace ztohoto dila jsem vyuzil
1 v ostatnich kapitolach. Myslim, ze Rokosky se celkem zdatile snazi o co nejvice mozny
objektivni pohled, 1 kdyz nelze piehlédnout jeho sklon k obhajobé agrarni strany, ac je
mozna tato obhajoba spravedliva. Podle Rokoského agrarnici byli ,, viastenci, ve valné
vetsine smyslejici demokraticky, byt uz se nejednalo o demokracii parlamentni, ale
o demokracii autoritativai.® Vyznamnou spoleenskou proménou v druhé republice byl
vyhroceny antisemitismus. Pro tento sociologicky problém jsem vyuzil sbornik vénujici se
tomuto tématu ve sledovaném obdobi - Zidovskd mensina za druhé republiky: sbornik
prredndsek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, vydany
v Praze roku 2007. Ze sekundérnich, dopliiujicich prament jsem ve své praci vyuzil
pfedev§im filmy, dokument, internetové zdroje a publicisticky potad.'”

Z archivnich materiali byly Cerpany predevSim informace z tiSténych soudobych
brozur vydanych Narodni stranou prace. Program Narodni strany prace byl studovan pravé
predevsim z vazané, tenké brozury vydané na pocatku roku 1939. Ta vychazela z jiz
vydaného ustanovujiciho sjezdu a téméf se od n€ho nelisila. Oba tyto svazky jsou uloZeny
v Archivu Nérodni knihovny v Praze. Nejvice vSak bylo baddno v centralni badatelné
Narodniho archivu. Konkrétné ve fondu ¢islo 509, Narodni jednota v Praze, zkratkou SNJ,
datace: 1938 — 1939. Inventat k fondu zpracoval a uspotfadal Otakar Havlin dne 11. zafi
1961." Fond ve své pavodni formd ziistal neuplny, neuspotadany a ,,v diisledku celkové

“I2 Prostudoval jsem viech jedenact kartond, které

situace patrné utrpél nemalé ztraty.
obsahuje, ale pro tuto praci jsem vyuzil materidl pouze z kartonti ¢tyf. V osmi z jedenacti
kartond se nachazi spisovy material jednotlivych venkovskych a méstskych sekretariati,

vvvvvv

z tohoto fondu staly Zpravodajské sluzby SNJ.

paktujiciho se s Henleinovei, jako velkostatkafe, reakcionafe, ¢i se dokonce dozvidame, zZe
., v Cele viady byl ... agrdrni fasista Beran.” (Vaclav VANECEK, Dé&jiny statu a prava v Ceskoslovensku do
roku 1945, Praha 1964, s. 466). O Beranovi toho vSak v minulém rezimu mnoho napsano nebylo. Nejvice
informaci jsem nacerpal z knihy od Vaclava Jindry z roku 1946, kde autor poznamenava: , Beran se
v rozhodujici déjinné dobé stava velezradcem. Doufam, Ze tato mala knizka otevie mnohému z nasich
zemédeélcii oci a Ze mu ukdze a osvétli, kdo byli jeho viidcové, kteri zneuzili jeho duvery. (Vaclav JINDRA,
Rudolf Beran: dokumenty zrady, Praha 1946, s. 70).

? Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 350.

' Filmy, dokumenty a ¢&lanky se vétSinou zabyvaji pouze mnichovskou dohodou. Lze vsak nalézt
i takové, které se zabyvaji druhou republikou. Napfiiklad publicisticky cyklus Historie.cs natocil dva dily
vztahujici se k tématu: Druha republika cesko-slovenska a Trpky osud Rudolfa Berana.

"' Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
Inventar, ivodni strana.

'ZTamtéZ, s. 8.
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Dale byly pro tuto praci Cerpany informace ze soudobych periodik a to jak
celostatnich, tak regiondlnich. Pfedev§im pak ze stranickych denikti a vecerniki. V tomto
piipadé jsem vybiral pouze fakta, kterd jsem nenalezl v rozsahlém spektru literatury
a pfitom jsem je povazoval za dilezitd pro moji praci. Seznam soudobych periodik,
ze kterych jsem Cerpal, uvaddim na konci své diplomové préce.

Mimo soudoba periodika jsem prostudoval také vybrané tituly soudobé literatury
vztahujici se k mému tématu. Nejvice informaci jsem cCerpal od sociologa Jana Mertla,
protoze on byl de facto teoretikem autoritativni demokracie a dospél k nazoru,
ze liberalni demokracie nevytvaii jednotnou vili statniho naroda a svoboda jednotlivce
je v ni potlacovana natlakem politickych stran. Profesor Jan Mertl byl ¢lenem programové
komise strany Nérodni jednoty."> Nejen ztéchto divodii zanechaly jeho myslenky
podstatnou stopu na mé praci. Pfesto, Ze SNJ byla velmi kontroverznim seskupenim,
myslim, Ze jeho mySlenky byly mnohdy nadfasové a mél dobry vhled
do problematiky politiky, stranictvi a vladnuti. Dal§i soudobi autoii jsou uvedeni
v seznamu prostudované literatury. V poznamce pod &arou'* zmifuji jesté aforismy

od Josefa Capka, které napsal v letech 1936 - 1939, ale knizné byly vydany aZ v roce 1993.

' Jan MERTL, Otazky a nazory: O autoritativni demokracii, In: Studentsky ¢asopis, ro¢nik 13, &islo 5, Praha
1938, s. 138.

' Josefa Capka zatklo Gestapo hned prvni valeény den — 1. zafi 1939. Jeho dilo, Psano do mrakil, zistalo
v jeho byté zapsano ve Ctyfech mékkych seSitech. V jeho aforismech Ize najit kritiku predevSim evropské
politiky. Dtraz klade na individualni mravnost ¢lovéka, na mravnost vychazejici z celku, kterou v druhé
republice postradal. Psal o tom, Ze v rAmci vnitropolitické i mezinarodni situace je tieba Celit zlu. ,, Zil jsem s
nesmyslnych dobach, kdy se ozyvalo volani po autorité, ponévadz lidé z nechapavosti a odporu viici
skutecnym duchiim radéji se priklanéli k hlouposti. “ Mimo mravnosti piSe v dile o etickych pojmech jako je
dobro, spravedlnost aj. Hlasil se k humanistické demokracii. Hodné psal o zZivoté a narodu. ,, Hledaje obsah
Zivota, viozil jsem do téchto zapisii vsechnu svou radost i smutek, viru i pochyby, sviij cit Zivota a smrti.
Nejedna se o pozorovani dané doby, ale o jeho pocity pravé v daném obdobi. ,, Nejsem pozorovatel; jsem
ucastnik.  (Josef CAPEK, Psano do mrakii 1936 — 1939, Praha 1993, s. 259, 327, 335, 345).
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Metodologie

Jiz v iivodu jsem psal, ze v Ceské spolecnosti je obdobi druhé republiky velmi malo
znamé. Presto Ize nalézt konkrétni ptiklady, ze toto obdobi neni tabu, jak mnozi autofi,
pisici o druhé republice, poznamenavaji. Z poslednich dvou let se jednd o dva medialn¢
velmi probirané piipady, které uvadim v poznamce pod &arou.'” Jak jsem také jiz psal
v ivodu, odborné literatury a ¢lankt o druhé republice zase tak malo neni. Domnivam se,
ze je tomuto obdobi vénovana pfiméfend pozornost vzhledem k jeho kratkému obdobi.
Presto, ale myslim, ze moje priace neni nadbyte¢nd, protoze je dulezité pohled na
jakoukoliv udalost, jakykoliv déjinny fenomén v kazdé generaci revidovat, nebo alespon
rozsifit znalosti o daném tématu. Pohled na kazdé¢ historické obdobi by, dle mého nézoru,
m¢él zistat otevieny. Pohled politologi i jinych odbornikd na toto obdobi je minimalni.
Politickému systému se de facto vénoval pouze ve stru¢nosti, v omezené mife Jan Holzer,
Jan Rataj, Milo§ Hajek a Jan Kuklik. Historici se tomuto pohledu zcela pravem vyhybaji,
protoze to nezapada do historickych, badatelskych metod. Pokusil jsem proto na zdkladé
zjisténych informaci z prostudované literatury vztahujici se k tématu, z dobovych periodik
a archivnich materialti o vlastni zhodnoceni statniho a stranického politického systému.
Vyuzil jsem k tomu vlastnich tivah v konfrontaci s politologickymi autory, ktefi se vénuji
obecnym stranicko-politickym pojmim, které lze srovnat s tématem. PiedevSim jsem
vyuzil typologii dle Miroslava Novaka a Giovanniho Sartortho. Na zakladé téchto
poznatkii jsem bud’ souhlasil, nebo naopak polemizoval, nebo jsem vyrazné doplnil vyse

zminéné autory.

' Jednim z nich je kauza okolo Ferdinanda Peroutky, kdy ¢esky prezident Milo§ Zeman v roce 2015 vefejné
ve svém projevu pronesl, Ze tento novinai napsal ¢lanek s nazvem ,,Hitler je gentleman®, za coz byl prezident
nasledné¢ zalovan vnuckou Ferdinanda Peroutky. Pokud by takovy Clanek existoval, mohl by byt napsan
pravé v obdobi druhé republiky, kdy se stala otazka vztahu Ceskoslovenska k Némecku velmi aktualni
a mnoho jinych novinatra tehdy pochvalné psalo o nacistickém Némecku a snazilo se hledat dobry pomér
k Treti tisi a tedy i k Hitlerovi. Mluv¢i prezidenta Jifi Ovcacek naptiklad diskutoval o zminéném c¢lanku
v rozhovoru pro DVTV (zvefejnéném 2. listopadu 2016) a v ramci této diskuze mj. prohlasil: ,Je to velmi
cenné se tomu obdobi vénovat, zvlast¢ druhé republice.“ Druhym piikladem jsou vyroky ministra financi
Andreje Babise ohledné romského koncentracniho tdbora v Letech, které oteviely problém piety na tomto
misté. Tento nejdiive karny pracovni tabor totiz vznikl na zakladé vladniho nafizeni Beranovy vlady z obdobi
druhé republiky, kdy bylo rozhodnuto o ziizeni téchto tabort.. To jsou dva ptiklady, kdy se ptipady z obdobi
druhé republiky Siroce probiraly v ¢eskych médiich a tedy i v Siroké vefejnosti. Nutno dodat, ze se malo,
ktera média, v ramci této problematiky, zminila o druhé republice. Obecné 1ze fici, Ze obdobi druhé republiky
neni v $iroké vefejnosti tabu, ale je mu vénovana minimalni pozornost. (Martin VESELOVSKY, Ovcdcek:
Nikdy nelzu, branim prezidenta a chodim s kiizi na trh. Vidycky budu politicky nekorektni, Publikovano
2. listopadu 2016, dostupné online z: https://video.aktualne.cz/dvtv/dvtv-2-11-2016-ovcacek-a-protivnici-
hradu-peroutkova-vnucka/r~8718ce3eal 1f11e68cd20025900fea04/?redirected=1478204328).
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V této praci vychazim predev§im z historické literatury, dobovych periodik
a archivnich prament. Zabyvam se tématem, jak z hlediska politologického, tak z hlediska
historického, protoze historie a politologie jsou v podstaté naplni téhoz. Obecné se d¢jiny
pisi a vykladaji predevsim v oblasti politické. Rozd¢€leni politologie a historie je typické
az pro dobu nedavnou, proto naptiklad od novoveékého autora Niccola Machiavelliho
cerpaji, jak historikové, tak politologové. V ramci politickym déjin se tyto veédy tésné
dotykaji. Za politologickou oblast v mé praci povazuji urCeni stranického a statniho
politického systému druhé republiky. K ¢emuz je zapotiebi pojednat o politickych
stranach, které tento systém tvofily. Dle mého nazoru nelze také hodnotit a definovat
stranicky a statni systém bez politickych d&jin, které k nému vedly a které jej tvotily.

Pro praci jsem vyuzil zékladni historické metody, které popsali jiz pfed mnoha
staletimi Thukididés a Polybios. Podle Thukididése by naptiklad mélo kazdé historické
dilo zacit podezienim, zda opravdu néco bylo tak, jak to byva obvykle pojimano. V tomto
ohledu v této praci odpovida nékolik vytycenych otazek v tivodu: jestli byl rezim druhé
Cesko — Slovenské republiky opravdu autoritativng demokraticky a jestli lze stranicky
systém v Ceskych zemich v daném obdobi opravdu oznacit za dvoustranicky. Hlavnim
cilem mé prace ovSem nebylo najit praktické pouceni z minulosti, jako by to bylo typické
u Thukidida, Polybia ¢i Tacita. Cilem bylo spiSe nalézt odpovédi na badatelské otazky.
Neudélal jsem si pfedem néazor na to, jak mohou byt zodpovézeny, aby nedoslo k tomu,
ze budu z prostudovanych fakt vybirat pouze ty opory, které by se mi hodily pro mij
predem stanoveny nazor. Cilem této prace bylo také analyzovat politicky systém, revidovat
dosavadni poznatky a ptipadné doplnit nové informace o novém obdobi ¢i nabidnout zcela
novy pohled na danou problematiku. Pfedmétem mé prace byl stranicky systém druhé
republiky, ale rovnéz také Cinnost lidi jako spolecenskych bytosti, ktefi tento systém
tvofily. Z tohoto diivodu jsem vytvofil naptiklad podkapitolu o Rudolfovi Beranovi,
protoze jak jsou zdkonodarci uspé$ni ve svych funkcich a jak se jim dafi nebo nedafi
udrzet stat v chodu je jednim ze zdsadnich indikatord pro fungovani jakéhokoliv statu.
V diplomové praci jsem vyuzival metodu pifimou, kdy jsem popsal minulost na zakladé¢
studia literatury, periodik, archivnich a jinych material. RovnéZ vSak metodu neptimou,
kdy jsem se snaZil pochopit mentalitu a mySleni lidi v dané dobé€ a na zékladé téchto metod
jsem vytvofil nékolik hypotéz. Na ptiklad pomoci induktivni metody jsem se pokusil urcit
obecny zavér, zda mél dvoustranicky systém nad¢ji na udrZeni, kdyby nepfiSla nacisticka
okupace, nebo jakym smérem by se pravdépodobné vyvijel cely statni a politicky systém.

Jedna se vSak o ono ,kdyby“, takze vyhodnoceny zavér je spiSe nelplnd hypoteticka
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indukce. Také jsem vSak tuto metodu vyuzil k definici a typologii statniho a stranického
politického systému druhé republiky. V této préaci jsem také pomoci deduktivni metody
stanovil hypotézy, na zékladé¢ nichz jsem napiiklad ,,vydedukoval, pro¢ demokraticka
Narodni strana prace mohla chtit vytvoieni jednotné kandidatky, nebo jsem se ptiklonil
k ndzoru, ze demokratické jadro ve Strané¢ Narodni jednoty se snazilo extremistické
pravicové Cleny brzdit a nikoliv je podporovat. V této praci jsem také pouzil metodu
komparativni, kdy jsem piedev§im srovnaval statni a politicky rezim prvni republiky
s rezimem republiky druhé.

V ptipadé prvni kapitoly a v ptipadé podkapitol 2.1 a 3.3 jsem postupoval
chronologickou metodou, tedy udalosti jsou ¢asové sefezané tak, jak Sly v ¢asové pifimce
za sebou. Z hlediska teritorialniho jsem v pifipadé¢ zminénych podkapitol zobecnil déjinny
vyvoj na celé tizemi eskych zemi, v prvni a druhé kapitole na celé tizemi Cesko
— Slovenska.

Myslim, ze je dobré ujasnéni zakladnich politologickych termint pied tim, nez se
v této praci budu zabyvat statnim, politickym a stranickym systémem. Jednim z hlavnich
pojmu v této praci je politickd ideologie, cozZ je soustava teorii a ndzorli na problematiku
spole¢nosti a roli ¢loveéka v ni. Zabyva se zdkladnimi problémy spolecnosti a statu, vnitini
1 mezinarodni politikou, problematikou hospodarského a socidlniho vyvoje. Souvisi
s politickou praxi. Stava se zakladem politickych programii. Dal§im pojmem je politika.
Jedna se o systém, ve kterém se stfetavaji jednotlivci a skupiny, které maji své vlastni cile,
z4jmy a hodnoty. Politika je funkéni subsystém spole¢nosti. Politiku je bézné velmi
obtizné oddélit od statu. Politika je Cinnost spjatd s koordinaci a fizenim spole¢nosti
a s feSenim spolecenskych konfliktl. Politika je vladou statu, je fidici. Politika prakticky
znamena snahu o Ui¢ast na moci, o vliv na rozdélovani moci a boj o moc. Jak také uvadéla
opozi¢ni Nérodni strana prace v obdobi druhé republiky: ,, Politika je boj o moc a my
se k tomuto podilu na moci hldsime. “'® Pokud lidé moc dobrovoln& a dlouhodobé piijimaji,
pak se jedna o moc legitimni. Politickda moc je schopnost drZiteli moci ve spole¢nosti
ovlivnit chovani jinych lidi a docilit, aby se chovali ur¢itym zptsobem, a to 1 proti své vili.
Politika tak miize oznacovat kazdy druh vidc¢i ¢innosti. Pro moji préaci je samoziejmé
pojem politika pouzivan pro vedeni politického statu. Politika je prakticka véc. Politik

je praktické zaméstnani. Ukolem politika je nékam vést stat. Ukolem je, aby stat dobie

' NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 12.
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fungoval.'” Dilezitym pojmem v této praci je také vlada. Forma vlady je zptisob
organizace statni moci. Zahrnuje slozeni nejvyssSich organt statu a jejich vztahy k niz§im
statnim organim a obcantim. ,,Vidada je vSude kolem nas — vilada je v nebi
a stejné tak i v pekle.“'® Posledni dilezity pojem, ktery chci vyjasnit je demokracie,
protoze v této praci je zkouman rezim, ktery nasledoval po liberdlné parlamentni
demokracii a dobové se nazyval autoritativni demokracii. Demokracie je vlada lidu. Méla
by v ni fungovat politickd rovnost. Funguje zde princip vétSinového rozhodovani
a politick¢ého pluralismu. Neobejde se bez demokratické politické kultury. Neni tedy
demokracie jako demokracie. , Demokracie je ndzor na Zivot a na svet.“"
Ve zjednoduseném pohledu Ize demokracii definovat dle slov Abrahama Lincolna, jako
vladu lidu, prostiednictvim lidu a pro 1id.** Jednotny pojem je viak dnes obecnd
problematicky, Ize jej chapat rGizn&. Slovy G. Sartoriho: ,, Zijeme v casech, které je mozné

21

priznacné charakterizovat jako vék konfize v chapani demokracie. Naptiklad ja se

priklanim k ndzoru, ze v kazdé demokracii dochéazi k procesu oligarchizace, coz samo
0 sob& problematizuje pojem demokracie chipany dle zminénych slov A. Lincolna.

Rovnéz vSak souhlasim se slovy Winstona Churchilla, ze: ,, Demokracie je tou nejménée

«22

Spatnou viadou ze vsech forem vlad. "~ Také se ptfiklanim k témto sloviim vyjadiujici

demokracii: ,,Ja mam pravo, ty mas pravo ... ja mam pravdu, ale mozna, ze i ty, ktery se

«23

mnou nesouhlasis, mas pravdu. Demokracii tedy mize kazdy chéapat rGzné€, proto

"V &irdim pojeti je politika spravou véci vefejnych, pritemZ se rozli§uje mezi sférou soukromou
a vefejnou. Politika by z principu neméla zasahovat do sféry soukromé. Politika je také hledani konsenzu
a kompromisu mezi riznorodymi zajmy ve spoleénosti. Politicky systém je souborem politickych instituci,
procestt a obsahu politickych rozhodnuti. Jedna se také o souhrn struktur a interakci v némz jsou
uskuteciiovana rozhodnuti o pferozdélovani limitovanych hodnot. Jedna se tedy o systém politiky a vlady.
Politicky systém se vSak soustiedi pouze na urcitou ¢ast chovani a vztahti jedincti ve spolecnosti a je schopny
uchovat se a adaptovat se tvati v tvar pozadavkiim a podnétim. Je to souhrn politickych instituci, ideji dané
spolecnosti a vzajemnych vztahti mezi nimi. V této praci se budu zabyvat pfedevsim politickym rezimem,
coz je souhrn metod vladnuti, které se v daném statu vyuzivaji a politickymi stranami, coz jsou organizované
skupiny, jejichz cilem je obsazeni politickych funkci a prosazeni programu, at’ uz se k moci dostane cestou
voleb nebo jinym zptisobem. (Max WEBER, Politika jako povolani, Praha 1929, s. 21 — 22; Blanka RiCHOVA,
Prehled modernich politologickych teorii, Praha 2006, s. 49 — 52; Jan SOKOL, Jaky je vztah krestanstvi
a filozofie? Online z: http://www.ceskatelevize.cz/porady/10441294653-hyde-park
civilizace/213411058090330/, publikovano 15. 7. 2014; Karel VODICKA, Pavel DUFEK, Spolecenské védy pro
stredni Skoly 2. dil, Brno 2010, s. 58; Ladislav CABADA, Politicky systém Ceské republiky: historie
a soucasnost, Praha 2007, s. 9 — 10; Miroslav NOVAK, Uvod do studia politiky, Praha 2011, s. 39 — 40).

'8 Blanka RiCHOVA, Prehled modernich politologickych teorii, Praha 2006, s. 54.

' T. G. MASARYK, O demokracii, Dostupné online z: https://www.youtube.com/watch?v=ap9 qOrHEIM,
Publikovano 22. 10. 2013.

0 yit HLOUSEK, Lubomir KOPECEK, Demokracie: Teorie, modely, osobnosti, podminky, nepratelé
a perspektivy demokracie, Brno 2007, s. 15.

2 Tamtéz, s. 17.

2 TamtéZ, uvodni pasaZ — nestrankovéno.

3 Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s 95.
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1 statni a politicky systém druhé republiky, ktery osciloval nékde mezi demokracii
a autoritativnim rezimem miZze byt riznymi autory hodnocen rtizné.

V této praci mnohdy uvadim novy a stary statni a politicky rezim. Tim starym je
vzdy minén rezim v obdobi prvni republiky (1918 — 1939). Zatimco tim novym je vzdy
minén rezim druhé republiky (1938 — 1939).

Latkou v diplomové praci byl prostorové — casovy vyvoj. Vybrané udalosti
a procesy jsem fadil kauzalné, ergo podle pri¢innosti, proto jsem se ve své praci znacné
vénoval 1 tématim, kterd by mohla ptsobit nadbyte¢né (naptiklad stranicky systém prvni
republiky a mnichovska dohoda). Domnivam se vSak, Ze toto byly vyznamné udalosti
a faktory. Byly to pfimé pfiCiny. Zatimco druhd republika a dvoustranny politicky systém
byly disledky a nésledky téchto pfic¢in. Dillezitou tlohu pfi psani prace tvotilo studium
a kritika prament, 1 kdyz vzhledem ke kratkému obdobi neni rezim metodami vné&jsi
historie bezproblémove ¢itelny.

Nejdiive jsem pro praci shromazd’oval velkd mnozstvi faktl a poznamek, poté jsem
provedl wvngj§i kritiku pramend — roztfidil a urc¢il, které prameny budou
k zuzitkovani. Dale jsem provedl vnitini kritiku prament, pokusil jsem se zjistit, které
prameny maji prukaznou silu svédectvi. Tato fakta jsem skladal a na zdklad¢ nich celou
problematiku interpretuji. Nechal jsem také nékteré texty v puvodnim znéni bez
parafrazovani. Dlvod byl jednoduchy — pfiSlo mi, Ze je zbyteéné parafrazovat to,
co tekli soudobi aktéfi, protoze si podle toho Ctenat muze Castecné udélat sviy vlastni
nazor na danou problematiku. Postup mé prace byl takovy, ze kdykoliv jsem objevil néco,
co jsem povazoval za zékladni pramen, tak jsem se dal do psani. Poté jsem Ccetl
a psal zaroven. Pii pokracovani v Cetbé jsem k tomu, co jsem napsal, pfipisoval dalsi
informace, ale mnohem Gast&ji jsem 8krtal a pepisoval. Cim vice jsem psal, tim mi bylo
jasnéjsi, co hledam, tim vice jsem rozpoznaval vyznam a zavaznost toho, co jsem nalézal.
Kartezianskym zptsobem jsem se snaZil kazdy problém rozdé€lit do co nejvice moznych
¢asti pro lepsi feseni. Zacal jsem feSit nejdiive ty jednoduché problémy a poté postupné
kdokoliv mlize ovéfit jejich pravdivost.

Moje prace rozhodné neni zcela objektivni a vyCerpavajici. Podal jsem v ni
hodnotové soudy ovlivnéné dobou, ve které Zziji a tim, které hodnoty jsem si osvojil
a ptijal za své. Dal jsem ovSem touto praci, tak jako asi kazdy diplomant mého zamétenti,

vyznam fakttim, které jsem pro svou praci vybral.
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1 Cesko — Slovenska republika (1938 — 1939)

Druha republika je specifické obdobi ceskych d&jin, do kterého spada koncept
zdjmu této prace. Prvni kapitola je obecnym historickym, socidlnim, kulturnim,
ekonomickym a spole¢enskym kontextem pro kapitoly nasledujici.

,,Obdobi druhé republiky byva dodnes oznacovano historiky za jakousi tFindctou

24 v . . % ’ ,
“" ,Patii mezi nejméné znamé

komnatu, o niz se vi, ale do niz se prilis§ nevstupuje.
a zdroveii nejsmutnéjsi a nejtrapnéjsi obdobi v nasich novodobych déjindch.“* Druha
republika trvala necelych Sest mésict a byla disledkem mnichovské dohody. Znamenala
katastrofu mravni, politickou, ekonomickou, socidlni i kulturni. Némecko dostalo
od Zapadu volnou ruku pro sféru stredni Evropy, versaillsky systém piestal fungovat.
Vlady druhé republiky fesily jednu krizi za druhou — ekonomika byla rozvracena, nartstal
separatismus. Béhem tohoto obdobi tu byli lidé, ktefi se ze dne na den stali uprchliky bez
domova, dale lidé, ktefi se snazili branit osudu, ale také ti, ktefi v této tézké dobé vidéli
svoji ptilezitost.

Druha republika v nejSirSim rozmezi zacina od mnichovské dohody. Bylo by
zajimavé kauzalné vysvétlit, co piedchézelo a vedlo k mnichovské dohod¢, protoze na
zaklad¢ poznani této katastrofy lze pochopit, pro¢ se politicka elita a ceskoslovenska
spole¢nost rozhodla ke zméné statniho a politického rezimu. Nicméné pojednani o tom,
co vedlo k mnichovské dohod¢ a jaké byly jeji dasledky, by bylo na samostatnou praci,
proto pifedkladam jen stru¢ny piehled.

Ideu versaillského mirového systému zacaly ohroZovat nové vznikajici totalitni,
diktatorské a autoritativni reZzimy. Adolf Hitler i Benito Mussolini povaZovali
Ceskoslovensko za uméle vznikly stat. Némecka hrozba se neustile zvySovala. Francie
a Velkd Britanie zvolily chybnou politiku appeasementu. Dne 20. kvétna 1938 mcli
v Ceskoslovenském parlamentu projev né€mecti poslanci, ktefi ostfe vystoupili proti
republice a oznamili, Ze pfijde den, kdy Hitler pfivede sudetské Némce do tfeti fiSe. Reakci
Ceskoslovenska na vyhrocenou atmosféru byla tzv. ¢aste¢na mobilizace a stfeZeni hranic.
Mobilizace probé&hla uspés$né, uvédomeni aktivnich i1 zdloZnich vojaki bylo na velmi

ro - 26 5 ’ . . rovw , ’ v
vysoké urovni.” ,, Cechové se pripravovali témer s radosti na valku, ne snad, Ze by

** Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrdarni strany, Praha 2011, s. 325.

“Druhd republika cesko-slovenska, Publicisticky cyklus Historie.cs, Dil &. 23 ze 14. tnora 2008, Dostupné

online z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/208452801400007/.

% Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 296, 302, 325

- 326; Filmovy dokument od Herbert Kline, Hanus Burger, Alexander Hackenschmied, Crisis — Film of
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milovali valku nebo nenavideli Nemce, nybrz jediné proto, Ze se jim naskytovala prileZitost
bojovat pro byti své viasti.“*’ Od kvétna do zafi 1938 se véci vyvijely vyrazng
v neprospéch Ceskoslovenska (napf. Runcimanova mise). V dobovém tisku byla v zafi
1938 polozena otazka, zda dojde k utoku na Ceskoslovensko a odpovéd’ znéla, Ze v Berling
je jenom jedna strana, ,, kterd rozhoduje mezi mirem a vailkou ... a tato strana neni ani
v nejmensim rozdélena, pokud jde o mir a valku, nybrz jen, pokud jde o valku nyni a jeste
ne.“™ Dne 12. zafi 1938, po projevu Hitlera, zapo&alo fadéni henleinovet — konaly
se mitinky pro svrzeni Geskoslovenské vlady, byli napadani antifasisté, néktefi byli zabiti.”
Dne 19. zati 1938 Anglie a Francie zaslala Ceskoslovensku nétu, aby odevzdalo Némecku
pohrani¢i. Obé zemé mély na vybér: vyhovét Hitlerovi, nebo riskovat vélku; rozhodly
se pro prvni moznost. Vldda ultimatum nejdiive odmitla. Po druhé, v noci z 20. na 21. zafi
1938, vyslanci Francie a Velké Britanie ultimativné pozadali znovu ¢&s. vladu,
aby souhlasila s odstoupenim pozadovaného tzemi Némecku.’® Toto ultimatum jiz bylo
pfijato. Rozhodnuti vlady vyvolalo fadu demonstraci, proto dne 22. zati 1938 Hodzova

,»vlada narodni jednoty* v Cele s generdlem Janem Syrovym, hrdinou ze Zborova, kterd jiz
23. zafi 1938 vyhlasila vieobecnou mobilizaci &s. armady. Ceskoslovensky lid ukézal
odhodlani branit svlij svobodny, suverénni stat i za cenu obéti v podob¢ lidskych zivota.

Hitler chtél obsadit ¢eskoslovenské pohrani¢i do 28. zafi, ale pod tlakem svych general

o theNaziWay“, USA 1939; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svdr demokracie
a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 5 — 8, 13; Frantisek
SOUKUP, Zaluji, Praha 1946, s. 7, 11; Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promény ceské
politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 166 — 167; Radka CERMAKOVA, Druhd republika
— oklestény stat v mizejici Evropé, in: Zidovska mengina za druhé republiky: sbornik piednasek z cyklu ve
Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 10; Vladimir V. DOSTAL,
Agrdrni strana, Jeji rozmach a zénik, Brno 1998, s. 200; FrantiSek SOUKUP, Zaluji, Praha 1946, s. 7, 11;
Josef TOMES, Nacionalismus a demokracie. Uskali éeské naciondlni strany, In: Agrarnici, narodni demokraté
a lidovci ve druhém pologase prvni Ceskoslovenské republiky, Praha 2008, s. 176.

*" Sidney MORRELL, Vidél jsem ukfizovani ...., In: Nage pravda: List narodni strany prace, r. 1, &. 11, Kolin
10. bfezna 1939, s. 2 — 3.

* Pravo lidu, &. 210, 7. za¥{ 1938, s. 1.

¥ Nasledng &s. vlada a Edvard Bene§ vyhlasili stanné pravo v osmi pohrani¢nich okresech a SdP byla
zakazana. Pfedstavitelé strany uprchli do Némecka. Odtud pak vedli ozbrojené akce proti Ceskoslovensku.
Formalné Hitler pozadoval ,,pouze“ pfipojeni Ceskoslovenského pohrani¢i, kde bylo pievazné némecké
obyvatelstvo. Ve skuteénosti cht&l Ceskoslovensky stat zni¢it a ¢eské zemé pfipojit ke své i v touze
po ziskéni vychodu. Dne 15. zati 1938 zah4jil jedndni s Hitlerem britsky premiér Neville Chamberlain.
(Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: mizeme jit s Nemeckem?, Praha 1939, s 32; Filmovy dokument
od Herbert Kline, Hanu$ Burger, Alexander Hackenschmied, Crisis — Film of ,theNaziWay*, USA 1939;
Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 318; Karel
MALY a kol., Déjiny ceského a ceskoslovenského prdva do roku 1945, Praha 1997, s. 365).

%% Souhlas s piijetim ultimata vyjadiil Rudolf Bechyné, Emil Franke, Josef Cerny, Rudolf Ml¢och, Milan
Hodza i prezident Benes. Jednani probihalo v politickém kabinetu a ve stejném duchu pak i ve vladé a ve
schiizi koali¢ni ,,dvacitky. Proti pfijeti ultimata bylo pouze Narodni sjednoceni a Ceskoslovenska strana
lidové, konkrétné pak ministr J. Sramek spolu s F. Jezkem a J. Dostalkem. Ostatni strany byly pro piijeti.

23



a Mussoliniho prodlouzil ultimdtum o 24 hodin a pozval Chamberlaina a Daladiera
na setkani do Mnichova, kde dne 29. zafi 1938 bez konzultace s ¢s. vladou a bez
pfitomnosti ¢s. zastupci byla dojedndna mnichovskd dohoda o odstoupeni
¢eskoslovenského pohranici Némecku.! ., C’lyﬁ lide se tu sesli, aby v nekolika hodinach
rozhodli o osudech Ceskoslovenska, aby znicili nejdemokratictéjsi republiku v srdci
Evropy. “** Z Mussoliniho podndtu byly jesté prijaty deklarace pro vyfeSeni polskych
a madarskych mensin v Ceskoslovensku. Mnichovsky diktat byl jasnym porusenim
mezinarodnich zavazkl vyplyvajicich ze smluv Spole¢nosti narodii. Mnichov znamenal
selhani spojeneckych dohod v situaci, pro které byly tyto dohody vytvoieny. Zapadni
demokracie ob&tovaly svou prestiz.*> ,, Nelze poprFit, Ze spojeneckd soustava, do které jsme
byli zacleneni, v letosni zkouSce uplné selhala a zZe jsme ted’ odkazani zcela sami
na sebe.“** Ceskéa spoletnost se z mnichovské dohody vzpamatovavala n¢kolik mésicii
a nevyrovnala se sni dodnes. Soudoby socidlni demokrat FrantiSek Soukup hodnotil
mnichovskou dohodu jako stfet dvou ideologii, sdélil, ze §lo ,,0 probléem vyznamu
svetového, o prvy konflikt mezi svétovym fasismem a svetovou demokracii. A v tomto prvém
konfliktu svetova demokracie zbabéle kapitulovala a svetovy faSismus vitézné
triumfoval! “*> Jan Masaryk na americké univerzitd hovofil o tom, Z¢ mnichovské feSeni
bylo ohrozenim svétové demokracie, nikoliv jen smutnym osudem malého naroda. Rataj
ve své knize jako dasledek Mnichova spatfuje také pohibeni ideje liberalismu v ¢eskych

dé&jinach, a jehoZ navrat vidi aZ s poc¢atkem 90. let. V Mnichové bezpochyby demokracie

3! Sidney MORRELL, Videél jsem ukfiZovdni ..., In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 10, Kolin
3. bfezna 1939, s. 2 a Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 11, Kolin 10. bfezna 1939, s. 2 — 3;
Karel DOUDERA, Republika na uvér, Praha 1987, s. 1; Filmovy dokument od Herbert Kline, Hanu§ Burger,
Alexander Hackenschmied, Crisis — Film of ,,theNaziWay*, USA 1939, Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran,
obét’ komunistické msty, Praha 2013, s. 68 — 69; Milo§ TRAPL, Mnichov a lidova strana. Zanik CSL za 2.
republiky, In: Petr Fiala, Cesky politicky katolicismus 1848 — 2005, Brno 2008, s. 314; Josef TOMES,
Nacionalismus a demokracie. Uskali ¢eské naciondlni strany, In: Agrarnici, narodni demokraté a lidovci ve
druhém polodase prvni Ceskoslovenské republiky, Praha 2008, s. 181 — 186; Milo§ HAIEK, Od Mnichova
k 15. breznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 10.

32 JUDr. Franti$ek Soukup pro mnichovskou konferenci pouZil vyrazné expresivné zabarveny vyrok, ktery
z dnes$niho pohledu zni rasisticky, ale uvadim jej zde, protoze citové vyjadfuje pocity rozhotféeni nad onou
udalosti: , ... jednalo se o demokratické a nanejvys kulturni Ceskoslovenské republice v srdci Evropy jako
o nejaké kolonii negrii v srdci Afriky.” Rovnéz proziravé poznamenal: ,, Vyvoj véci povede k novému
strasnému zbrojent, jehoZ neodvratnym koncem bude jen nova vilka svétova.* (Frantisek SOUKUP, Zaluji,
Praha 1946, s. 6, 10, 13).

33 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 69, 210; Radka CERMAKOVA,
Druhd republika — oklestény stat v mizejici Evropé, in: Zidovska mensina za druhé republiky: sbornik
prednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 10; Jan
GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 9 — 10; Filmovy dokument od Herbert Kline, Hanus Burger,
Alexander Hackenschmied, Crisis — Film of ,,theNaziWay*, USA 1939.

** Konzervaéni fond NK, NSP Listy prace: Posldni Narodni strany prdce, Praha 1938, signatura: 1. 205443,
s. 15.

3 Frantigek SOUKUP, Zaluji, Praha 1946, s. 7.
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prohrdla a to nejen demokracie cCeskoslovenskd, ale 1 demokracie evropska.
,, Ceskoslovensko se stalo obéti jednak svého zemépisného postaveni, nebot stdlo v cesté
vwhojiim svych sousedii, a jednak sobectvi zdpadoevropskych viad. “*® Podle tstavy mohly
byt hranice Ceskoslovenska ménény pouze ustavnim zékonem. K tomu nedoglo
a tak odtrzeni pohrani¢nich uzemi bylo i poruenim &eskoslovenské Gstavy.’’

Dusledky mnichovské dohody ptimo zptsobily vznik druhé republiky. ,, Zrazeni,
nabyli jsme ndhle osudu, tragického zivota. Narod se stal osobou velikého déjinného
dramatu. Odkazani ted’ na viastni silu, na nahou, nejvnitrnéjsi, nejvlastnéjsi zivotni silu,

?“*® Mnichovskou dohodou byla hluboce otiesena &s. statnost. Celd

stacime bytostné na to
spolecnost se dostala do krize a stat do mezinarodni izolace. Zména hranic, mezinarodniho
postaveni, hospodaiské oslabeni a nejistd budoucnost zplsobily rozklad ideovych
a moralnich hodnot. Pfedsedové koali¢nich vlad a prezident nyni piebirali za vzniklou
situaci zodpovédnost. VIadni a statni reprezentace i vétSinova spolecnost vsak chtéli
1 za této situace zachovat narodni celistvost.

Od 1. do 10. fijna 1938 bylo obsazeno ¢s. pohrani¢i némeckymi vojsky pod
dozorem vojenskych pozorovateli ze statl, jenz podepsali mnichovskou dohodu.

Vojenskou moci byly obsazeny vSechny strategické body a vSechny hlavni hospodaiské

a zelezni¢ni uzly republiky.”” Rudolf Beran popisoval situaci po Mnichovu jako narodni

36 Ndrodni hnuti pracujici mladeze: k nové vystavbé republiky, In: Nage pravda: List narodni strany prace,
r. 1, ¢. 4, Kolin 20. ledna 1939, s. 3.

37 Karel DOUDERA, Republika na uvér, Praha 1987, s. 190; Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stdt:
Ideologické promeény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 229; Ivan SVITAK, Veliky
skluz: Dobrovolnad sovétizace 1938 — 1948, Praha 1990, s. 33.

** Josef CAPEK, Psdno do mrakii 1936 — 1939, Praha 1993, s. 240.

3%.0d 30. zati 1938 zasedal Mezinarodni vybor v berlinském ministerstvu zahrani¢nich véci. Zde se Némecku
podafilo prosadit pozadavky, Ze bude zabrano veskeré tzemi, kde je vice nez 50% obyvatel némecké
narodnosti podle s¢itani z roku 1910. Ceskoslovenska vlada dostala 24 hodin na piijeti pozadavki. Vlada
pozadavky pfijala. Prijeti bylo pro Ceskoslovenskou republiku z hlediska narodohospodaiského velmi
nepfiznivé. Narusilo to infrastrukturu, hospodaistvi aj. Nehledé na to, Ze tim vice nez 700 000 Cechi ziistalo
v Némecké fisi. Aby toho nebylo malo, na zacatku listopadu 1938 Némecka fiSe obsadila vice nez sto
&eskych obci, které nespadaly do péti dohodnutych pasem. Cesi protestovali, ale nebylo jim to nic platné.
Slovenska autonomni vlada zacala vyjednavat o garanci hranic s Mad’arskem, to vSak vzneslo ultimativni
pozadavky na pfipojeni rozsahlého slovenského uzemi a odvolavali se pfitom na etnickou zasadu podle
statistiky z roku 1910. To bylo pro ¢&s. vladu neakceptovatelné. Nakonec vytvofilo alternativni feSeni
Némecko a Italie. Ve stiedu 2. listopadu 1938 ve videniském palaci Belveder, probéhlo arbitrazni fizeni.
Videnskd arbitrdz se stejné jako mnichovskd dohoda dostala do rozporu se zakladnimi normami
mezinarodniho prava, protoZe byla ze strany C-SR piijata pod zjevnym natlakem. Ministr zahraniéi Frantisek
Chvalkovsky na toto rozhodnuti pfistoupil. Ceskoslovensko tak znovu piislo o znagnou Gast Uzemi
a obyvatel. Po arbitrazi se uzhorodska vlada z obsazeného Uzhorodu pfesidlila do Chustu. Pfi obsazovani
¢s. pohrani¢i si Némecko jesté prosadilo pozadavky na obsazeni tzv. patého pasma, jez si v podstaté
nadiktovalo. Dne 20. listopadu 1938 tak byl podepsin Ceskoslovensko — némecky protokol o novych
hranicich. Kus ¢s. Gzemi si také ,,urvalo® Polsko, které od fijna 1938 vyvijelo natlak. Polské pozadavky na
odstoupeni tizemi (okres Cesky T&$in a Frystat) byly pfijaty, protoze Polsko hrozilo pouzitim hrubé sily.
ZaveéreCny protokol o odstoupeni tzemi Polsku a garanci novych hranic bez naroku na dalsi izemi podepsalo
C-SR a Polsko 1. prosince 1938 (Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie
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otfes, kdy republika ptedala nepfiteli vojenské pevnosti, tfetinu tizemi, historické hranice,
obrovsky pramysl, doly, l14zn&, nejbohatsi zdroje pfirody aj.** Ztracenym tizemim
po Mnichovu a videfiské arbitrazi byla CSR postizena po strance zemé&délské, pramyslové
a financni. Byly naruSeny ekonomické, obchodni a jiné vazby. NaruSen byl rovnéz
politicky, socidlni, hospodafsky i ndrodnostni vyvoj. Vyrazné¢ byla ochromena také
zelezni¢ni, silni¢ni, leteckd i fiéni doprava. Rovnéz byla naruSena sit’ telegrafnich
a telefonnich spojii. V disledku hospodaiskych a primyslovych ztrat se zacala meénit
zahrani¢ni obchodni orientace. Ubyvalo exportu do Francie a Anglie a naopak piibyval
export do Némecka. Celkové se vSak obrat zcelkového zahrani¢niho obchodu
pochopitelné vyrazné snizil. Ceskoslovensko pfislo o 29, 26% uzemi (v &eskych zemich
0 36, 86 %) a 0 33, 12% obyvatel a 0 33, 2 % firem a podnikii.*' Bylo ztraceno okolo jedné
tretiny zemédélskych ploch a potravinatskych zavodi, 97% hnédouhelnych dolt
a 55% cernouhelnych dolt, 89% keramického primyslu a porceldnu. Jednalo
se o miliardové ztraty. Pripojenim Sudet tak ziskalo nacistické Némecko ptredevsim
oblasti, kde byla znaéna koncentrace t&7kého i lehkého primyslu.** Ze zabraného ¢eského
pohranici se stala fiSska Zupa Sudety, kterd byla od 1. do 20. fijna 1938 pod vojenskou
spravou generalplukovnika Walter von Brauchitsche. Vznikl tak region Sudetengau jako

, v A v 4
samostatna izemné — spravni jednotka Némecka.*

a totality v politickém, spolecenském a kulturnim zZivote, Praha — Litomysl 2004, s. 11 — 23, 152 — 155; Dusan
TOMASEK, Dentk druhé republiky, Praha 1988, s. 21, 65; FrantiSek SOUKUP, Zaluji, Praha 1946, s. 8 - 9;
Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 333, 337).

%0 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 129.

1 Podle vyse odbytu 35, 5 % a podle pottu zaméstnancti 36,3%. (Ceské zemé maji 90 proc. hospoddiské
kapacity celého stdtu, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 5, Kolin 27. ledna 1939, s. 1).

* Jaromir NECAS, O socidlné — politickych iikolech- K programu ndrodni strany prdce, In: Nage pravda: List
narodni strany prace, r. 1, ¢. 1, Kolin 30. prosince 1938, s. 1; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika
1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl
2004, s. 24 — 26, 36, 163 — 168; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu: Prispévek
k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 22; Pavel MATES, Projevy
fasizace v Ceskych zemich za tzv. druhé republiky, In: Pravnéhistorické studie 1989, ¢. 29, Praha 1989,
s. 157; UHLIR, Jan Boris, Druhd republika. Stat, ktery nikdo nechtél, In: Historicky obzor: Casopis pro vyuku
d&jepisu a popularizaci historie 14, &. 5/6, Praha 2003, s. 123; Radka CERMAKOVA, Druhd republika
— oklestény stat v mizejici Evropé, in: Zidovska mengina za druhé republiky: sbornik prednasek z cyklu ve
Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 12.

#V &ele regionu stal Fisky mistodrzitel se sidlem v Liberci. Rigsky komisaf Konrad Henlein na tomto tizemi
nechal rozpustit vSechny strany a zakézal vydavani novin a Casopist. Byla vytvorena Narodné€ socialisticka
némecka délnicka strana Sudety (dale NSDAP), do které presli ,,diveéryhodni® clenové z SdP. NSDAP
Sudety byla podiizena fi§skému vedeni v Mnichové a své sidlo méla v Liberci. Zupnim vedoucim a #i§skym
mistodrzitelem se stal Henlein. Ctyficet ¢lenti z jeho okruhu se v prosinci 1938 dostalo do fi$ského snému.
Strana méla 520 000 clend, coz predstavovalo 16% obyvatel Sudet. Dale méla 37 okresnich organizaci. Se
svymi pobo¢nymi organizacemi (SA, Svaz mladeze, Svaz zen aj.) zacala ovladat celou spolec¢nost. Byla
propojend s bezpecnostni sluzbou (SD) a politickou policii (gestapem). Tento systém zajistoval, aby
nedochazelo k hnuti odporu. Postupné byly v Risské zupé Sudety likvidovany demokratické prvky. (Jan
GEBHART, Jan KUKLIK, Druha republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském
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Problematikou v souvislosti s disledkem Mnichovské dohody se stala otdzka
uprchlictvi. Pfichdzelo mnoho zoufalych lidi, ktefi ztratili socidlni a existencni jistotu
— piisli o domov i praci. Z pohranici do c¢eskoslovenského vnitrozemi uprchlo celkem
171 401 lidi, z toho 141 037 &eské narodnosti, 10 496 Némcti a 18 673 Zidé. Mnoho
¢eskych primysinikid a finan¢nikii muselo odevzdat sviij majetek v Sudetech nacistickému
Némecku. Prichod ¢eskoslovenskych uprchlikli z obsazenych tzemi byl feSen tak, Ze stafi
zamestnanci byli penzionovani a vdané Zeny propustény. Socialni péce byla organizovéana
v Ustavu pro uprchliky, ktery fidilo ministerstvo socialni pé&e a zdravotni spravy. **

Druhorepublikovy rezim byl zahrani¢né-politicky svazan s nacistickym Némeckem
a vnitropoliticky konfrontovan s autonomistickou taktikou slovenské politické
reprezentace, zacaly ochabovat centralni instituce ve prospéch podkarpatoruskych
a predeviim slovenskych organi.*

Pocet obyvatel druhé republiky byl 10400 000 (7 000 000 Cecht, 2 300 000
Slovaki, 510000 Rusinf, 340 000 Némcd, 130000 Zidt, 100000 Madart, 14 000
Rumunii a 4000 Polakd). Pomnichovska republika pfisla o své pfirozené horské hranice.
Stala se spolecné s Chille nejuzsim statem svéta. Métila 99 395 km?. Hubert Ripka napsal,
7e to jiz nebyl stat schopny Zivota.* V mnohém tisku viak ziistal zachovan optimismus:
,,Bude nyni mensi nas ndarodni domov, ale bude cele nas! Zacneme budovat novy sviij
ndrodni stat, domov Cechii a Slovdkii. “47 Také Emanuel Vajtauer si pochvaloval, ze ,,po
dvaceti letech se ménime ve stat cisté narodni. Mensiny aZ na nevyznamné zbytky

)4 14'4 b 4 4 b4 r 4 14 W W /4 w .
odesly. “** Problematickou skutednosti na ¢eském tzemi se viak stala némeckd mensina,

ktera predstavovala 4% obyvatel (240 000).* Poslanec Kund pozadoval zna¢né pravomoci

a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 27 — 35, Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub
SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 96).

* Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim zZivote, Praha — Litomysl 2004, s. 36,47 — 49, 168 — 169, 170 — 172.

* Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989,
Brno 2011, s. 86, 96.

% UHLIR, Jan Boris, Druhd republika. Stat, ktery nikdo nechtél, In: Historicky obzor: Casopis pro vyuku
déjepisu a popularizaci historie 14, ¢. 5/6, Praha 2003, s. 123; Milo$ HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu:
Prispevek k politickému vyvoji Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 22; Jan RATAJ,
O autoritativni narodni stat: Ideologické promeény cCeské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997,
s. 12.

" Venkov, r. 33, 2. fijna 1938.

* Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s 22.

* Stejné jako na zbytek obyvatel na ni dopadla neutéSena hospodatské situace a navic se projevilo zietelné
nepratelstvi od ceskoslovenského obyvatelstva, némecké spolky, politicky i spolecensky Zivot némecké
mensiny ovladli nacionalni socialist¢ v Cele s Ernstem Kundtem, ktery v Narodnim shroméazdéni zalozil
parlamentni klub nacionalné socialistickych poslancti a senatord. Smysleni Kundta bylo, Ze se némecka
mensina pokusi o dorozuméni s Cechy, aby ziskala ,,Vychod“ pro nacionalni socialismus. Némegti
naciondlni socialisté tak vytvofili v druhé republice sit’ némeckych pracovnich ufadi, které vykonavaly
Spiondz pro 1iSi. Némeckd menSina zacala od roku 1939 vyvolavat incidenty mensiho

27



pro Némce v C-SR, ktefi podle ného tvofili most k némecké a hospodaiské sile. Také
sdéloval, Ze se ,, némecky Zivel neciti v Cesko — Slovensku jako mensina, nybrs jako nositel
velkého a zvlastiho poslani “, které pry mnichovskou dohodou znovu ozilo.”

Druhou republiku Ize pro vétsi prehlednost vzhledem ke sledované problematice
statniho rezimu rozdélit podle doby fungovani vlad. Od 28. 9. 1938 byla jmenovana nova
vlada generala Syrového, kterd vystfidala kabinet Milana Hodzi. Tato vlada kratce po
Mnichovské dohod¢ podala demisi a od 4. fijna do 1. prosince 1938 fungovala druha vlada
opét v Cele s generdlem Syrovym. Byla sestavena z odbornikli (kromé narodniho socialisty
P. Zenkla). Ke zménam ve vladé dal jest€ souhlas odstupujici prezident E. Benes.
Podstatnou zménou bylo pfijeti zastupci Slovenska a Podkarpatské Rusi do vlady
a jmenovani nového ministra zahrani¢i — agrarnika Frantiska Chvalkovského,” ktery
vystiidal Kamila Kroftu. Chvalkovsky se domnival, Ze faSistickd Italie a nacistické
Némecko bude existovat po staleti a proto bylo nutné, aby se jim Cesko — Slovensko
ptizptsobilo. Piedpoklédal, Ze post ministra zahranici bude pouze kratky, pfiblizn€ na dva

y de L. oy 52 X
roky, nez se stabilizuje situace a poté, ze se stane velvyslancem v Londyné.”” Smér

i vétsiho rozsahu. Poslanec Kundt naptiklad pozadoval: Giplnou svobodu politické ¢innosti, nedotknutelnost
pracovnich pomérti, iplnou samospravu némeckého §kolstvi, vylougeni Zidii z poméru mezi Cechy a Némci,
zastaveni vieho psani proti némectvi, ideologické spoleenstvi Cechii a Némcii aj. V lednu 1939 byla v C-SR
oficialné povolena NSDAP, fisskonémecky tisk a také moznost dovazet Mein Kampf. Ceskoslovensky
rozhlas dokonce vysilal projev Hitlera a bylo povoleno pouzivani fiSskonémeckych symbold a vlajek. Tim
v§im se snazila ¢s. vlada vyjit vstfic stupniovanym pozadavktim Berlina. Pies tyto ustupky némecka mensina
v Cele s Kundtem neustale zvySovala své pozadavky na piikaz Berlina. Premiér Beran se snazil s Kundtem
vyjednavat, ale ten se vyjednavani na ptikaz z fiSe vyhnul, protoze de facto pro ného jiz nebylo o ¢em
vyjednavat. Osud druhé republiky byl zpecetén. Byl to paradox. Na jedné strané se zvedla vina ¢eského
nacionalismu a volani po narodnim staté ve smyslu slovanskych naroda Cechi, Slovakd a Karpatorusii a na
druhé strané bylo ohlaseno, ze némecka mensina ve staté bude mit rovnopravné postaveni (Nemci u nds, In:
Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 5, Kolin 27. ledna 1939, s. 1; Jan GEBHART, Jan KUKLIK,
Druha republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zzivote,
Praha — Litomysl 2004, s. 141 — 145, 150; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO,
Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 91 — 92).

> Franta NOVOVESKY, Jen houst ..., In: Nae pravda: List narodni strany prace, r. 1, & 4, Kolin 20. ledna
1939, s. 1.

>! Frantisek Chvalkovsky se pied 1. svétovou véalkou stal doktorem prav, ptsobil v advokatni praxi, za prvni
republiky byl spolupracovnikem Antonina Svehly. Nasledn& se stal vyslancem v Tokiu a USA. Poté
diplomatem v Berliné a Rimé. Nestal se germanofilem, ale obdivoval fadistickou Mussoliniho Italii.
Franti§ek Chvalkovsky byl vyznavagem filozofie ¢inu. (Dusan RADOVANOVIC, Frantisek Chvalkovsky — muz,
ktery predal zemi Hitlerovi, online z: http://www.rozhlas.cz/hrdina/70/ zprava/frantisek-chvalkovsky-muz-
ktery-predal-zemi-hitlerovi--1465522).

32 Své zvoleni za ministra zahrani¢i v druhé republice komentoval mj. témito slovy: ,, Moje prvni reakce byla,
Ze jsem prosil, aby toto jmenovani nebylo povazovano za hotovou véc, ponévadz se necitim dosti silnym,
abych nesl to brime. Bylo mu vSak pry sdéleno: ,, Nikdo se vas neptal, jestli prijimate, nebo neprijimate.
Jste tirednik a prijmout musite. “ (Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém
Ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 86; Jan RATAJ, O autoritativni narodni stat: Ideologické promény
Ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 15; Vladimir V. DOSTAL, Agrdrni strana, Jeji
rozmach a zanik, Brno 1998, s. 203; Dusan RADOVANOVIC, Frantisek Chvalkovsky — muz, ktery predal zemi
Hitlerovi, online z: http://www.rozhlas.cz/hrdina/70/ zprava/frantisek-chvalkovsky-muz-ktery-predal-zemi
-hitlerovi--1465522).
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zahrani¢ni politiky druhé republiky, dle Chvalkovského, mél byt politikou malého,
neutrdlniho statu, jako naptiklad Danska, méla to byt politika rezignace. V dobé Syrového
vlad dochazelo k pieméné statniho a politického rezimu. Zastavit vyvoj zapocCaty
mnichovskou dohodou se, 3. fijna 1938, pokusili: Ladislav Rasin, Hubert Ripka, Ferdinand
Richter, Josef Patejdl a generdl Ludvik Krej¢i. Chtéli odstranit vladu a vytvofit novou,
avsak bylo jim to zamitnuto. Dne 5. fijna 1938 doslo k abdikaci prezidenta Dr. Edvarda
Benese s odiivodnénim, ze se tak umozni nové vlade, aby byla vladou vnitiniho potadku,
rekonstrukce a hospodatrského budovani. Predsedové vladnich politickych stran totiz tlacili
na Benese, aby abdikoval. Ten ve své abdikaci napsal, Ze odstupuje, aby usnadnil novy
politicky vyvoj statu. O vlad¢é generala Syrového soudil, ze bude vladou klidu a potadku
a ze bude usilovat o hospodatskou a socialni rekonstrukei.”

Pii vzniku Ceskoslovenské republiky byla prohlasena idea Gechoslovakismu, ktera
Ceskému a slovenskému narodu pomohla pievazit nad znacnou mensSinou némeckou
a mad’arskou. B€hem prvniho desetileti vyvoje spoleéného statu slovensky narod vyspél
a dozrdl do podoby moderniho politického niroda a ¢im dal vic
se u slovenské politické elity zacala projevovat snaha o autonomii. Slovenskou politickou
scénu ovladala Hlinkova slovenska ludova strana (dale HSLS), u které byly
autonomistické tendence nejvice zfetelné. Ve druhé poloviné roku 1938 neustale probihala
rizna jednani mezi ¢s. vladou a zastanci autonomie z fad HSLS. Nejdilezitéjsi jednani
probéhlo 5. — 6. fijna 1938 v Ziling, kde jednali HSIS a dalii slovenské politické strany.
Hlinkova strana, jako nejsilngj$i strana na Slovensku, pfi téchto jednanich vyuzila oslabeni
demokracie a dne 6. ¥{jna 1938 vyhlasila autonomii Slovenska piijetim Zilinské dohody.
Mimo dohodu ziistali komunisté a socidlni demokraté, protoze HSLS ve svém Manifestu
vyhlésila nesmifitelny boj proti marxisticko — zidovské ideologii. Jinak se na autonomni
vladé dohodli vSichni zéastupci celostatnich slovenskych politickych stran. Vlada byla
jmenovana v Bratislavé dne 7. fijna 1938 a do jejiho cCela nastoupil Jozef Tiso. Byla
sestavena ze Gtyf ministri® a spoleén& s Tisem se de facto stala vykonnou moci na

Slovensku. Prazskd vlada toto rozhodnuti vétSiny slovenskych stran akceptovala.

53 Vladimir V. DOSTAL, Agrarni strana, Jeji rozmach a zdanik, Brno 1998, s. 203; Milo§ HAJEK, Od Mnichova
k 15. breznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 16,
Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 72; Jan RATAJ, O autoritativni
narodni stat: Ideologické promeny ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 184; Jan
RATAIJ, O autoritativni narodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939,
Praha 1997, s. 17; KUKIK, Jan, RATAJ, Jan, SOUKUPOVA, Blanka, Druha republika cesko-slovenska,
Publicisticky cyklus Historie.cs, Dil ¢ 23 ze 14. dunora 2008, Dostupné online z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/208452801400007/.

> Ferdinand Duréansky, Matag Cerndk (za HSIS) a Pavol Teplansky, Jan Lichner (za agrarniky).
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http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/208452801400007/

Dne 10. fijna 1938 byla na Slovensku legalizovdna ¢innost nacistické strany a jeji $éf
Franz Karmazin se stal ¢lenem vlady. 11. fijna 1938 byla zakdzana ¢innost komunistické
strany na Slovensku. Berlin zadal o zékaz komunistické strany také v Cechach. Vlada
Syrového nejdiive komunisty pozadala o dobrovolny rozchod, na coz vSak komunisticka
strana nepfistoupila a tak byla 20. fijna 1938 zastavena. Cast Celnich predstaviteld
komunistické strany odletéla do Moskvy. V Ceskych zemich komunisté vydavali ilegélni
letaky. HSD’S zakézala ¢innost také socialné demokratické strany. Cleny slovenské vlady
mél jmenovat prezident republiky na navrh predsednictva slovenského snému.
Dne 18. fijna 1938 byl na Slovensku ziizen Utad propagandy, v jehoZ &ele stal obhajce
totality Satio Mach. Slovenskym separatistim se podatilo ziskat autonomii predeviim diky
okolnostem, které nastaly: oslabeni stditu po Mnichovu, ztrata uzemni, hospodarska,
moralni krize, abdikace prezidenta a pocinajici rozpad politického systému — to vSe
prispélo k splnéni autonomistickych pozadavki. Vojenska garnitura a ¢ast politického
vedeni Ceskoslovenska sice zvazovala pievzeti moci na Slovensku pomoci vojenské sily
(vétsinu velitelskych funkci na Slovensku zastavali Cesi), ale prazska vlada se nakonec
na vojenském zékroku odmitla podilet. Na Slovensku byla 8. listopadu 1938 pietvotrena
Hlinkova slovenska lud’ova strana ve Stranu slovenské narodni jednoty (dale SSNJ). Strana
razila heslo: Jeden Buh, jeden narod, jedna strana. Byla postavena na zasadach
ktestanskych a narodnich a vytvofila na Slovensku autoritativni rezim. V této dob& zde
existovala od kazdé vyznamnégj$i narodnosti jedna strana: SSNJ, némeckd strana, dale
strana madarska a rusinskd. Vytvofil se také uderny oddil — Hlinkova garda.
Dne 11. fijna 1938 byla vyhldiena autonomni vlada také na Podkarpatské Rusi. Ceské
politické strany musely tuto skutenost piijmout, jinak by wvyvolaly statni krizi.
Obyvatelstvo zde bylo rozdéleno do dvou hlavnich skupin: vétSina se povaZovala
za Rusiny a pfiblizné€ jedna tfetina se hlasila k ukrajinské narodnosti. Po Mnichovu se na
tomto Uzemi chopili moci extrémni pravicové a nacionalistické kruhy. Do cela vlady
na Podkarpatské Rusi byl jmenovan Andrej Brédy. Po dvou tydnech byl jako madarsky
Spion zatCen a do Cela vlady se dostal Augustin VoloSin. VSechny politické strany byly
rozpuStény a byla vytvorena jedina Ukrajinskd narodni jednota, zfizeny koncentracni
tabory a fadisticka iderna organizace — SIC. Rezim zde byl oproti eskym zemim silng
autoritativni, totalitni a s faSistickymi prvky. Byl zalozen na krajnim nacionalismu.
Z hlediska ustavniho byla druhd republika velmi komplikovana, aby byla platnd zména
hranic po mnichovské dohod¢, muselo by Narodni shroméazdéni ptijmout k tomu urceny

zékon, coz se nestalo. V utery 22. listopadu 1938 vSak byl vydan ustavni zakon
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¢. 299 o autonomii Podkarpatské Rusi a Slovenska. Zménil se také nazev Podkarpatské
Rusi, kterd se nové nazyvala Zakarpatska Ukrajina. V piipad¢ Slovenska byl zékon vtélen
do Sbirky zakont 23. listopadu 1938 a tim se rovnéz kodifikovala pomlcka v nazvu
republiky (Cesko — Slovensko). Zakon o autonomii Zakarpatské Ukrajiny byl pfijat pozdgji
- dne 16. prosince 1938. Vznikla tak konfederace tfi &asti statu. Ceskoslovensko se stalo
spolkovym trialistickym statem. M¢lo tii vlady (ustfedni, Slovenskou a Podkarpatoruskou)
a tfi Ufedni jazyky. Nebyly vSak vytvofeny Ceské organy, nadale v ¢eskych zemich
fungovaly organy Ceskoslovenské. Vyvoj vnitinich poméra se najednou v nové republice
stal velmi odli$ny v jednotlivych zemich. Ziskan4 autonomie na Slovensku a Podkarpatské
Rusi mohla byt vidéna kladné€ a vyvolat v téchto statech pocity plnopravnosti. Napiiklad
Emanuel Vajtauer v dané dob¢ napsal, ze se Wilsonovo sebeurceni narodfi u nich opozdilo
o dvacet let. Kazdopadné ob& zemé se vydaly cestou autoritativni a totalitni. V nedéli
18. prosince 1938 na Slovensku probihaly volby do tamniho snému s jednotnou
kandidatkou jediné strany, kterou sestavil predevsim Josef Tiso a Sokol. Vedly se seznamy
voli¢ii, n&kde se volilo vefejné. Zidé a nékde i Cesi volili oddélené od Slovaki. Volby byly
fraSkou - celkem hlasovalo 91% zapsanych volic¢l, ztoho 97, 5 % pro jednotnou
kandidatku. Dne 12. unora 1939 také na Zakarpatské Ukrajiné prob&hly totalitni volby
na zpusob jedné kandidatky, pro kterou hlasovalo 93, 26 % obyvatel.”

Zahrani¢ni politika vyslovné alian¢ni byla v druhé republice nahrazena politikou
neutralizace, jak jiz bylo zminéno. Dne 13. a 14. fijna 1938 podnikl ministr zahrani¢i cestu
do Berlina, kde mu byly diktovany pozadavky. Ptfed ¢s. vladou je neskryval, na vefejnost
se to vSak nedostalo. Jinak se zahrani¢ni politika ve vladé probirala spiSe okrajové, protoze
mad’arsky poslanec Révay sympatizoval s Némci a od Slovakl Cerpali Némci informace.

Otazky zahrani¢ni politiky se probiraly pfedev§im mezi Beranem a Chvalkovskym.

55 Tomas PASAK, Emil Hdcha (1938 -1945), Praha 2007, s. 59; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika
1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl
2004, s. 73 — 92., 224, 231 — 232; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu: Prispévek
k politickému vyvoji Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 18 — 20, 70 — 73; Dusan
TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 87 — 88, 117; Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obert
komunistické msty, Praha 2013, s. 48, 73; Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promeny
Ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 167; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan
HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 87; Karel DOUDERA,
Republika na ivér, Praha 1987, s. 171 — 172.; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup
a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 332 — 333; UHLIR, Jan Boris, Druha republika. Stat, ktery nikdo nechtél,
In: Historicky obzor: Casopis pro vyuku d&jepisu a popularizaci historie 14, & 5/6, Praha 2003,
s. 123; Radka CERMAKOVA, Druhd republika — oklestény stat v mizejici Evropé, in: Zidovskd mensina za
druhé republiky: sbornik pfednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea
v Praze, Praha 2007, s. 17; Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj
politickych stran a hnuti v Geskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004,
s. 1052; Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu.: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s 18.

31



Nacistick¢é Némecko s Chvalkovskym nejednalo jako se zastupcem nezévislého
suverénniho  stdtu. Misto toho mu byla davéna zieteln¢ najevo pievaha
a zadaly mu byt kladeny pozadavky, aby Cesko — Slovenska republika zrusila spojenecké
smlouvy, aby zakéazala komunistickou Cinnost, aby omezila zidovsky vliv, aby snizila stav
své armady atd. Zahrani¢ni politika se také snazila o pljcku od Velké Britanie a o to,
aby C-SR byla neutralnim a uzndvanym statem. Némecka diplomacie viak nabizela
mirovou smlouvu, podle které by se Cesko — Slovenska republika stala politicky,
hospodaisky a vojensky zavislym a podiizenym statem. Hlavni naplni zahrani¢ni politiky
druhé republiky byla snaha o garanci hranic. Na to dal Hitler jasnou odpoveéd’, ze anglicka
a francouzskd zaruka hranic je stejné¢ bezcennd, jako byly spojenecké smlouvy
Ceskoslovenska a jedinou garanci miize udélit on sam. Francie a Anglie stale zastavaly
politiku appeasementu, coz znamenalo, ze jim druhd republika byla v podstaté ptitézi. Oba
staty neustale opakovaly, Ze se C-SR musi nejdiive dohodnout s Némeckem a vytygit
si hranice, teprve potom dojde ke garanci. Némecko viak kladlo stale nové pozadavky. Cs.
vyslanec Stefan Osusky popsal zoufalou situaci jednoznaéné, Ze bez garance Némecka by
nedala garanci Itdlie a bez garance Italie nedd garanci Anglie a Francie sama, ze ji pak téz
nedd. Ministersky piredseda Rudolf Beran byl pry jesté v poloving unora 1939 presvédcen,
ze Anglie bude pokracovat v ,,germanofilské“ politice ze strachu, aby po Hitlerové padu
nepiiSel komunismus. Beranova vlada tak postavila svou moc na chybném ptedpokladu, ze
dojde k hospodaiské a politické spolupraci s Némeckem, pii které si Ceskoslovensko
ponecha svrchovanost ve stinu teti fie. Cs. vliada se tim padem snaZila presvéddit
Némecko o své loajalité. Vyjadieno slovy Rudolfa Berana: ,, Nase politika k sousediim,
zejména Némecku, i k nasim minoritdm bude oteviend a naprosto loajdalni.“® Pratelsky
pomér k Némecku byl vyjadien jako osudova nutnost, kterd mize byt pro novou republiku
vyhodna. ,, Némci maji sta a sta moznosti tlaciti nds kzemi, kdyz knim nenajdeme
prdtelsky pomér.>’ Loajalitu k Némecku jako nutnost uznaval napiiklad i Ferdinand
Peroutka.”®

Druhym obdobim stiatniho rezimu druhé republiky je obdobi vlady v cele

s ministerskym pfedsedou Rudolfem Beranem, fungovanim dvou politickych stran

%% Venkov, 22. tinora 1938.

°7 Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s 36.

% Karel DOUDERA, Republika na uver, Praha 1987, s. 234; Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme
jit s Neémeckem?, Praha 1939, s12; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu: Prispévek
k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 24, 111; Jan GEBHART, Jan
KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svdr demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 156; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup
a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 387 — 388.
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a Ufadujicim prezidentem Emilem Héachou.” Ve stfedu 30. listopadu 1938 v 11 hodin
dopoledne zacalo hlasovani o novém prezidentovi. Shromazdéni zahdjil ptredseda
snémovny J. Malypetr. Byl pfitomen piedseda vlady J. Syrovy. Z 312 odevzdanych hlast
se 272 vyslovilo pro Emila Hachu. V 12:21 hodin vstoupil novy prezident a slozil slib.
V 12:50 zavlala standarta na stteSe Hradu. Druhy den probé¢hla tichd mse svata s polibenim
lebky svatého Vaclava. Dalsi den polozil Emil Hacha vénec na hrob T. G. Masaryka,
Antonina Svehly a Karla Kraméie a dne 5. prosince 1938 vzdal hold nezndmému vojinovi
— legionafi ze Zborova. Emil Hacha nebyl jediny kandidat, ale zdal se byt v dané dobé
nejvhodnéjsim, byl cely zivot profesiondlnim trednikem. Volba prezidenta byla svym
zpuisobem protiustavni, protoze pokud se prezident vzdal Gfadu, pak podle tehdejsi platné
ustavy mél byt novy prezident zvolen do 14 dnli. Nakonec to ale trvalo padesat Sest dnil.
Proti Hachové zvoleni vSak neprotestovala slovenska ani rusinska politickd reprezentace,
ani Berlin. S jeho volbou souhlasili takika vSichni — Strana Nérodni jednoty (dale SNJ),
Narodni strana prace (dale NSP), Edvard Benes, Berlin, vefejnost, Slovensko
i Podkarpatska Rus. Emil Hacha se jako prezident Cesko — Slovenské republiky dostal na
vrchol politické a osobni kariéry. Dle svych slov (v dopise E. BeneSovi) povazoval pfijeti
prezidentstvi za ukol, ktery pfijal zdrahavé a s nejvétSim sebezapienim jako tvrdy piikaz
povinnosti. Dale sdéloval, Ze povinnosti na n¢ho dopadaji velmi tézce, protoze si je védom
své nedostatecnosti, ale ze se snazi byt tim nejlepSim a doufa, Ze je v této funkci pouze
docasné. Rovnéz psal, Ze si je védom, Ze v této funkci bude pfisné¢ posuzovan. Kolem
Emila Hachy se vytvofila skupina tfednikti, ktefi ptsobili demokraticky
a v probenesovském duchu (P. Drtina, E. Sobota aj.). Na poc¢atku prosince 1938 Emil
Hacha v rozhovoru s novinafem sdéloval, Zze je tfeba trvaly dobry a loajalni pomeér
k némecké i1, Ze je tfeba zachovat klid a potadek ve staté. Dale Ze je nutné zajistit praci
Sirokému obyvatelstvu, konat rychlé rozhodnuti a ¢iny a musi se podporovat soukromé

hospodatstvi. Ve ¢tvrtek 1. prosince 1938 Emil Hacha jmenoval novou vladu Rudolfa

> Emil Hacha se narodil 12. Gervence 1872 v Trhovych Svinech v jiznich Cechach. Studoval na gymnaziu
v Ceskych Bud&jovicich a naslednd prava na Univerzité Karlové. Pracoval v zemském vyboru, poté
ve spravnim vyboru ve Vidni a nasledné u Nejvyssiho spravniho soudu v Praze, kde se stal prvnim
prezidentem. Vénoval se védecké draze. Dodnes je Emil Hacha rozporuplnou osobou vykladanou rtzné.
Do obdobi Druhé republiky je vétsinou povazovan za kladnou postavu, v obdobi Cesko — Slovenska jsou
nazory velmi riiznorodé. V dobé Protektoratu Cechy a Morava je viak jeho podfizeni se nacistickému
Némecku zfetelné a jednoznacné. Na pocatku tohoto obdobi prohlasoval, ze: ,, Mnichovem jsme vinni nejvétsi
mérou sami. Viici Nemcum jsme délali falesnou narodnostni politiku, vici Slovakiim rovnéz ... zdiiraznil, Ze
ma plnou ditvvéru v Adolfa Hitlera. Jestlize se mu vycita poruseni ustavy, pak president upozornuje, ze statu
hrozilo rozpadnuti ... President je presvédcen, Ze tim zabranil zbytecnému krveprolévani.© (Ladislav KHAS,
Treti prezident, In: Studentsky casopis, ro¢nik 13, ¢islo 4, Praha 1938, s. 93; Nebudeme miti Zadny voleny
parlament: Nova viada bude jmenovana az po prijezdu protektora, In: NasSe pravda: List narodni strany
prace, r. 1, €. 13, Kolin 31. bfezna 1939, s. 1).
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Berana. Dosavadni vladu odbornikGi nyni vystfidal politicko-odborny kabinet. Byl
a zéaroven to byl ufednicky kabinet, nebot’ vSechny resorty byly obsazeny odborniky bez
ohledu na jejich stranicko-politickou pfislusnost. Tato vlada se oznacila za vladu néarodni
obrody, ktera bude mit potfebnou sebekazen a bude jednotné fesit ukoly. Mélo dochazet
ke stupniovani odpovédnosti. Pocet ministerskych kiesel byl omezen na minimum a usedli
do nich odbornici bez vétsi politické praxe. Vedle tstiedni vlady byl jmenovan péticlenny
autonomni kabinet slovenské krajiny s ptfedsedou J. Tisem a dvouclenny autonomni
kabinet pro Zakarpatskou Ukrajinu v ¢ele A. VoloSinem. Beranova vldda fungovala
pfedevSim prakticky a vysokym tempem. Béhem prosince 1938 vydala 55 vladnich
nafizeni tykajicich se dilezitych hospodarskych a socidlnich problému. V Beranové vladé
se rovn¢z aktivizovala jakdsi treti politicka sila reprezentovand skupinou ministrl
Beranova kabinetu, ktera udrzovala styky s beneSovskou emigraci a udrzela si dobry
pomér k predsedovi NSP Antoninu Hamplovi.*

Parlamentni demokracie vSak vtéto dob¢é rychle spéla ke svému konci.
V parlamentu postupné nariistala moc tzv. Stalého vyboru a parlamentniho tsporného
a kontrolniho vyboru. Mnoho poslancii a senatori piislo o svlij mandat (Clenové
z pohranic¢i a z rozpusSténych stran) a zlstal pouze kusy parlament, ktery naposledy zasedal
16. prosince 1938.°' Jiz vlada generala Syrového navrhla zmociiovaci zédkon. Ten se ale
projedndval az 14. prosince 1938 v poslanecké snémovné a o den pozdéji v parlamentu.
Rudolf Beran pozadavek tohoto zakona odtivodnil nasledovné: ,, Zaddm-li jménem viddy,
aby byla vybavena plnymi mocemi, cinim tak z téhoz pocitu, ktery ovlada i vsechny vas,

“2 Dne 15. prosince

Ze zdchrana vlasti, prebudovani a zajisteni statu, nestrpi odkladu.
1938 Narodni shromazdéni odhlasovalo zmoctniovaci zdkon, ¢imz sam sebe parlament
vyfadil ze zakonodarného procesu. Vlada nyni mohla po dva roky vydavat vladni nafizeni,

ktera meéla stejnou hodnotu jako zdkony a prezident byl zmocnén ménit ustavu.

% Ladislav Karel FEIERABEND, Politické vzpominky I., Brno 1994, s. 68 — 69; Dusan TOMASEK, Denik druhé
republiky, Praha 1988, s. 99, 174; Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promeény Ceské
politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 40 - 45; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho
doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 352 - 358; Vaclav VANECEK, De¢jiny stdatu
a prava v Ceskoslovensku do roku 1945, Praha 1964, s. 466; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. bieznu:
Prispevek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 74, 95 — 96; Jan
GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 94 — 95; J. L. FISCHER, Ndrodni tradice
a Ceskd filosofie, Brno 1939, s. 34 — 35, 220 - 221; Toma§ PASAK, Emil Hacha (1938 -1945), Praha 2007,
s. 44 — 47, 403; Karel DOUDERA, Republika na uiveér, Praha 1987, s. 189.

6! Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989,
Brno 2011, s. 88 —90.

62 Venkov, 14. prosince 1938.
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Zmociiovaci zdkon nebyl zcela novou mySlenkou. Jiz v prvni poloviné tficatych let
20. stoleti fungoval zmociiovaci zdkon, kterym mohla vldda ménit ¢i rusit zadkony pro
zachovani rovnovéahy v ekonomice. Kazdopadné po zmocnovacim zédkonu druhé republiky
doslo k destrukci standardni d€lby moci. Byla nadstandardné vybavena exekutiva.
Vykonna moc mohla siln¢ zasahovat do legislativy a ustavy. Moc vykonna a zdkonodarna
se tak de facto sloucila v jednom statnim orgénu, ve vlad¢ ovliviiované Stranou Narodni
jednoty. Toto soustfedéni prili§ velké pravomoci, 1 kdyz jen docasné a 1 kdyz jej nebylo
zneuzito, povazuji za poruSeni demokratické rovnovahy délby moci a tedy za poruseni
jednoho ze zékladnich principti demokracie. Soustfedénd moc ve vladé a ve Strané
Narodni jednoty byla jist¢ obtizné kontrolovatelnd a potencionalné¢ mohla ohrozovat
vetejny zivot a svobodu obcantl. Ale také je nutné poznamenat, Ze parlament béhem prvni
republiky byl spiSe Spatné fungujici instituci. Hlavni divody pro toto tvrzeni uvadim
v poznamce pod &arou.”” V druhé republice byl parlament pozastaven. Nebyl rozpustén,
jak se mnohdy v odborné literatufe uvadi — k rozpusténi poslaneckd snémovny a senatu

doslo az za Protektoratu Cechy a Morava dne 21. bfezna 1939.%

63 Lidé napiiklad nedavéiovali senatu, ktery jim pfipominal panskou snémovnu z doby Rakousko — Uherska.
Ten proto hral jen minimalni politickou roli. V parlamentu v praxi fungovaly misto volnych mandati
imperativni mandaty, tedy poslanec nejednal pouze na zakladé svého svédomi, ale jednal za politickou
stranu. Poslanci dokonce podepisovali umluvu, Ze pokud nebudou jednat ve shodé s nafizenim politickych
stran, tak vrati sviij mandat a to se také stdvalo. Existovaly rovnéz ptisné vazané kandidatni listiny, tedy
poslanci a senatofi museli plnit pfikazy vedoucich pfedstaviteld stran a teprve potom se dostali na
kandidatku. Stranické vedeni tak mélo obrovsky vliv na to, kdo bude v parlamentu zasedat - byli to ti vérni,
ktefi byli ochotni podfidit se stranické discipling. Parlament pak fungoval jako ,hlasovaci stroj, odhlasoval
to, co se dohodlo v tzv. Pétce, ta byla jedna z hlavnich center moci a jednala tajné. Nutno ale dodat, Ze
existovaly snahy o reformu parlamentu. Napfiklad neuspésna Narodni strana prace fungujici v letech 1925
— 1929 ve svém programu pozadovala, aby parlament byl odpovédny a to tim,
ze bude zrusena vazanost kandidatnich listin, aby ¢len zdkonodarného sboru byl nucen odpovidat se voliéstvu
za svoji ¢innost. Parlament mél byt reprezentantem lidu a nikoliv jednotlivych politickych stran. M¢ly byt
zakazany reversy, jimiz se poslanci a senatofi zavazali jednat a hlasovat podle usneseni jejich strany a také se
melo zakazat, aby se Clenové Narodniho shromézdéni obratili k vefejnym uradim pro finanéni podporu
zdjmu svych stran. Clenové volebniho soudu neméli byt exponenty politickych stran. Platy poslancii
a senatorti nemély slouzit k finanéni pomoci stran. Dale byla pozadovana vétsi trestni odpovédnost pro ¢leny
Narodniho shromazdéni. Slabost parlamentu byla také zplisobena nedostateénym propojenim
organizovanych spolecenskych zajml s centralnimi mocenskymi a rozhodovacimi kruhy. Prvorepublikové
vlady mély nad parlamentem zna¢nou mocenskou pfevahu. Vlada oficialné méla v rukou hlavné moc
vykonnou, ale prakticky pfebirala i moc zadkonodarnou, protoze ptrevazna cast vétSiny zakonl vychazela
z vladnich navrhd, které parlament jen velmi malo ménil. Tuto moc posilovaly ob¢asné zmociiovaci zdkony.
Jiz v roce 1933, kdy doslo k pravnim zménam, byl politicky systém posilen na ukor parlamentni demokracie.
A tak se nabizeji otazky - nebylo doCasné pozastaveni parlamentu zmociiovacim zdkonem v obdobi druhé
republiky pouze upfimné konstatovani faktu, ze tato instituce nefunguje? Nebyl parlament prvni republiky
pouze formalni? Nebyla tedy prvni republika parlamentni demokracii pouze formalné? T. G. Masaryk
reagoval na to, Ze parlament uz nedostacuje tim, Ze spiSe jeSté nedostacuje, protoze voliCstvo se teprve
vychovavalo demokraticky a mravne.

6% Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 106 — 112; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran
a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 373 — 376; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15.
breznu: Prispevek k politickému vyvoji Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 101 — 105;
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V druhé republice byl v Ceskych dé&jinach poprvé zakonem definovan vznik
politickych stran. Politické strany za prvni republiky nebyly tstavné — pravné zakotvené.
Teprve vroce 1933 byl vydan zdkon o moZznosti zastaveni a rozpusténi protistatnich
politickych stran. Vznik, organizace a Cinnost strany vSak upravena zdkonem nebyla.
Pro vznik politickych stran byly stanoveny urcujici podminky vladnim nafizenim &. 355
z23. prosince 1938. Tento ptedpis vSak neurcoval, kolik mize byt politickych stran.
Beranova vlada rozhodla, Ze dvé. Zadost o povoleni nové politické strany muselo posoudit
ministerstvo vnitra a koneény verdikt méla na starost vlada. Cinnost politické strany mohla
vlada zakazat, pokud strana ohrozovala vefejny zajem, odporovala staitnim z4jmim, nebo
ohrozovala vefejny klid a poradek.®

Vnitini politika Beranovy vlady se snaZila pfedev§im o socialni politiku. Slovy
Rudolfa Berana: ,, Ucinime vse, abychom zvedli Zivotni uroven vsech pracujicich vrstev
a na prvém misté socidlné nejslabsich. “°® Cil nové socialni politiky vyhla§ovany Beranem
byl takovyto: nikdo nemél hladovét, mélo byt, co nejméné trpicich a mély fungovat St'astné
rodiny. Vlada diky velkym stitnim investiénim akcim a diky politice levnych penéz
dosdhla vyrazného sniZzeni nezaméstnanosti, ktera neustdle klesala. Pomohly k tomu
vetejné prace, programy rekvalifikace a vyvoz délnikli na praci do Némecka. Bylo pfijato
né€kolik nafizeni, ktera odpovidala principu fizeného hospodarstvi. Napiiklad §lo o regulaci
zivnosti, obchodu s akciemi a zacal byt centralné fizen pohyb pracovnich sil. Rovnéz byla
zfizena Statni hospodaiska rada, kterd se méla v budoucnu proménit v hospodatsky senat
a byt tak vychodiskem pro korporativni piestavbu statu. Od fijna 1938 byly zifizovany
pracovni tabory pro nezaméstnané osoby, které byly do téchto tdborti povolavany a pokud

neuposlechly, hrozil jim trest aZ Sesti mésicii vézeni. Od biezna 1939 byly zfizeny jesté

Karel MALY a kol., D¢jiny ceského a Ceskoslovenského prava do roku 1945, Praha 1997, s. 372 — 373;
Cyklus piednasek od PhDr. Jitka GELNAROVA, Ph.D., Ceskoslovensky politicky systém I., Fakulta socialnich
véd, Katedra politologie, zimni semestr, zafi 2016 — leden 2017; Narodni archiv, Fond: Strana narodni
jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, Inventar — wuvod, s. 6 — 7; Politicky
program narodni strany prace, Brno 1926, s. 1 — 12; T. G. MASARYK, O demokracii, Dostupné online z:
https://www.youtube.com/watch?v=ap9 qOrHEIM, Publikovano 22. 10. 2013; Jan MERTL, Co s politickymi
stranami?, Praha 1938, s. 44; Peter HEUMOS, Zhrouceni jednoho systému: Osm tezi k rozpadu CSR v letech
1938 — 1939, In: D¢&jiny a soucasnost, roénik 18, ¢. 2, 1996, s. 27.

5 Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti
v Seskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1051 — 1052; Jan
GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivote, Praha — Litomysl 2004, s. 109.; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu: Prispévek
k politickému vyvoji Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 105; Stanislav BALIK, Vit
HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 68; Jan
RATAIJ, O autoritativni narodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939,
Praha 1997, s. 87; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011,
s. 376, 378.

5 Venkov, 4. prosince 1938.
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navic karné pracovni tabory pro osoby, které se ,,stitily prace a nemohly dokazat, ze maji
zajiSténou fadnou obzivu. Pronajimatelé byti ve velkych méstech vyuzivali uprchlickou
krizi a pozadovali vysoké najmy. Vlada proto v listopadu 1938 vydala nafizeni, podle
kterého meli byt lichvaii trestani vysokou penézni pokutou nebo odnétim svobody. Rovnéz
byl zaveden rezim nucenych pronajmii volnych bytl. Stat se mj. snazil o vétsi efektivitu
vybéru dani a naptiklad snizoval vydaje na narodni obranu. Dosavadni liberdlni ekonomika
se proménila v fizené hospodafstvi a omezeni pohybu pracovnich sil.*’

Vychova ve Skolstvi méla mit pfedevSim prakticky zfetel, kiestanského ducha,
narodni kulturu, a zdatnost nejen duSevni, ale také tlesnou.®® | Skola bude ndrodni
a verici“® |, Ze Skoly bude vymyceno vse, co je duchu ceskému cizi, co je cizi ryzimu
Ceskému nacionalismu, co je cizi ceské dusi. «70

Celkovy smér politiky druhé republiky, dle slov Rudolfa Berana, spocival v politice
sebezachovy zbytku statu a nikoliv ve velké politice. Nic jiného se podle n¢ho nedalo
délat, nebyla to politika na roky, ale jen na dny a mnohdy jen na hodiny.”' Beranova vlada
trvala 3, 5 mésice, feSila jednu krizi za druhou — ekonomicky a hospodaisky rozvrat,
uprchlictvi, slovensky a podkarpatorusky separatismus a tlak nacistického Némecka.
Beranové vlade slo predevsim o zachovani statu o nastoleni statu narodniho.

V Cesko - Slovensku zagala byt razena idea ryze ¢eskoslovenského naroda. Zagala
se projevovat nesnaSenlivost vi¢i menSindm, antisemitismu a provincionalismu. Nastala
znand nacionalizace spolecnosti. Béhem druhé republiky tak bylo zavedeno mnoho
nedemokratickych prvkii omezujicich ob¢anska prava.

Nejveétsi negativni jev druhé republiky je, dle mého nazoru, spojen s Ceskym
antisemitismem. Ji¥i Solc napsal: ,, Zatimco na Slovensku a Podkarpatské Rusi nalézal
viadni antisemitismus jistou podporu ve verejnosti, v historickych zemich byl vice skryt,

«72

prijiman a hlasan pouze organizacemi, stojicimi na periférii spolecnosti. Toto je

57 V14dni navrh ze dne 4. listopadu 1938 dokonce ovlivituje nas kazdodenni Zivot i dnes. Usttedni vlada totiz
schvalila navrh na zavedeni jizdy vpravo od kvétna 1939. (DuSan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha
1988, s. 67; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim zivoté, Praha — Litomys$l 2004, s. 172 — 180; Jan RATAI,
O autoritativni narodni stat: Ideologické promeény cCeské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997,
s. 146; CECHUROVA, Jana, MED, Jaroslav, PEHR, Michal, ROKOSKY, Jaroslav, Trpky osud Rudolfa Berana,
Publicisticky cyklus Historie.cs, dil ¢ 206, premiéra: 2. tUnora 2013, Dostupné online z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/213452801400004/.

% Venkov, 7. ledna 1939.

% Venkov, 18. listopadu 1938.

" Venkov, 24. tinora 1938.

7! Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 427, Jaroslav
BURIANEC, Rudolf Beran, obet komunistické msty, Praha 2013, s. 129.

7 Jiti SoLc, Utéky a navraty Bohumila Lausmana: Osud ceského politika, Praha 2008, s. 47.
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ponc¢kud zavadéjici informace. Je pravdou, Ze na Podkarpatské Rusi a Slovensku byl
antisemitismus mnohem siln&j§i’”, ale nelze Fici, Ze v Geskych zemich se tykal pouze
periferie spole¢nosti. Ba naopak. Jiz 23. fijna 1938 vystoupil vybor Ceskoslovenské obce
sokolské s nazorem, ze ma byt odebrano statni obanstvi viem Zidtm, ktefi se pfistéhovali
do ceskych zemi po roce 1914. Ve velké mife se stali nositeli antisemitismu piislusnici
prestiznich povolani, jako byli obchodnici, novinéfi, 1ékafi nebo pravnici. Divody nebyly
rasové, ale spiSe ekonomické, protoZe odstranéni konkurence znamenalo vys§i zisky.”*
Odtivodnéno to bylo narodnim z&jmem: L Zidiim v Zadném oboru nemiiZeme dovolit vétsi
ucast, nez jaka jim prislusi podle procenta jejich obyvatelstva. Nikoli rasovy, nybrz
narodni zdjem urci nas pomer k zidum. Lze sotva pripustit, aby na priklad misto necelych
dvou procent v lékarském nebo advokdtnim zaméstnani cinili zidé procent Cctyricet

«75

az padesat. Dne 18. prosince 1938 de facto vylou¢ila Zidy ze svych fad ustfedni

korporace 1¢kaft, na konci ledna 1939 byli Zidé vylouéeni z Jednoty Cesko — Slovenskych

o 76
u

advokat.” Antisemitismus vSak pokracoval do dalSich spolecenskych vrstev. Beranova

¥ Velmi obtizné bylo postaveni Zidt na Slovensku. Slovensko vzniklo deklaraci autonomie z 6. Fijna 1938
a zaniklo po vyhlaseni samostatného statu 14. biezna 1939. Den po vyhlaseni slovenské autonomie - 7. fijna
1938, doslo pfi manifestaci v Trnavé k protizidovskym hesltim a k rozbijeni oken a vyloh kameny. O mésic
pozd&ji byly dokonce v tomto mésté zapaleny dvé synagogy. Utoky proti Zidovskému obyvatelstvu
pokracovaly po celou dobu autonomie Slovenska. Na pfelomu ledna a tnora dosahlo nasili formy pogromd,
kdy byli okradani a fyzicky i psychicky napadani zidoviti ob&ané. Zidé byli na Slovensku shledani jako
vinici tzv. videnské arbitraze a od 3. listopadu 1938 zacaly protizidovské demonstrace ze strany HSL’'S
naplno. Nasledovalo opét vytloukani oken a vyloh v zidovskych domech a obchodech a mnoho slovenskych
zid bylo odvezeno na mad’arské hranice, kde museli ve Spatnych podminkach stravit nékolik tydnti v zemi
nikoho. Zidé byli v tomto obdobi vyludovani z gymnazii a vysokych $kol. Rovnéz ze spolkii a profesi se
vylu¢ovalo. Také obchod byl pro Zidy omezovéan, napiiklad nemohli prodavat v nedéli, nemohli prodavat
ozdoby na vanoc¢ni stromky na trhu v Bratislave atd. Pfislusnici Hlinkovych gard mnohdy zabranovali lidem,
aby vstoupili do Zidovského obchodu. Na Zidovskych domech a obchodech se ¢asto objevovaly antisemitské
napisy. Postaveni Zida bylo velmi t&7ké i na Podkarpatské Rusi. Zidé tu byli oproti ostatnim Zidtim
v Ceskoslovensku rozdilni v tom, Ze byli hluboce zbozni, pievlddlo u nich chasidské pojeti viry
a v nabozenskych obcich vladla ortodoxie. (Peter SALNER, Zidia v obdobi autonomie Slovenska (6. 10. 1938
— 14. 3. 1939), in: Zidovska mengina za druhé republiky: sbornik piedniiek z cyklu ve Vzdélavacim
a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 132 — 139, 146; Michal FRANKL, Druhd
republika a Zidovsti uprchlici, in: Zidovskd mensina za druhé republiky: sbornik pfednasek z cyklu
ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 47 — 49; Radka CERMAKOVA,
Druhd republika — oklestény stat v mizejici Evropé, in: Zidovskd mensina za druhé republiky: sbornik
prednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 17).

" Radka CERMAKOVA, Druhd republika — oklestény stat v mizejici Evropé, in: Zidovska mengina za druhé
republiky: sbornik piednasek z cyklu ve Vzd&lavacim a kulturnim centru Zidovského muzea
v Praze, Praha 2007, s. 19; Blanka SOUKUPOVA, Cesi Zidé mezi Mnichovem a 15. bieznem 1939, in: Zidovska
mengina za druhé republiky: sbornik piednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského
muzea v Praze, Praha 2007, s. 92 — 96; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad
agrarni strany, Praha 2011, s. 404; FrantiSek LUKES, Podivny mir, Praha 1968, s. 164 — 165.

7 Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s. 24 — 25.

76 Antisemitismus ze strany advokatt lze uvést piikladem JUDr. Oldficha Cihdka, ktery byl predstavitelem
Larijskych® advokatli a konstatoval, Ze: ,, Zid ziistane Zidem, necht mluvi cesky, némecky neb jinym jazykem.
Zidé nemohou tvrdit, Ze jsou Cechy, Cesti Zidé ziistanou vidy Zidy mluvicimi cesky.” (Jan RATAJ, Ceskd
politika v druhé republice — kriticky pohled na ,,nezndmé cesstvi“, in: Zidovska mensina za druhé republiky:
sbornik ptednasek z cyklu ve Vzd€lavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 33;
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vlada nepfistoupila na radikalni antisemitské zakonodarstvi, které pozadovalo Némecko
a Slovensko. Bylo to kvilli osobnim divodim a kvili zdpadnim obchodnim kruhtm.
V otézce Zidi byla zvolena obezietna formulace, pii které bylo sdéleno, ze pomér statu k
Zidtim, ktei{ jsou jiz dlouho usazeni na uzemi republiky a ktefi maji pozitivni vztah k statu,
nebude nepfatelsky. Pfesto zidovsti importéfi v Americe bojkotovali ceskoslovenské
vyrobky.”” Anglicky koncern obchodnich domii napiiklad zadal kralovéhradecké tovarng
vyznamnou zakazku. Ta viak byla ,, vdzdna na podminku, Ze Feseni Zidovské otdazky v CSR
bude blahovolné.“™ Dne 11. listopadu 1938 byl &s. vladou ziizen jiz zmindny Ustav pro
péci o uprchliky, &imZ za né stat prevzal zodpovédnost. Vétsina uprchlikii byli Cesi a vlada
se je snazila rychle integrovat do spoleénosti. Némce, Rakusany a Zidy se viak zalenit
nesnazila a naopak se po nich poZzadovalo co nejrychlejs$i vyst¢hovani do zahranici.
V ptipad€¢ zidovskych uprchliki ndklady nesly prevazné Zzidovské nabozenské obce
a pomocné organizace. Dne 10. ledna 1939 byly vladou vytvoieny dvé subkomise
(hospodarska a pravni) k feSeni zidovské otdzky a také bylo rozhodnuto o prvni etapé
vystéhovani zidovskych emigranti. Vladnim nafizenim z27. ledna 1939 byli Zidé
vyloudeni z ustfednich Gfadd. Pfi vyloudeni Zidi ze statnich sluZeb bylo vladou stanoveno,
ze se ma nejdiive pokusit o jejich dobrovolny odchod. Dale bylo stanoveno, Ze zidovsky
zameéstnanec mize byt ponechan, pokud ma mimoradnou zpusobilost, ale nesmi mit zadny
styk s vefejnosti. Dne 8. tmora 1939 byla Cesko — Slovensku poskytnuta finanéni pijcka
z Velké Britanie s podminkou, Ze nedojde k rasové diskriminaci. Behem druhé republiky
emigrovaly skoro tfi tisice Zid pfedevsim do Palestiny. Piesto viechno byl antisemitismus
v ¢eskych zemich v dané dobé celkem mirny. Nebyly vydany arijské zdkony a propusténi
zidovsti ufednici nadale pobirali plat. Mezi sttedoevropskymi staty zlstavaly ceské zemé

pro Zidy pomémé bezpe¢nym mistem.”’ Ze strany Cechil, takika nebyly fyzické utoky na

Blanka SOUKUPOVA, Cesi Zidé mezi Mnichovem a 15. bieznem 1939, in: Zidovska menSina za druhé
republiky: sbornik piednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha
2007, s. 92 — 96).

" Dopis z Argentiny, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 3, Kolin 13. ledna 1939 s. 1; Jan
RATAI, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939,
Praha 1997, s. 114 — 118; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany,
Praha 2011, s. 371, 402.

8 Priznacnd podminka, In: NaSe pravda: List narodni strany préce, r. 1, €. 5, Kolin 27. ledna 1939, a. 1.

” Radka CERMAKOVA, Druhd republika — oklestény stat v mizejici Evropé, in: Zidovska mensina za druhé
republiky: sbornik pfednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea
v Praze, Praha 2007, s. 17, 19; FrantiSek LUKES, Podivny mir, Praha 1968, s. 236; Toma$ PASAK, Emil
Hdacha (1938 -1945), Praha 2007, s. 52 — 53, 405. Jan KUKLIK, Strana ndarodni jednoty, In: Politické strany,
Vyvoj politickych stran a hnuti v eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938
—2004, s. 1069 — 1070; Jan RATAJ, O autoritativni narodni stat: ldeologické promény cCeské politiky v druhé
republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 114 — 118; Michal FRANKL, Druha republika a Zidovsti uprchlici, in:
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Zidy, ale byly zde titoky verbalni ze strany tisku a v podobé legislativniho vyludovani.
Ceskozidovska loajalita pokradovala v loajalité i v obdobi druhé republiky, coz zptisobilo
jeji tabuizaci.®

Nedemokratické prvky v druhé republice se ovSem netykaly pouze antisemitismu.
,,Co by mohlo byt v této nestasmné zemi brutdIngjsi nez utlak némecky? — Cesky prece! ™'
Takto hodnotil kulturni a spole¢enské klima v Cesko — Slovenské republice Josef Capek.
V listopadu 1938 byla ufedn¢ zastavena Cinnost Ligy pro lidska prava. Demokraticka
svoboda slova byla ¢astecné cenzurovéana, upravovaly se pomeéry v tisku, v rozhlase,
ve filmu z hlediska ideologického pro vyssi, obecné dobro. Cenzura ovSem existovala jiz
za prvni republiky vramci tiskového zdkona. Béhem druhé republiky vSak pfestalo
vychazet 1 900 periodik. Zasah do tisku byl veliky. Zastaven byl napiiklad tisk Néarodni
osvobozeni, Cetnicky obzor a Cetnické listy. Ostatni noviny podléhaly cenzufe, protoze

podle slov Berana, nerozvazny projev v tisku mohl mit dalekosahlé nasledky pro cely stat.

Rada basnika, spisovatelti a vytvarniki vyjadfovala po mnichovské tragédii svou tvorbou

Zidovska mensina za druhé republiky: sbornik piednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru
Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 50 — 51.

% Antisemitsk4 propaganda v C-SR méla predevsim verbalni charakter, ale ze strany Vlajky se objevily také
protizidovské nalepky na zidovskych obchodech a doslo k pokustim klast bomby k synagogam. Proti Zidim
si radikalné pocinala slovenskd autonomni vladda. Na celostatni antisemitské zédkonodarstvi tedy naléhal
Berlin, cesti fasisté, Ceska inteligence, slovensti radikalové. Na druhé strané zdpadni mocnosti pozadovaly,
aby ¢s. vlada neprojevovala nepfatelstvi proti Zidiim. Na tuto skute¢nost musela C-SR reagovat, protoZe se
uchazela o hospodaiskou pomoc ze strany Britanie a Francie. Vlada v ¢ele s Beranem byla mezi mlynskymi
kameny. Rudolf Beran byl ostie napadan a kritizovan krajni pravici, ze neprovadi rasové zdkony. V zakulisi
byl dokonce kritizovan i ze strany nékterych agrarnikd. V1ada, tak pfistupovala k zidovské otazce laxné,
piesto v obdobi druhé republiky zapocala eliminace zidovského obyvatelstva a antisemitismus byl
neoddélitelnou soucasti vefejného Zivota. Zidé zalali byt v druhorepublikovém tisku oznadovani za hlavni
element rozkladu a slabosti Geského naroda a rovnéZ za ptimou &i nepiimou katastrofu, ktera CSR postihla.
Mnoho zidovskych spisovatelti, hercl, vytvarniki, rezisérui aj. proto nevahalo a z republiky emigrovalo.
Vysoké skolstvi bylo zasaZeno vlnou antisemitismu, ktera se projevovala predevsim na lékaiské a pravnické
fakulté. Zidovsti kantofi byli z vysokych §kol vylougeni penzionovanim. V dobé& vrcholici mnichovské krize
uteklo mnoho kantorti z némeckych vysokych $kol za hranice Ceskoslovenska. Na zasah Berlina viak
némecké vysoké $koly nadale v Cesko — Slovenské republice fungovaly a doslo k jejich piestavbé podle
fisskonémeckého vzoru. Pedagogové museli dokazovat sviij rasovy ptivod az do roku 1750 a ti nearijsti byli
nuceni odejit. Zidé zistali za druhé republiky vérni prvorepublikovému demokratickému vykladu, zistali
vérni husitské tradici, ztstali také vérni Edvardu BeneSovi, kterého povazovali za vrcholného evropského
politika. Doufali, ze se zde bude feSit zidovskd otazka jinak nez v nacistickém Némecku. V novém
prezidentovi Emilu Hachovi vidéli nadgji, protoze ho povazovali za vynikajiciho odbornika (pravnik)
a Cestného ¢lovéka. Po svém zvoleni Hacha dokonce polozil kvétiny na Masarykuv hrob v Lanech, coz se
jisté jevilo jako znak kontinuity s prvorepublikovym rezimem. Jisté uklidnéni v ramci zZidovské otazky
piinesla také slova ministerského predsedy Berana z prosince 1938. Zidé z mnoha téchto divoda zvolili
vérnost novému rezimu, v tnoru 1939 se Ceskozidovské tstredi piihlasilo k loajalité v ramci narodniho celku
a plné podpoiilo Beranovu druhorepublikovou vlddu. (Blanka SOUKUPOVA, Cesi Zidé mezi Mnichovem
a 15. bieznem 1939, in: Zidovska mensina za druhé republiky: sbornik pfednasek z cyklu ve Vzdélavacim
a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 85 - 90, 97; Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni
stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 101 — 114; Jaroslav
ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 401, 407; Jan GEBHART,
Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivote, Praha — Litomysl 2004, s. 195 — 196, 205 — 217).
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smutek, hnév, utrpeni a touhu po spravedlnosti. Také ceské divadlo reagovalo na tehdejsi
dobu. Zatimco stoupenci Narodni kulturni rady se snazili v této dobé vyhnat své
wodpurce«.® Tisk jako celek se musel podfizovat nafizenim vlady a Strany Nérodni
jednoty. Byly povoleny nacistické noviny. Cenzurou tisku byla castecné omezovana
nazorova pluralita. Nesméla se kritizovat vlada a jeji reformy, nesmélo se uto€it na cizi
staty. Obcané ovSem nebyli néasilim nuceni sdilet ndzor vladnouci skupiny a nasilim nebyl
ani odpor potlacovan. V médiich se vSak mél zavést ptisné¢ mravni fad, politickd a kulturni
odpovédnost. ,, Stat ma pravo, ba vic, ma povinnost upravovati pomery v tisku, v rozhlase
a ve filmu z hlediska vyssi své potreby a zavésti v nich rad prisné mravni, vécné, politické
i kulturni odpovédnosti.“*® Vedeni SNJ a Narodni kulturni rada rozhodovaly o umé&leckém
projevu a tim byla cenzurovdna také literatura a uméni. Cenzura se nevyhnula ani
rozhlasovému vysilani, telegrafim a telefonnim hovorim. ,, Zneuzije-li se modernich
propagacnich prostiedkit — novin, rozhlasu, kina atd. — planovité, Ize co nejsire pestovati

«

hloupost, vychovavati si klientelu, “** poznamenaval si Josef Capek. Pravicovy tisk zacal
uto€it na Osvobozené divadlo a jeho protagonisty: Jifiho Voskovce a Jana Wericha a také
na skladatele Jaroslava Jezka. Utady neptipustily existenci jejich divadla a tak viem tiem
nezbyvalo nic jiného nez emigrovat (nejdiive do Patize, pak do USA). Z filmti byly
zakazany: Svét, kde se zebra, Bild nemoc, Balticti namotnici, Hlas Izraele, Dcery ruské
revoluce, Golem, Rotschildové a Kral se bavi. Mnoho demokratickych kulturnich
predstavitelll se tak bud’ stdhlo do izolace, emigrovali nebo hledali nadéje v NSP, opozici
témef netvorili. V oblasti vytvarného uméni se méla prosazovat oblast nacionalisticka,
kiestansky militantni a realistickd lidova tvorba. Literatura méla obsahovat hodnoty jako je
vlast, Bith, kazen a fad, rovnéz se doporucoval navrat k literature 19. stoleti. Demokratické
hodnoty byly ni¢eny naptiklad i tim, ze od ledna 1939, podle vladniho natizeni, podléhaly

odbory viili vlady.* Nova socialni a kiestanska politika se vyhrazovala vii¢i emancipaci

zen. ,, Zenskda emancipace, ktera chtéla zrovnopravneéni Zen a jeji osvobozeni od moderniho

%2 Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 396; Jan
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otroctvi, stala se zdstérkou pro ty Zeny, které nechtéji prijimat brimé materstvi. Musime rici
oteviené, Ze takovych Zen nepotiebujeme.“*® Do konce ledna 1939 mély veiejné ufady,
ustavy a fondy povinnost propustit vdané Zeny. S poukazem na to, ze zenu je tfeba vratit
roding a jejimu piirozenému poslani. Soukromé sféfe to bylo pouze doporuceno, ale ta to
zpravidla neéinila, protoZe Zeny dostavaly za stejnou praci mnohem mensi plat nez muzi.”’
Ptijetim nafizeni o vdanych Zenach, které byly zbavovany povolani, doslo k diskriminaci.
Nutno ale dodat, ze se tim feSila obrovskd nezaméstnanost piichozich uprchliki
z pohrani¢i. V lednu 1939 Mlada narodni jednota zacala formovat své uderné oddily po
vzoru SS. VIdda umoznila uzivani Slechtickych tituld. Dne 10. ledna 1939 vlada vydala
zdkon o mimotadnych opatienich. Byl upraven tak, Ze jiz nebylo tieba souhlasu
parlamentu a tim padem mohla vlada rusit demokratické svobody bez souhlasu parlamentu.
Zidé nebyli jedini, kteii byli v obdobi druhé republiky pronasledovani. Vladni kabinet
Rudolfa Berana polozil zadklady k tragickému osudu ceskych Romti. Beran se obratil
na ministerstvo obrany a vefejnych praci, aby ztidily tdbory pro Romy, na tom se nasledn¢
ministii dohodli dne 16. Ginora 1939.

Cast lidi budujici novy rezim se negativné vymezovala proti prvni republice
a jejim predstaviteltim. Nastal ideovy boj proti T. G. Masarykovi, E. BeneSovi a symbolem
ttokd se stal Karel Capek, ktery jakozto symbol humanistické kultury a stoupenec Hradu
byl siln¢ a nechutné napaddn konzervativni a faSistickou pravici. V tomto obdobi takeé
zemiel. AvSak vladnouci ¢initelé (Beran, Hacha) a dal§i vyznamni lidé (Preiss, Bata,
Kapras) zaslali uctivé projevy soustrasti. Nastalo také tazeni také naptiklad proti Hugo
Haasovi.” ,, Spina byla vrhéna na viechno, co jsme 20 let délali. Véci diive vychvalované
najednou byly nejhorsi, lidé opévovani najednou byli nejSpatnéjsimi a nebylo Setreno ani
pamatky velkych historickych muzi.“*° Masarykova humanitni demokracie zacala byt

zatracovana. Cela jeho filozofie byla kritizovana, odmitdna a hanobena. Napftiklad cesky
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spisovatel Jaroslav Durych pozadoval zakaz Masarykovy filozofie v celém staté. TGM byl
oznacen za citové vyprahlého, za ¢loveka, ktery necitil lasku ke kraji, namisto toho byl
kosmopolitné¢ zaméfen. Masaryk byl oznacen jako nebezpecny pro stat, protoze to byl
filozof a nikoliv politik. V otdzce déjin byly opoustény vysoce hodnocené epochy husitstvi,
Ceské reformace a bratrstvi. Naproti tomu byla vyzdvihovdna doba Premyslovct,
Lucemburkd a doba barokni. Slo o prosazovéani barokné katolické tradice na tkor tradice
husitské. TGM byl oznacen za toho, kdo nesl odpovédnost za hospodarskou krizi;
disledkem cCinnosti Masarykovych zékt byla, dle soudobé kritiky, také mmnichovska
dohoda. V druhé republice probihala také skandalizace Edvarda Benese, ktery byl ideovy
dédic Masaryka. Pfi anglo-francouzském ultimatu vzbudil E. Bene$ nad¢je vyrokem, Ze ma
plan. Po mnichovské dohod¢ a abdikaci velmi strm¢ klesla jeho autorita a popularita
u vetejnosti, u politickych a arméadnich kruhti. Lidova Gstni tradice stvoftila slogan: ,, Vybral
banku, sebral Hanku, sedl na aeropldn — to byl jeho plan.“®' Siroké vrstvy obyvatel byly
najednou zklamany skupinou Hradu. ProtibeneSovskou kampan zah4jil faSisticky
a konzervativni tisk. Bene§ byl oznacen jako zradce republiky a nepfitel ¢islo jedna také
od vlivného tisku republikanské strany ¢i tisku Stfibrného. Média zacala skandalizovat
jeho zivot. Predevsim byl vykreslovan jako ¢lovek, ktery si hrabal na ucet naroda. Dale
jako jesitny, mstivy intrikdn a diktator s napoleonskym komplexem. Fasistické noviny ho
dokonce obvinovaly z podilu na zednéisko-zidovském spiknuti. Byl obviilovan, Ze zavlekl
Cs. stat do mezinarodni levicové ideologie a dale pak za to, Ze zavCasu neobratil svou
zahraniéni politiku k autoritdfskym stathm — Italii, Némecku a Polsku. Bene§ byl
provladnim tiskem obvinén, ze zptisobil katastrofu roku 1938. Stal se obétnim berankem
a ventilem.”” , V cele statu ve dnech nasi katastrofy stdl jako president dr. Edvard Benes.
Ten jen dnes za hranicemi, je proto vhodnym tercem utoku lidi, kteri citi, Ze nejakym

“3 V ramci protibenesovské kampané

smerem musi byt sveden spravedlivy hnév lidu.
se ozivovaly staré prvorepublikové spory. Byly pfipomindny Kramarovy prorocké vyroky

o neblahém konci BeneSovy politiky, dale vylou€eni J. Stfibrného z narodnésocialistické
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strany a postizeni Radola Gajdy za pokus o pfevrat. Naciondlni a faSistick¢ kruhy mély
zast viaci BeneSovi, kterd vyplyvala z jeho odlisného ideologického smysleni a také
z politickych porazek, které jim Bene§ ustddiil. Diplomat S. Osusky, F. Chvalkovsky
a R. Halik navrhovali zfizeni vySetfovaci komise pro prosetieni E. Benese. ,, Neni-li v tom
vlastné ten nejsplasenéjsi des Zivota, nejnesmysinéjsi bezmoc zatemnélé lidské kreatury:
tlouci slepé kolem sebe v okamZicich pohromy, hledati vinika, dozadovat se obéti — plivati
na mrivé a kopati do padlych? “** Snahy o vznik vySetfovaci komise vici Benesovi viak
byly v obdobi Beranovy vlady umlceny. Komise by se totiz mohla rozsifit na vSechny
vladni Cinitele, ktefi méli zodpovédnost za krizi roku 1938, domniva se Jan Rataj. Byly
pfejmenovavany také ulice, Skoly, namésti, které byly po BeneSovi pojmenovany. Byly
odstrafiovany jeho portréty z vefejného prostranstvi a dokonce pozbyly i platnost postovni
znamky s jeho podobiznou. RovnéZ jméno T. G. Masaryka bylo nahrazovano. Naptiklad
v Kutné Hotfe bylo Masarykovo namésti piejmenovano na namésti Svatovaclavské.”
M;j. jasny ukaz toho, jak svatovaclavskd ideologiec méla nahradit ideologii humanitni
demokracie.

Beranova vldda véfila v budoucnost nové republiky, ale uvédomovala si,
Ze existence statu je nejista. Na pocatku roku 1939 Rudolf Beran sdéloval, ze jest¢ neni
konec viem nebezpedim.”® Dne 21. ledna 1939 si pozval némecky ministr zahraniénich
véci Joachim von Ribbentrop do Berlina ¢s. ministra zahrani¢nich véci F. Chvalkovského.
Ministr se domnival, Ze ptjde o kratkou informativni schlizku. Ve skute¢nosti §lo o diktat.
Ribbentrop mu vyjadiil nespokojenost s ¢s. vladdou, kterd se mu zdala nedostatecné
antisemitska, ¢esky tisk fadné necenzurovany atd. Pozadoval, aby Cesko — Slovensko
vystoupilo ze Spole¢nosti narodii a sniZilo stav své armady. Celé jednani bylo soucasti
pfipravované agrese. Ribbentrop dale kritizoval Cesky stranicky systém a poZadoval
snizeni armady. V ttery 21. unora 1939 Cesko - Slovensko seznamilo velmoci s deklaraci
nezavislosti a znovu pozadovalo garanci hranic, coz popudilo Némecko. V tinoru 1939
byla zfizend nevolena, korporativni Statni hospodafskd rada, ktera méla suplovat

parlament.”” Beran jeji zfizeni odtvodnil takto: , Chci ... se opirat o spoluprdci
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povolanych odbornikii, a proto uvedu v zivot Statni hospodarskou radu, ktera bude viade
poradnim sborem ve viech vécech socidlnich, hospoddriskych, finanénich a dopravnich. “**

Druha republika byla od pocatku odsouzena k zahubé¢, i kdyz si to soudobi vladni
¢initelé neuvédomovali a neptipoustéli. Na Slovensku zacaly béhem druhé republiky silit
separatistické tendence. Odpor Slovaki vici Cechiim byl pro narod smutnou strankou této
déjinné epochy. Premiér Beran a prezident Hacha se vSak snazili o dobrou spolupraci mezi
ustfedni a slovenskou vladou. V prosinci 1938 prezident odjel navstivit Slovensko. Chtél
se slovenskou vladou jednat jako s prateli, ale rovnéz mu Slo o to, aby celil separatismu.
Po soukromych rozhovorech s Tisem nabral dojem, Ze Tiso se nechce odtrhnout a Ze
odstrani separatisty z vlady. V lednu 1939 vSak byla ustanovena Slovensko — Némecka
spolecnost a poté zacalo jednani Vojtécha Tuky s Hitlerem. Némecko jiz davalo zietelné
najevo, ze neméa zajem o dohodu. V tnoru 1939 davalo najevo, ze povazuje Cesko -
Slovensko za stat v rozkladu, ktery ptestal byt partnerem pro mezinarodni jednani. Od té
doby mnoho zdroji signalizovalo, Ze se Némecko chysta obsadit oklestény zbytek
republiky, ale prazskd vladda a snad 1 ministr zahrani¢nich véci Chvalkovsky stale véfili
v moznou dohodu. Osudovym se nakonec stal mésic bfezen v roce 1939. Posledni tyden
Cesko — Slovenské republiky probihal takto: ve &tvrtek a nasledné v patek 9. — 10. biezna
1939 v Kolovratském palaci zasedala ustfedni vlada. Slovensky ministr Teplansky
na zaseddni pfiznal, ze Slovéci v Berlin€ jednali o finan¢ni pomoci pro odtrzeni se od
Cech. Usttedni vldda a prezident okamzité zareagovali. Na Slovensku bylo vyhlaseno
stanné pravo a formalni dvouclenna vlada, kterou tvortil J. Sivak a P. Teplansky. Separatisti
byli zadrzeni, nebo uprchli. Moc ptebirala arméada. V sobotu 11. bfezna 1939 prezident
Emil Héacha jmenoval na Slovensku novou, v pofadi jiz patou vladdu. Tentokrat
sedmiclennou v €ele s K. Sidorem. V nedéli 12. bfezna 1939 general B. Fiala informoval
Berana, Chvalkovského, Syrového, EliaSe a Havelku o planované okupaci ¢eskych zemi na
15. bfezna 1939. Chvalkovsky a Syrovy tuto informaci povazovali za nepravdivou
a pfehnanou. V tento den dostali ceSti nacisté pokyn vyvolat konflikty, které by byly
zaminkou pro okupaci. DoSlo tak k némeckym demonstracim v Brné a v Jihlaveé, kde
Némci odzbrojili policii a vyvésili vlajku s hakovym kiizem a v Némecké Vyskytné
odzbrojili cCetniky. Pfesto psal némecky diplomat Andor Hencke, Ze obcany ceské

narodnosti neni snadné k né¢emu vyprovokovat. Nacistickd propaganda vSak téchto sport
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vyuzila konstatovanim, Ze Beranova vlada neni schopna zajistit némecké menSiné
bezpecnost. V pondéli 13. bfezna 1939 se slovenskd vlada rozhodla, aby Tiso pfijal
pozvani Hitlera, ale aby se bez souhlasu slovenského snému k ni¢emu nezavazoval. Tiso
dostal od Hitlera na vybér. Bud’ vyhlasi, co nejdiiv samostatnost, nebo bude Slovensko
okupovano Madarskem. Tiso urychlen¢ zadal o zasedani slovenského snému.
Dne 14. bfezna 1939 nejdiive slovenska vlada podala demisi. Hacha po poradé s Beranem
svolal slovensky sném, ktery reagoval na Hitlerovo ultimatum tim, ze schvalil
osamostatnéni se. Pfed 13. hodinou uz predseda snému Sokol piedc¢ital zakon
o samostatnosti Slovenska a ozndmil sloZeni nové vlady. Paralelné byla vyhladsena také
nezavislost Zakarpatské Ukrajiny. Druha republika Cesko — Slovenska skonéila. V reakci
na to odjel Emil Hacha s FrantiSkem Chvalkovskym jednat do Berlina, aby vyfeSily
slovenskou otazku. Hitler je pfijal. V dobé Héachova odjezdu podala Beranova vlada
demisi, ktera vSak vzhledem k Hachové nepfitomnosti nebyla potvrzena. Madarsko
mezitim okupovalo Zakarpatskou Ukrajinu. Pfedseda vlady Volosin jesté poslal telegram
Hitlerovi, Ze Zakarpatskou Ukrajinu ptfeddva do rukou fiSe, ale jiZ to nic nezménilo
na faktu, e toto izemi zabralo Madarsko. Ceskoslovenské vojsko se odsud stahlo do
Rumunska. Ve stfedu 15. bfezna 1939 Hitler oznamil Hachovi a Chvalkovskému, ze se jiz
rozhodl pfipojit Ceské zemé k némecké tiSi. Hacha po natlaku podepisuje, Ze republiku
vklada do rukou videe.” Bylo mu sdélovéano, Ze pokud nepodepise zfizeni Protektoratu
Cechy a Morava, bude Praha za par hodin zni¢ena bombardovanim. Hacha a Chvalkovsky
volali v1adg, aby v &eskych zemich nebyl kladen odpor.'® Jan Rataj velmi kriticky napsal,
ze Hacha byl pti podpisu ,,pomyleny vizemi o ceském kurfirstvi v luné rise rimskem*

a ze nemél redlnou predstavu, jaky bude mit jeho podpis disledky. Diky Beranovi byla

% Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
Inventar — uvod, s. 5; DuSan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 213 — 229; Stanislav BALIK,
Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 83, 86;
Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 162 — 163, 238 — 239; Milo§ HAJEK, Od
Mnichova k 15. breznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959,
s. 142 — 143; Tomas PASAK, Emil Hdacha (1938 -1945), Praha 2007, s. 57 — 58; Jan RATAJ, O autoritativni
narodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 14, 170.

1% Francouzsky velvyslanec v Berliné popsal celou situaci takto: ,, Po celé hodiny protestovali panové Hécha
a Chvalkovsky proti nasili, které se jim cini ... dovozovali, Ze kdyby dali sviij souhlas, byli by navzdy prokleti
svym narodem ... némecti ministri byli nemilosrdni, doslova honili pana Hachu a pana Chvalkovského kolem
stolu.” (DuSan RADOVANOVIC, FrantiSek Chvalkovsky — muz, ktery predal zemi Hitlerovi, online
zZ: http://www.rozhlas.cz/hrdina/70/_zprava/frantisek-chvalkovsky-muz-ktery-predal-zemi-hitlerovi
-1465522).
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v dokumentu, ktery Hacha podepsal vyskrtnuta slova: se souhlasem vlady.'®" Né&mecko
vSak béhem 15. bfezna 1939 obsadilo ceské zemé, Hitler dorazil na Prazsky hrad. V cele
fisskonémeckého vojska stal vrchni velitel 3. armadni skupiny general Blaskowitz.'®?
Téhoz dne vytvotily Seské fasistické organizace Cesky narodni vybor a vydaly prohlasent,
ve kterém vyhlaSovaly, e pfevezmou moc. Némecké organy se viak'® kvili mezinarodng
politickému aspektu a kvili udrzeni klidu radéji rozhodly pro partnerstvi s vladou Rudolfa
Berana a prezidentem Emilem Hachou, ktery nepiijmul demisi Beranovy vlady. Ta tedy
setrvala v ¢innosti az do jmenovani nové protektoratni vlady generala A. EliaSe a to do 27.
dubna 1939. Ve ctvrtek 16. biezna 1939 Hitler podepsal na prazském hradé vynos
o Protektoratu Cechy a Morava. Vlada se pfejmenovala na protektoratni. Druha republika
skoncila de iure. Vldda méla informace, ze dojde k okupaci, ale ministerstva nezacala
napiiklad palit ministerské archivy, nebo je odvadzet do zahrani¢i. Vladni Cinitelé méli
strach z krveproliti. V dobé okupace se tak Beranova vlada nepostavila ani na symbolicky
odpor, nepodala zadny oficialni protest. Pouze vysoci dustojnici zpravodajské sluzby

P oy 1 .. 104
vedené FrantiSkem Moravcem odletéli do exilu.

%! Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 221; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany,
Praha 2011, s. 420 — 424.

2 Toto zlomové datum piiblizuji slovy Zidovského pamétnika Eduarda Goldstuckera: , Byl to skaredy,
situaci odpovidajici den. Padal dést se snehem a val mrazivé studeny vitr. Némecké tanky se plazily ulicemi
meésta jako obrovsti Sedi brouci, ndsledovani motorkami a pestrou smési armadnich vozii. Lide plakali,
zatinali pésti.” Hedvika NOVOTNA, Zidé vzpominaji na druhou republiku. Obraz druhé republiky
v memodrech Zidovskych autorii z ceskych zemi, in: Zidovska mensina za druhé republiky: sbornik prednasek
z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 160.

193 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
Inventar —uvod, s. 6.

1% Historické dny, In: Nage pravda: List narodni strany prace, r. 1, &. 12, Kolin 24. biezna 1939, s. 1; Jan
RATAJ, O autoritativni narodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939,
Praha 1997, s. 221 — 222; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druha republika 1938 — 1939: Svdr demokracie
a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 249 — 250; Dusan
TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 225 — 229; Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét
komunistické msty, Praha 2013, s. 76; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky
systéem ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 83, Trpky osud Rudolfa Berana, Publicisticky cyklus
Historie.cs, dil ¢. 206, premiéra: 2. unora 2013, Dostupné online
z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/213452801400004/.
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2 Narodni strana prace

V této kapitole bude pojednéno o Narodni strané prace (dale téz NSP) a to v duchu
vybranych badatelskych otazek, které jsem si pro tuto préci stanovil: jak vznikla Narodni
strana prace? Jaky méla program? Jak fungovala jeji organizace? Jaky méla vyznam? Jaké
hodnoty zastavala?

Nejdfive bude predstaven vyvoj strany od jejiho vzniku po jeji zanik. Nejedna se
o podrobné vylic¢eni ¢innosti, ale o vybrané useky politického a spole¢enského zivota, které
jsem nacerpal z pisemnych pramenti a literatury.

NSP byla politicka strana, kterd zanikla velmi brzy po svém vzniku, ale piesto méla
svlj podil na statnich zélezitostech. Stranu je tézké hodnotit, vzhledem k tomu, ze se

nestihla pIn¢ etablovat. Fungovala pouze necelé ¢tyii mésice.

2.1 Vznik, vyvoj a zanik Narodni strany prace

Od Mnichovské dohody do 28. fijna 1938 probihal proces vedouci ke vzniku NSP.
Socialn¢ demokratickd strana délnicka se v této dob¢ rozhodla ptebudovat svoji politickou
existenci. Vznikem nové strany socidlni demokraté reagovali na sjednocovani sttedového
a pravicového spektra a rovndz tim chtdli zabranit rozpuiténi své strany.'” Jednim ze
silnych argumentt pro vznik NSP byl navrh k vytvofeni dvoustranického systému.
., K zdkladnim predpokladum dobré viady patri verejna kontrola, a ta vyZaduje trvani
aspon dvou stran, jez se vyvazuji a kontroluji navzdajem. Tak vznikla narodni strana
prace. “'

Dne 20. fijna 1938 byla zastavena cinnost komunistické strany. Komunistim
nejdfive vlada navrhla, aby se sami rozpustili, kdyz se tak nestalo, byli rozpus§téni jako
statn¢€ nebezpecna strana, ale poslanci a senatofi neztratili sviij mandat. Socidlni demokraté
mohli sami vytvofit levicovou opozici ke Stran¢ Narodni jednoty a zachovat demokratické
prvky, coz také uéinili. V utery 25. fijna 1938 se ustfedni vykonny vybor Cs. socialng
demokratické strany délnické rozhodl vystoupit ze Socialistické internacionaly na protest

proti tomu, Ze socialistickd strana ve Francii schvalila mnichovsky diktat a usnesl se,

aby bylo urychlené jednano o zaloZeni nové strany, kterd bude sousttedit vSechen pracujici

19 Jan KUKLIK, Nérodni strana prace, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v Geskych zemich
a Ceskoslovensku 1861 —2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1073 — 1075.
1% NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 2 — 3.
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lid. Byla ustanovena komise pro zfizeni nové strany, do jejiho ¢ela byl postaven Antonin
Hampl. Bylo rozhodnuto o zcela novém politickém uskupeni, jehoz hlavnimi inicidtory
byli: intelektualové okolo Josefa Macka, Hampl a poslanec Bohumil LauSman. Mackova
skupina chtéla sdruzovat Siroké spoleCenské skupiny a vrstvy a ostie odmitala kontinuitu
s marxistickou ortodoxii. Procesu vzniku NSP se ze socialni demokracie nezucastnila
opozi¢ni skupina generdlniho tajemnika Vojtécha Dundry. Zrod Narodni strany prace lze
datovat 28. fijnem 1938, kdy probihalo jednéni o tom, jakou podobu bude nova strana mit.
Poslanci Antonin Hampl, Jaromir NecCas a Josef Macek vydali vefejné prohlaseni
oznamujici zalozeni nové politické strany, kterd méla prosazovat z4jmy pracujiciho lidu,
statu a naroda. V provolani bylo sdéleno, Ze socialni demokraté jsou proti vytvoreni pouze
jedné strany, protoZe by to vedlo k totalité¢ a zdlraziiovali dalezitost vefejné kontroly.
Zaroven bylo feceno, Ze tato nova strana nebude pokracovanim zadné strany dosavadni.
Jeji prvotni pojmenovani bylo Narodni strana pracujiciho lidu (dadle NSPL), ktera volala
vSechny vrstvy spole¢nosti bez ohledu na jejich politickou a nabozenskou orientaci, aby
budovaly novou republiku a dodrZovaly jednotu v praxi. Soudoby tisk novou stranu vital
jako loajalni opozici a spolupracujici kontrolni stranu. Ferdinand Peroutka ocenoval

97 Nova strana totiz mé&la

netiidnost strany a raznorodou &lenskou zakladnu.'
,byti organizovana na podobném zaklade, jako anglicka Labour Party, kterd nezna
nijakych rozdilii konfesijnich a zahrnuje protestanty, jako katoliky a délniky rukou
i ducha. '

Dne 24. listopadu 1938 se v tisku poprvé objevil ndzev Narodni strana préace
v ¢lanku od Josefa Martinka. Nazev Narodni strana pracujiciho lidu byl zménén na zadost
SNJ, protoZe ta méla také soustfedit pracujici lid. Od této doby se tedy zacala NSPL
oznacovat jako Narodni strana prace (NSP). V listopadu 1938 NSP prohlaSovala, Ze ¢esky

lid se nevzdal tézce dobyté demokracie a znovu hodla budovat demokratickou republiku,

ale na novych zékladech.

7 Pravo lidu, r. 47, & 253, 27. 10. 1938, s. 1; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. bieznu: Prispévek
k politickéemu vyvoji Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 90 — 95; Jan GEBHART, Jan
KUKLIK, Druha republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 60 — 65; Pavel MATES, Projevy faSizace v Ceskych zemich za
tzv. druhé republiky, In: Pravnéhistorické studie 1989, &. 29, Praha 1989, s. 158 — 159; Jiti SoLc, Utéky
a navraty Bohumila Lausmana: Osud Ceského politika, Praha 2008, s. 45; Frantisek SOUKUP, Zaluji, Praha
1946, s. 3 — 5, 13; Frantisek LUKES, Podivny mir, Praha 1968, s. 173 — 176; Dusan TOMASEK, Denik druhé
republiky, Praha 1988, s. 55; Jan KUKLIK, Ndrodni strana prdce, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran
a hnuti v Geskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938— 2004,
s. 1073 — 1077, 1085; Narodni konzervacni fond (dale NK fond), NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni
strany prdce, Praha 1938, s. 2; Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 55.

1% Pravo lidu, 28. Fjna 1938.
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Poslanecky klub Nérodni strany prace v Cele s J. NeCasem a senatorsky klub v cele
s FrantiSkem Modrackem vznikly 2. prosince 1938. V poslanecké snémovné mél klub
33 &lent a v senatd 16 &lenii.'” Kluby vznikly diive, neZ byla oficialné ustanovena strana.
Doslo také ke svolani sjezdu budovatelti NSP, ktery mél zvolit Gstiedni piipravny vybor.
Za Cleny piipravného vyboru NSP byli zvoleni: A. Hampl, J. Macek, J. Necas, J. Patejdl
a F. Richter.""” NSP byla oficialng ustanovena 11. prosince 1938 sjezdem, konaném
ve velkém sile na Slovanském ostrové v Praze.'!! ,Nedéle 11. prosince 1938 bude
zapsdna v historii nasi republiky jako den nové nadéje a radosti.“''* V jednacim sale
se nachazely busty prezidenta T. G. Masaryka a Karla Havlicka a cely ho kraslily statni
barvy. Byly zde zastoupeny vSechny vrstvy obyvatelstva. Sjezdu se zucastnilo celkem
915 delegat, ztoho 426 shlasem rozhodujicim, 94 delegatl s hlasem poradnim
a 364 hostl. Mezi nimi bylo mnoho vyznamnych kulturnich osobnosti - nechybéli
univerzitni profesofi, umé&lci & spisovatelé.'”® Sjezd obdrzel také mnoho pozdravi
od vetejnych Cinitelil tehdejsi doby. Byli pozvani i predstavitelé opozicni strany — R. Beran
a J. Havelka, ale ti se omluvili a nedostavili se.'"* Beran pfitom zaroveii ocenil loajalni
spolupréci, kterou NSP nabidla. Jednalo se o takovou spolupraci, Ze NSP bude pfedev§im
stranou kontrolni, nebude se snazit ptebirat politickou moc a nebude napadat vladni
projevy. Na sjezdu bylo zvoleno dvanact odbornych komisi vykonného vyboru strany.
Byl schvélen program strany, podle néhoZ mohli do NSP vstupovat jak jednotlivci, tak celé
spolky ¢i korporace.115 Nésledné probéhla volba predsednictva a komisi.''"® Pokragovalo
se podanim zprdv komisi, schvalenim programovych zasad strany, provizorniho
organizaéniho ¥adu strany, manifestu a volbou prozatimnich ufada.''” Sjezd piijal nazev
nové strany (NSP) a zaslal telegram s oddanosti novému prezidentovi Emilu Héachovi

a ministerskému piedsedovi Cesko — Slovenské republiky Rudolfu Beranovi. Na konci

' Slozeni dnesniho parlamentu, In: Nage pravda: List narodni strany préce, r. 1, & 9, Kolin 24. tmora 1939,
s. 2.

"% Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 65 — 66; Dusan TOMASEK, Denik druhé
republiky, Praha 1988, s. 100; Jan KUKLIK, Socidlni demokraté ve Druhé republice, Praha 1993, s. 55.

"I'NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 3; Pravo lidu, r. 47,
¢.293,13.12. 1938, s. 1 —2; Pravo lidu, r. 47, €. 290, 09. 12. 1938, s. 2.

"2 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 3.

'3 Naptiklad: Vladislav Vanéura, Frantisek Halas, Jaroslav Seifert, K. Novy, I. Olbracht aj.

"4 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 3 — 6; Pravo lidu,
r. 47, ¢. 293, 13. prosince 1938;s. 1 —2; Pravo lidu, r. 47, ¢. 290, 9. prosince 1938, s. 2.

"3 Pravo lidu, r. 47, &. 290, 09. 12. 1938, s. 2; NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany
prdce, Praha 1938, s; 3 — 10; Pravo lidu, r. 47, ¢. 293, 13. 12. 1938,s. 1 — 3.

"1® Mandatova, programova, organiza¢ni a komise pro sestaveni kandidatni listiny.

"7 Jednalo se o volbu ustfedniho vykonného vyboru a kontrolni, propagaéni, organizaéni, tiskové,
narodohospodaiské, socialné politicke, zivnostenské, zemeédélské, komunalni, kulturni a zahrani¢né politické
komise.
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sjezdu byla spontinné zpivana statni hymna.''®

Na ustanovujici schtizi dne 20. prosince
1938 Ustiedniho vykonného vyboru NSP bylo zvoleno piedsednictvo a piedstavenstvo
strany. Pfedsedou se stal Antonin Hampl, jehoz velmi stru¢ny zivotopis uvadim
v poznamce pod &arou.'"” Clenové NSP ho pfijali bez protestd, ale pro mnohé to bylo
pfekvapenim, protoze se razilo heslo, ze do cela nové strany pidjdou ,novi lidé“.
Vseobecné se pocitalo s tim, ze bude zvolen spise J. Macek, pfipadné J. Necas.
Mistopiedsedy se stali lidé z okruhu mladsi generace: J. Necas, F. Richter aj. Pfedsedou
kontrolni komise se stal A. Remes. Vedoucim tajemnikem se stal Bohumil Lau$man - tato
funkce ho poprvé vynesla do vysoké politiky.'?® Tyden po sjezdu se konal likvidagni sjezd

.y , . . v , . , 121
socialni demokracie ve Steinerové sale Lidového domu.

Rudolf Bechyné to konstatoval
slovy, Ze se k tomu socialni demokraté rozhodli sami, ale s nelehkym srdcem. Pfi tomto

likvida¢nim sjezdu se Ivan Dérer vyjadril negativné k politickému vyvoji na Slovensku.

"8 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 16; Dusan TOMASEK,
Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 109.

' Antonin Hampl se narodil 12. dubna 1875 v Jaroméf. Vyugil se jako kovod&lnik. Poté absolvoval
primyslovou Skolu v Praze. V roce 1910 vstoupil do politiky a stal se tajemnikem kovodélnikt
a predsedou Ustiedni socialni pojistovny. V obdobi 1. republiky byl ¢lenem piedsednictva Cs. socidlné
demokratické strany, ministrem vefejnych praci a poslancem Narodniho shromazdéni. V letech 1924 - 1938
byl piedsedou CSDS. Patiil k vyraznym osobam skupiny tzv. Hradu. Stal se jednim z tvirct koali¢ni
spoluprace socialnich demokratti s ob¢anskymi stranami. Jako pfedseda socialnich demokratt patfil ke konci
fijna 1938 ke ¢tyfem zastupciim byvalé koalice, jenz se dohodli, ze budou ochotni provést zruseni svych stran
a nasledné sjednoceni, které bude vytvofeno na novém podkladé. V kvétnu 1941 byl zatéen gestapem.
Zemiel 17. 5. 1942 v nacistickém vézeni v berlinské ¢tvrti Moabitu. Z jeho politického smysleni Ize sdélit,
ze povazoval za nejvétsi zlo nezaméstnanost. Pozadoval zménu celé spoleCenské soustavy a silngjsi
mocenské postaveni délnické tfidy ve staté. Chtél socialismus v podobé, kde si budou vSichni rovni, a nebude
ttidnich rozdild. Zaroven vSak odmital nastoleni délnické vlady revolu¢ni cestou. K socialismu se mélo dojit
cestou demokratickou a nikoliv revolu¢ni. Prihlasil se k fizenému hospodaistvi, které mélo zajistit poradek
a existenéni minimum vSem obcanim. Hospodaiskd moc soustfedéna v rukou jednotlived méla byt
pfevedena na celek obCand. Stat a vefejné korporace mély byt nositelem odpovédnosti za obecné blaho. Stat
m¢él byt iniciatorem a reguldtorem zasahu do hospodatstvi. Vybér z jeho slov: ,,S lidem pro lid, za nase
nezadatelnd prava, za prdci vSem, za nasi republiku, demokracii a svobodu!* (Jiti Uhlif, Osobnosti
Jaroméfe, Liberec 2011, s. 50 — 51; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar
demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 51; Stanislav
BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 64
— 65; Josef TOMES, Kdo byl kdo v Ceskoslovenské socidlni demokracii, Praha 1991; Antonin HAMPL,
Predmluva, In: FrantiSek Vesely a kol., Co ddle? K oziveni ¢s. hospodarstvi, Praha 1938, s. 5 — 8; Antonin
HAMPL a Josef BELINA, Z krise ven, Praha 1932, s. 3,8 — 10, 46 — 47).

120 Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. bieznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské
republiky, Praha 1959, s. 90 — 95; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svdir
demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 70.; Jan
KUKLIK, Ndrodni strana prace, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ¢eskych zemich
a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938— 2004, s. 1076 — 1077; Jiii SoLc, Utéky
a navraty Bohumila Lausmana: Osud Ceského politika, Praha 2008, s. 45 — 46; Eva FOSENBAUEROVA,
Narodni strana prace, diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha bfezen 1988,
s. 55 — 58; Narodni prace, r. 1, ¢. 10, 10. ledna 1939, s. 2; Pravo lidu, r. 47, ¢. 301, 22. 12. 1938, s. 1.

2 Pravo lidu, r. 47, &. 299, 20. prosince 1938.
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Kritizoval vladni kroky Josefa Tisa, napiiklad totalitni volby, rozpusténi politickych stran
na Slovensku a slovensky separatismus.'*

Na pielomu let 1938/1939 se NSP sousttedila predevSim na ziskavani novych Clent
a na vytvaieni stranickych struktur. Na sklonku roku se v tisku mj. psalo: ,, Spravedinost
a pravo pro nds ndrod a svobodu pro nds stit — takové je nase pidani do nového roku.“'*
Na pocatku ledna 1939 probihaly prvni vetejné schize NSP. Schiize se konaly ve méstech
i na vesnicich a byly rovnomérné rozlozeny v Cechach i na Moravé. Objevila se pii nich
znacna diferenciace nazorti vidcCich piedstavitelii i mistnich ¢leni strany. Na jedné
z lednovych schiizi byl hostem ustfedni tajemnik B. LauSman. Ten zde promluvil o tom,
z7e Ceskoslovensko se mnichovskou katastrofou stalo obéti mezinarodnich intrik a dostalo
se mu zrady ze stran spojencll. Dale sdé¢lil, ze NSP mé hajit obcanské svobody, snaZzit
se udrzet parlamentni systém, vychizet dobfe s Némeckem, ale rozhodné mu Cesko
— Slovensko nesmi podléhat po strance politické a nesmi se ztotoznit s jeho totalitnim
rezimem. Republika méla také spolupracovat 1 sjinymi evropskymi staty. NSP
si uvédomovala omezovani demokratického rezimu, ale stidle jej povazovala
za demokraticky, dokonce s timto omezenim nékdy i souhlasila (napf. na schiizi z 6. ledna
1939)."** V lednu 1939 vysel také &lanek, ve kterém bylo sd&leno, e vlada zasahne proti
zdrazovateltim, ktefi se chtéji na dané dobé& obohacovat. Clanek byl také zaméien proti
kartelim. Dale bylo sd€leno, Ze je tfeba postarat se o zaméstnanost uprchlikl a Ze se bude
resit Zidovska otazka, ale nikoliv rasové. V poloving€ ledna 1939 se zacaly ustanovovat
odborné komise vramci TUstfedniho vykonného vyboru NSP. Pfedsedou
narodohospodaiské komise byl zvolen Dr. Josef Macek, pfedsedou komise propagaéni

125 .
Koncem meésice

Josef Trojan, piredsedou komise organizac¢ni se stal Ferdinand Richter.
nechal Ing. J. Necas otisknout ¢lanek, ve kterém umirnéné kritizoval vladdni nafizeni
o schvalovani vzniku stran. Poukazoval na to, Ze vlada je vyznamnym predstavitelem
urCité politické strany a piipadnd nova politicka strana by pro ni byla konkurentem.

Z téchto diivodi odkazoval na to, 7e vlada nemiize byt nezaujatym soudcem.'*®

"2 Pravo lidu, r. 47, & 299, 20. 12. 1938, s. 1.; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939:
Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomys1 2004, s. 70.

' Jan KOUDELKA, Na prahu Nového roku, In: Nase pravda: List narodni strany préce, r. 1, &. 1, Kolin 30.
prosince 1938, s. 1; Vladimir V. DOSTAL, Agrdrni strana, Jeji rozmach a zdnik, Brno 1998, s. 206.

2% Lubomir NENICKA, Druhd republika na Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 104, Eva
FOSENBAUEROVA, Ndrodni strana prdce, diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha
biezen 1988, s. 60, 62, 92.

'% Dalsi ustanovené komise byly: zem&délska, Zivnostenska, kontrolni, tstiedni pracovni komise Zen, komise
ptipravného vyboru uciteld a profesorti a komise piipravného vyboru lékait.

16 Narodni prace, . 1, &. 6, 6. ledna 1939, s. 2; Nérodni préce, r. 1, &. 13, 13. ledna 1939, s. 2; Nérodni prace,
r. 1,¢. 19, 19. ledna 1939, s. 2; Néarodni prace, r. 1, €. 22, 22. ledna 1939, s. 3.
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V tnoru 1939 pokracovaly vefejné schiize. Na jedné z nich vystoupil Jaromir
Necas. Ten se ve svém projevu vracel k mnichovskym udélostem. Opét zazn€l nazor na to,
ze je tteba mit dobry vztah s Némeckem. Ohrazoval se proti itokiim na NSP. Poukazoval
na to, Zze mezi SNJ a NSP nejsou podstatné rozdily, ze se rozchazeji pouze v nazorech
o danich a mzdach. Dale odmital itoky ze strany SNJ a hlasil se k odkazu Husa, Havlicka,
Komenského, Palackého a Masaryka. Klub poslanci NSP v ¢ele s Ing. Necasem v prvni
poloving tunora pripravil ¢etné navrhy na hospodaiskou rekonstrukei statu, které predlozil
vlade. Jednalo se o hospodaiské a socidlni podnéty. V ramci nich se mély zvysit minimalni
mzdy a platy délniki, méla byt vytvofena komise pro socidlni pojiSténi zemédé€lct
a zivnostnikl, pfi propousténi vdanych Zen ze statnich instituci se mélo dbat na to, jak
velky ma jejich manzel ptijem. V hospodarském sektoru mél byt zaveden obliga¢ni Givér
pro primysl, m¢l byt novelizovan kartelovy zédkon, byly navrzeny vetejné investi¢ni préce,
mély se stavét levné a zdravé byty, mély se zajistit stavebni pohledavky aj. Poslanci NSP
také predlozili vladé navrh na smir¢i zfizeni smirc¢iho soudu pro zaméstnance
a zaméstnavatele. Znamenalo to, Ze se zaméstnanci vzdaji stdvek a zaméstnavatelé

nebudou dévat vypovédi bez udani dostate¢ného divodu.'?’

V ramci smirc¢ich fizeni pro
zlepseni hospodarskych a socialné — politickych pomérti mélo dojit k vyraznému navyseni
mezd, méla se stanovit zdkonem minimalni mzda, méla se pfisn¢ kontrolovat pracovni
doba, mél se prodlouzit zakon o platnosti kolektivnich smluv aj. ,, V ndvrhu se poukazuje
na vzory mzdovych, socidlnich a pracovnich opatieni ve Svédsku ... tikd se nejen
mzdovych otdzek samotnych, nybrz také pomérii bytovych, ochrany prace atd.“'*® V ttery
21. tnora 1939 A. Hampl napsal ministrovi vnitra, Ze je tfeba v Hradci Kralové zasahnout
proti antisemitskym akcim. O den pozd&i NSP zorganizovala oslavu narozenin
T. G. Masaryka. Lze to jist¢ povaZovat za vefejné piihlaSeni se k demokracii, 1 kdyz se
jednalo o posledni velkou akci. Paradoxné tyto oslavy pfipominaly Zivotni dilo muze, ktery
se zaslouzil o vznik statu, kterému ubihaly posledni ,,minuty* jeho Zivota.

Existence Narodni strany prace pomohla nacistickému Némecku, jako jedna
z nékolika zaminek k obsazeni Cesko — Slovenska. V pondé&li 13. bfezna 1939 berlinska

tiskova kancelaf vyslala do svéta 1Zivou informaci, ze Narodni strana prace pfipravovala

27 Vedernik Narodni prace, r. 1, & 45, 22. tnora 1939, s. 1; Lubomir NENICKA, Druhd republika na
Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 104 — 105.; Narodni prace, r. 1, ¢. 43, 12. Yinora 1939, s. 1 — 3;
Navrhy Narodni strany prace na zabezpeceni lidu a statu, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1,
¢. 8, Kolin 17. inora 1939, s. 3.

128 Smirci Fizeni, In: Nase pravda: List narodni strany préce, r. 1, ¢. 11, Kolin 10. bfezna 1939, s. 1.
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spolu s marxistickymi Zivly ozbrojeny pué.'”’ Jaky by byl osud Narodni strany prace,

kdyby pokracovaly d&jiny druhé Cesko — Slovenské republiky ziistivéa otevienou otazkou.
Je to otazka, ktera vSak nema valny vyznam, protoze druhou republiku ukoncila nacisticka
okupace a vyhlageni Protektoratu Cechy a Morava. Ani piedstavitelé NSP oficidlng
neprotestovali proti okupaci. Jaromir Necas mél dne 15. bfezna 1939 v rozhlase tuto
vyzvu: ,, Radim vam a prosim vas, zvlasté delniky a vsechen pracujici lid: zachovejte klid,
pracujte a vydrite nyni, co osud prinese.“"" Protektorat byl pro Néarodni stranu prace
definitivnim tzv. hiebikem do rakve. NSP se rozloucila slovy: ,, Dékujeme vam vsem, kteri

. . v r ’ r 5(131
Jjste spolupracovali na rozkvetu Narodni strany prdce.

Politicka ¢innost strany byla
ukon&ena k 31. bieznu 1939. Clenové NSP se slougili do nové jednotné strany, ktera se
nejdiive méla jmenovat Nérodni pospolitost, nakonec se pojmenovala Narodni
sourudenstvi.”** |, Tato organisace je minéna jako jedind politickd representace ceského
ndroda uvniti- i navenek. “'>

Pres kratky casovy usek a opozicni funkci si myslim, ze NSP nebyla v Ceskych
déjinach bezvyznamna. NSP hodnotila své c¢lenstvo po rozpusténi strany, tak Ze bylo
vychovavano k muznému a otevienému postupu a k cestnému jednani. Narodni strana
prace byla v daném obdobi nejvétsi legalni zékladnou v Cesko — Slovensku, kde piezivaly
idealy demokratickych svobod a ob¢anskych prav. Hlasila se k obhajobé demokratickych

prvki jako je tfeba délba moci.'**

za cenu programovych Ustupki ochranit svym vlivem
vefejnost pied totalizaci, domniva se Jiti Solc.'” Byla uréitou opozici vladé a SNJ, kde
silily totalitni prvky. ,, Bylo tieba se rozhodnout. Slo prosté o to, ma-li byt u nds rezim

totalitni ¢i demokraticky. “*° Senator Modragek z NSP pozadoval po Beranové vladg, aby

129 Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 221; Jan RATAJ, O autoritativni ndarodni stat:
Ideologické promény ceske politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 214; Jan GEBHART, Jan
KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 224; Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988,
s. 195.

130 Jaromir NECAS, Ldsku k ndrodu osvédcime vzdjemnou pomoci druh druhu, In: Nage pravda: List narodni
strany prace, 1. 1, €. 12, Kolin 24. bfezna 1939, s. 1.

U Stoupenciim a pratelim Ndarodni strany prdce, In: Nae pravda: List narodni strany prace, r. 1, & 13,
Kolin 31. biezna 1939, s. 1.

32 Nérodni prace, 2. dubna 1939; Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509,
znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, Inventar — uvod, s. 7; Priprava jediné nové ceské strany, In: NaSe pravda:
List narodni strany prace, r. 1, ¢. 12, Kolin 24. bfezna 1939, s. 1.

% Jednota néroda, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 13, Kolin 31. bfezna 1939, s. 1.

B4 Stoupenciim a prateliim Nérodni strany prace, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, &. 13,
Kolin 31. bfezna 1939, s. 1; NK fond, NSP Listy prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939, s. 14.

133 Jiti SoLc, Uteky a ndvraty Bohumila LauSmana: Osud ceského politika, Praha 2008, s. 47.

36 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 2.
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naddle svolavala parlament i J. Neas pozadoval udrzeni parlamentniho rezimu.'’’

NSP hrd¢ ukazala, ze se hlasi k prvorepublikovym hodnotdm v dobé¢, kdy to nebylo
zadouci. Predevsim hajila masarykovskou humanitni demokracii: ,, Budeme vérné plniti
odkaz tohoto velkého syna naseho ndroda. “'** Strana se stavéla proti nerovnosti a rasismu.
Josef Macek na ustanovujicim sjezdu sdélil, ze pokud byl obcan zidovsky vzdy vérnym
obanem, tak pro NSP zistava Cechem. NSP kritizovala dobové definovany socialni
problém, ktery pry zptisoboval nerovnosti. Piihlasila se proto k socialni politice, ktera se
méla snaZit opatfit pracovni pileZitost kazdému bez ohledu na pohlavi & narodnost.'*

., Narodni strana prace byla budovina za nejnepriznivéjsich pomeru, ale byla

, , L 140
budovana s laskou a nadsenim.

2. 2 Organizace Narodni strany prace

Organizacni struktura strany se béhem kratké existence nestihla v celém svém
spektru vytvofit. Jednim z referentl pifi ustanovujicim sjezdu byl poslanec Bohumil
Lau$man, ktery sd¢lil, Ze organiza¢ni struktura bude vybudovéana do 1éta 1939, kdy méla
byt NSP ucelenou a mohutnou.'*!

Ustiedni vykonny vybor mél dvanact odbornych a jednu kontrolni komisi.
Organizaci strany tvofily mistni, okresni, Zupni a ustfedni organizace. Dale spolky
a korporace, které souhlasily s politikou strany. Nejvy$§im organem byl ctyficetiClenny
vybor zvoleny na sjezdu strany. Skladal se nejen ze socidlnich demokratli (Hampl, Necas,
Macek aj.), ale také z narodnich socialisti (Patejdl, Moudry, Kozak, Richter aj.). Sidlem
se stala ustfedni kancelaf sidlici v Celetné ulici €. p. 8, Praha 1. Mistni organizace se

definitivné ustanovily béhem ledna a tnora 1939. Celkem jich bylo vytvofeno 2 118.

V bieznu 1939 se zacaly budovat organizace okresni. Ty se ustanovovaly teprve poté, co

7 Jan RATAJ, O autoritativai ndrodni stit: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 201, 203.

% Antonin HAMPL, T. G. Masaryk dnes, In: Nage pravda: List narodni strany prace, r. 1, & 10, Kolin
3. bfezna 1939, s. 1.

39 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 9; Jan KUKLIK, Ndrodni
strana prdce, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v éeskych zemich a Ceskoslovensku 1861
—2004: 11. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1080; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svair
demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 70.

10 Vsem ¢leniim Nérodni strany prdce!, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, &. 14, Kolin 7. dubna
1939, s. 1.

"I'NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany préce, Praha 1938, s. 3; Nérodni archiv,
Fond: Strana narodni jednoty, Praha, Cislo fondu: 509, znacka: SNIJ, datace: 1938 -1939, Inventdr — uvod,
s. 5.
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byly ustanoveny organizace mistni ve vSech obcich v kazdém soudnim okrese. V dubnu se
m¢ély budovat organizace zupni, coz vzhledem k okupaci jiz nebylo provedeno. Pod ¢arou
je ilustrovano budovani organizaci na konkrétni regionalni urovni.'**

NSP méla celkem 124 862 ¢lenii. Ne vSichni ¢lenové Socidlné demokratické strany
délnické méli pro novou stranu porozuméni, nevstupovali do NSP ani zdaleka hromadné.
N&ktefi zaujali vy&kavaci stanovisko a néktefi dokonce vstoupili do SNJ.'* Dle mého
nazoru se socialni demokraté do NSP nehrnuli nejspiSe proto, ze véde€li, ze nova strana
nebude mit takovy vliv a tedy nepomuze jejich osobnimu prospéchu. Vstoupit do NSP bylo
také riskantni, protoze vSem bylo jasné, Ze Némecku tato strana bude vadit. Zcela jist€ pak
panovala nejistota z budoucnosti. ,,Je nutno priznati, ze vétsina lidi ziistava mimo politické
strany. Je to urcitd nedivéra k novému stranickému systému.“"** Do NSP vsak kromé
socialnich demokratti vstoupili i néktefi Clenové z levého kiidla Narodné socialistické
strany a také nékteti clenové strany komunistické. Podle stranického tisku se vSak do NSP
hlasili také clenové ostatnich stran a lidé, ktefi v politickych stranach dosud nebyli
organizovani. Agitace pro NSP probihala formou letdkd. Letdky vyzyvaly socidlni
demokraty z obecnich zastupitelstev, ale i ¢leny ostatnich stran, aby vytvotily Kluby ¢lent
obecniho zastupitelstva NSP.'* Ve vybéru &lenstva se NSP chtéla fidit touto zasadou:
., Nebudeme se samoziejmé ptat: ke které strané si se hlasil vcéera, ale velmi zretelné se
zeptame: jak si se choval a chovas ve svém okoli, ve své obci, jaky byl a jaky je tviij pomér
k republice a k narodni veci a jaké skytas zaruky, ze v nové strané budes vérné slouziti
zdjmiim statu a potiebdm lidu. “**® NSP chté&la byt stranou, kde budou lidé poctivi, stateni
a svédomiti. Ridila se mottem: , Nezdlezi vidy na tom, kolik nds bude, nybrz hlavné

na tom, co bude v nasich hlavich.“'*" Do strany vstupovalo predeviim délnictvo, déle

2 Jedna se o region Ostravska, kde bylo vytvofeno 140 organizaci NSP, coZ bylo o 25 méné neZ méla
predchozi socialni demokracie. Do NSP se zde pfihlasilo 7 100 ¢lend, pfevazné muzd. Tretinu Clend tvofili
socialni demokraté. Nekteré prihlasky byly zamitnuty, jednalo se o byvalé komunisty, obcany
s cizi statni pfislusnosti a obcany s nedostatecnym veékem. (Lubomir NENICKA, Druhda republika na
Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 103).

" Organisacni zpravy, In: Nase pravda: List narodni strany préce, r. 1, &. 2, Kolin 6. ledna 1939, s. 4; Jan
KUKLIK, Socidlni demokraté ve Druhé republice, Praha 1993, s. 58; Lubomir NENICKA, Druhd republika na
Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 106; Zdlezitosti strany, Nase pravda: List narodni strany prace,
r. 1, ¢. 1, Kolin 30. prosince 1938, s. 4; Josef DOSKOCIL, T7#i strany, In: NaSe pravda: List narodni strany
prace, . 1, €. 11, Kolin 10. bfezna 1939, s. 1.

14 Srdce lidu je tieba ziskati, In: NaSe pravda: List narodni strany préce, r. 1, ¢. 4, Kolin 20. ledna 1939, s. 1.
143 Ceskobrodsko, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 3, Kolin 13. ledna 1939 s. 1 — 2; Milo§
HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky,
Praha 1959, s. 90 — 95; Jan KUKLIK, Ndrodni strana prace, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran
a hnuti v Geskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938— 2004,
s. 1076 — 1077; Lubomir NENICKA, Druha republika na Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 100 — 102.
16 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 11.

147 Tamtéz, s. 11.
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drobné a stfedni zaméstnanecké vrstvy, ale také inteligence - pfiznivy ohlas nalezla
1 u fady védcu, spisovatelil, umélci ¢i univerzitnich profesorii. Mélo se dohlédnout na to,

148

aby do NSP nevstoupili ti, ktefi by si poé¢inali ve strané destruktivné.'*® | Clenem strany

miize se stati jen obcan neprosto bezuhonny a statné spolehlivy a jest okamzité odmitan
kazdy, o némz bylo zjisténo at politicky, at mravné nebo ndrodné cokoliv nepékného “'*
Pro svou agitaci zdiraziiovala dobrovolny vstup novych &lent do strany."™ ,, Ne za kaZdou
cenu chtit mit stohy prihlasek v sekretariatech, ale srdce lidu ziskavejme, vstepujme do
neho duveru, lasku k novéemu narodu a vlasti. “I51 v/ inoru 1939 se ¢lenové NSP zadali

YAt

oslovovat po vzoru SNJ: , Bratie* a ,,Sestro“. Tim zfejmé& byla snaha dokazovat ideu
narodni jednoty. Vedouci pfedstavitelé¢ strany mnohdy nevystupovali se svymi projevy
pouze v Praze, ale i na regionalnich mistech. Clenské piispévky byly rozdéleny podle vyse
piijmi ¢lent. Cinily 3, 9, nebo 18 korun za &tvrtleti.'

Dtlezitou tiskovinou NSP bylo nejdiive Pravo lidu, které zaniklo 31. prosince 1938
a misto n¢ho zacala vychazet Narodni prace. Dale pak Hlas lidu, Nova svoboda, Dé¢lnicka
osvéta a NaSe doba. Narodni osvobozeni a Hlas mladych byly béhem druhé republiky
zastaveny. Informace o NSP piinasely také Lidové noviny a P¥itomnost.'>>

Nérodni strana prace meéla i své satelitni organizace. Napiiklad Dé€lnickou
akademii, vniz byli sdruzeni levicové orientovani publicisté a intelektudlové. Tato
organizace skryté pisobila ve prospéch Edvarda BeneSe. Druhou republiku povazovala
za pouhé provizorium a tak se jeji program stal programem do budoucna — pro republiku
treti, na jejimZ nastoleni méli clenové pracovat. Deélnickd akademie pracovala
v soucinnosti s NSP, ale neztotoznovala se s ni. Neméla Sanci stat se mocenskou autoritou,
ale pfedstavovala alternativu k soudobému politickému systému. Po 15. bifeznu 1939

se z této skupiny koncipoval odbojny Peti¢ni vybor Vérni zlistaneme.

8 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany prdce, Praha 1938, s. 3, 10, 12; Jan KUKLIK,
Narodni strana prdce, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich
a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1080 - 1081; Pravo lidu, r. 47, &. 293, 13. 12.
1938, s. 3; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim zivoté, Praha — Litomys1 2004, s. 71 — 73.

9 Zastavme utoky, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, €. 5, Kolin 27. ledna 1939, a. 1.

150 Kourimské zpravy, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, €. 4, Kolin 20. ledna 1939, s. 2.

' Srdce lidu je tieba ziskati, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, . 1, &. 4, Kolin 20. ledna 1939, s. 1.
152 Narodni prace, r. 1, €. 50, 19. unora 1939, ptiloha s. 3; Narod bratri a sester, In: Nase pravda: List narodni
strany prace, r. 1, ¢. 9, Kolin 24. tnora 1939, s. 1; Lubomir NENICKA, Druha republika na Ostravsku 1938
— 1939, Opava 2010, s. 104 — 106; Zalezitosti strany, NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 1, Kolin
30. prosince 1938, s. 4.

'53 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
Inventar — uvod, s. 5; Jan KUKLIK, Ndrodni strana prdce, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti
v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938— 2004, s. 1073 — 1075, 1084 — 1085.
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Za 1. republiky méla kazda vétsi politickd strana své mladeznické organizace.
Ne jinak tomu bylo i za republiky druhé. Mladeznické organizace politickych stran
vytvorily uz v dobé mnichovské krize Ceskoslovensky vybor mladeze — Mladé
Ceskoslovensko. Po mnichovské dohodé se tento organ preménil na Jednotu mladého
Ceskoslovenska. Spoluprace mladeznickych politickych stran z pravicového a levicového
spektra nakonec nebyla mozna a tak se rozdé€lily. Socidln€¢ demokratickd mladez,
komunisticky svaz mladych a mladi narodni socialisté se dohodli na vytvoieni Narodniho
hnuti pracujici mladeze (ddle NHPM), které bylo spjato s Narodni stranou prace.
Ustavujici schiize probéhla 13. listopadu 1938 v Lidovém domé, kde bylo vydano spole¢né
provoléani ,,Prvni skute¢na jednota!* a byl zvolen ustiedni vybor. Hnuti bylo organiza¢né
rozd&leno do tiinacti zup.'** V &ele kazdé Zupy stal deseti¢lenny vybor. Clenska zakladna
mela 22 tisic ¢lent. Finanén€ bylo hnuti podporované NSP, ale nespolupracovalo
s mladeznickou organizaci SNJ, dokonce bylo spi§ v postaveni vyhranéné opozi¢nim.
V tom se 1i8i od loajalni spoluprace mezi SNJ a NSP. Programem NHPM bylo predevSim
vzdélani mladych, stanoveni praktickych cili a budovani svobodného spravedlivého
statu.'’ ,Je to hnuti nezavislé, které bude ve svém programu navazovati na program
Narodni strany prdce ve snaze zajistit celé ¢sl. pracujici mlddezi lepsi zitiek.“"° Mezi
hlavni cile NHPM patfila: narodni samostatnost, svoboda lidu, socidlni spravedlnost,
demokratickd kontrola hospodafstvi, politickd a osobni poctivost.'>” Pro NHPM mél byt
jeden podstatny cil. Méla se budovat divéra a organizace se méla dopracovat k jedinému
ideovému celku. ,,Nase organizace NHPM bude vybudovina na zasaddach vnitini
demokracie a clenové budou rozhodovati o jejich krocich a zajmech, vidic se jedinym
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voditkem: prospéti své organisaci a svému lidu. Hnuti uplatiiovalo pomoci

spoleCenskych aktivit demokratické postoje a hrdé se hlasilo ke kontinuité

154 Praha — mésto, Praha — venkov, Plzef, Ceské Budgjovice, Mlada Boleslav, Kladno, Pardubice, Hradec
Kralové, Brno, Jihlava, Olomouc, Ostrava, Uherské hradisté.

13 pravo lidu, 30. listopadu 1938; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. bieznu: Prispévek k politickému vyvoji
Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 95; Jan KUKLIK, Socidlni demokraté ve Druhé
republice, Praha 1993, s. 93 — 100; Petr KOURA, Swingova mldadez a nacisticka okupacni moc
v protektordtu Cechy a Morava, Disertacni prace — Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 2010, s. 105;
Miloslav MOULIS, Mladez proti okupantiim, Praha 1966, s. 9 — 27, Pravo lidu, r. 47, ¢, 269, 15. listopadu
1939, s. 3; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svdr demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim Zivote, Praha — Litomysl 2004, s. 129 — 136.

% Otazky mladych, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 3, Kolin 13. ledna 1939 s. 4.

37 Narodni hnuti pracujici mladeze: k nové vystavbé republiky, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r.
1, ¢. 4, Kolin 20. ledna 1939, s. 3 — 4.

158 Milo§ KRASNY, Budujeme diivéru, In: Hlas mladych: List Narodniho hnuti pracujici mladeze, &islo 1,
Praha 19. ledna 1939, s. 12.
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prvorepublikového rezimu a odkazu T. G. Masaryka."”’

NHPM se zcela jasné piihlésilo
k obhajobé humanitni demokracie a k obhajobé vSech autorit uznadvanych za 1. republiky.
Dne 19. ledna 1939 vyslo prvni ¢islo Hlasu mladych, coz byl tisk NHPM, ktery vsak
fungoval pouze do 31. ledna 1939, kdy byl zastaven, aby nepopudil nacistické Némecko.
Rigsky list Volkischer Beobachier si totiz postézoval na obsah tisku Hlasu mladych. Druhé
¢islo tak bylo vyrazné cenzurovano a tieti bylo prazskym policejnim feditelstvim
zastaveno.'® Dne 30. ledna 1939 se ve velkém sale prazské Lucerny konal veder na pamét
basnika Jifiho Wolkera, coz byla akce, kterou se NHPM predstavilo vefejnosti. Pii této
akci se hnuti ptihlasilo k odkazu Masaryka, k Husovi, Zizkovi, Komenskému, Palackému,
Kollarovi a Jiraskovi. Déle bylo prohlaSeno, ze NSP je stranou socialistickou a ze se v ni

161

neuznavaji zadné rasové a nabozenské rozdily.”” Denik Mladé nérodni jednoty na tento

vecer reagoval nasledovné: ,,I prejeme jim, aby i jejich hnuti zemielo mlado jako Jiri
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Wolker, aby nebylo jednou co oplakavat. NHMP se mj. prihlasilo k rozvijeni vzdélani a

kultury mladych lidi, k pevnym a praktickym cilim pro mladé. Celkové méla ¢innost
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udrzovat svobodny a spravedlivy stat. >~ Mladeznické organizace se ptihlésila k zachovani

kulturnich svobod, k boji za prava kultury. Hnuti pozadovalo rozsiteni kultury na venkov,
k ulehceni tézké prace zemédélskych vrstev. Byla zavrzena politika teroru a osocovani.
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Hnuti volalo po budovani a po praci za republiku. ™" J. Mecer psal v prvnim cisle Hlasu

mladych o tom, jak hrdé¢ muZi v zafi mobilizovali, dale napsal: ,, My vime, kdo tehdy zradil;
ale snad jesté neuzrdla doba, aby to bylo povédéno naplno a srozumitelné.“'® A poté
apeloval na zachovani armady: ,,... nebo myslis, Ze v Mnichové byl napsan posledni list

evropskych déjin? “'°®® Armada méla byt utéchou a nadgji do budoucna. Rozhodné byly

9 DTJ a mladez, In: Nage pravda: List narodni strany préce, r. 1, &. 6, Kolin 3. tnora 1939, s. 3.

10 Pdnové, my jdeme za Masarykem!*, In: Hlas mladych: List narodniho hnuti pracujici mladeze, ¢islo 2,
Praha 26. ledna 1939, s. 15 — 16; B. VILIM, Na vysvétlenou, In: Hlas mladych: List Narodniho hnuti pracujici
mladeze, ¢islo 1, Praha 19. ledna 1939, s. 11; Antonin VESELY, Chceme demokracii a spravedinost, In: Hlas
mladych: List Narodniho hnuti pracujici mladeze, Cislo 1, Praha 19. ledna 1939, s. 11; Jaroslav MECER, Hlas
mladych, sbornik o ¢innosti NHPM, Praha 1946, s. 7; Narodni prace, r. 1, ¢. 31, 31. ledna 1939, ptiloha
s. 3.

161 Tamtéz, s. 4 — 5.

192 Hlas mladych: List Narodniho hnuti pracujici mladeze, Wolkeritv vecer 1939, ¢islo 1, Praha 19. ledna
1939, In: Jaroslav Mecer, Hlas mladych, sbornik o ¢innosti NHPM, Praha 1946, s. 6.

15 Chceme byt strdzci skutecné svobody a nezavislosti naseho ndroda a usilovati o to, aby v této zemi byla
zajisténa svoboda lidu a nas narod byl skutecnym panem celého bohatstvi své zemé. “(Hlas mladych: List
Narodniho hnuti pracujici mladeze, Nyni tvorime jednotu, islo 1, Praha 19. ledna 1939, s. 8.).

'* Frantisek KUKLA, Milady venkov a NHPM, In: Jaroslav Mecer, Hlas mladych, sbornik o ¢innosti NHPM,
Praha 1946, s. 9; Narodni hnuti pracujici mladeze: k nové vystavbé republiky, In: NaSe pravda: List narodni
strany prace, 1. 1, ¢. 4, Kolin 20. ledna 1939, s. 3; Hlas mladych: List Narodniho hnuti pracujici mladeze,
Nyni tvorime jednotu, ¢islo 1, Praha 19. ledna 1939, s. 9.

19 Jaroslav MECER, Hlas mladych, sbornik o &innosti NHPM, Praha 1946, s. 9.

166 Tamtéz, s. 9.
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odmitnuty ndvrhy, Ze by se mély na ni snizit vydaje. NHPM se nelibilo vladni garnitufe
nékterymi svymi radikdlnimi nézory, dale tim, ze se mnoho ¢lent hlésilo k Edvardu
BeneSovi a Ze povazovali souCasny rezim za provizorni, docasny. Navic zde byli
komunisté i na vedoucich pozicich. Na schtizich bylo hnuti velmi kritické vaci vlade, ale
mnohdy se vymezovalo také proti politickému vedeni NSP. Piesto fungovalo jako legalni
kritizujici opozice. Postavilo se proti utokim na Karla Capka a Edvarda Benege.
Kritizovalo akciové podniky a koncerny. Dozadovalo se statni kontroly této moci.
Uvédomovalo si, Zze svoboda je nahrazovana potadkem, rovnost kazni a autoritou
a zastavalo nazor, ze tyto pojmy se navzajem nevylucuji a mély by spolu byt v soucinnosti.
V bieznu 1939 NHPM naplanovalo vzpominkovy vecer na T. G. Masaryka. V Praze se
v tomto mésici konala schlize Ustfedniho vykonného vyboru NHMP, které se z NSP
zucastnil napiiklad Antonin Hampl a Bohumil LauSman. Mj. se zde feSila socialni otazka
mladych. Dne 14. bfezna byly svolany schiize zupnich vedeni do vSech krajskych mést.
NHPM pracovalo po celou dobu existence druhé republiky. S koncem druhé republiky
viak kongi legalni ¢innost NHMP.'®

V pravém politickém spektru, v rdmci Nérodni strany prace, byla skupina kolem
narodohospodaiského teoretika Josefa Macka, ktera uplatiiovala zésadu loajalni spoluprace
s vladou. V levé sekci byli intelektudlové sdruzeni kolem Délnické akademie a kolem
poslance J. Necase. Radikalni levici tvotili komunisté. Byl zde rozdil genera¢nich skupin.
Piesto se domnivam, Ze NSP na rozdil od Strany Nérodni jednoty byla ideov€ jednotna.
Ptispélo k tomu to, ze na rozdil od SNJ nebyla slepencem mnoha stran. V podstaté vznikla
transformaci ze socidlné demokratické strany a pfidali se kni predev§Sim ti narodni
socialisté a komunisté, ktefi se ztotoznovali s jejim programem. Zcela jisté ke konsolidaci
pfispé€la 1 opozi¢ni funkce s nejistou budoucnosti, takze do ni logicky vstupovali predev§im
ti, ktefi s ni souhlasili a ztotoZnovali se s jejim programem a nezaleZelo jim jen na osobnim

prospéchu.

17 Nérodni prace, r. 1, & 71, 12. biezna 1939, s. 3; St. ENGEL, Porddek v pojmech, In: Hlas mladych: List
narodniho hnuti pracujici mladeze, ¢islo 2, Praha 26. ledna 1939, s. 18; Dusan TOMASEK, Denik druhé
republiky, Praha 1988, s. 193; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie
a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 136 — 137; Karel JAROS,
Ci je bohatstvi republiky?, In: Hlas mladych: List narodniho hnuti pracujici mladeze, &islo 2, Praha 26. ledna
1939, s. 15 — 16; Blazej VILIM, Nesetiete na armadé!, In: Hlas mladych: List narodniho hnuti pracujici
mladeze, ¢islo 2, Praha 26. ledna 1939, s. 14 — 15; Kramariv soud nad Benesem, In: Hlas mladych: List
narodniho hnuti pracujici mladeze, Cislo 2, Praha 26. ledna 1939, s. 20; Karel DOUDERA, Republika na uver,
Praha 1987, s. 236 — 238.
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2. 3 Program a charakteristika Narodni strany prace

V této podkapitole bude proveden rozbor programu Narodni strany prace. Prvni
zajimavosti je samotny nazev strany, ktery nebyl ani zdaleka origindlni a novy. Socialni
demokraté si brali vzor z Anglie. ,, Chceme opustiti organizacni formu deélnického hnuti,
kterou jsme prevzali podle prikladu z Nemecka, a budovati jednotu pracujiciho lidu po
prikladu anglickém. “'®® Do nazvu nové strany, tak promitli sviij vzor - Labour party
a pravd&podobné se z jejiho programu i inspirovali.'® Nérodni strana prace se mj. také
oznacovala za lidové hnuti. Dulezité je vSak slovo ,,ndrodni®, které bylo v samotném nazvu
strany. To si NSP zcela jisté vybrala v dobovém duchu zvySené¢ho ¢eského nacionalismu
po mnichovské krizi. Sama to vSak definovala takto: ,, NasSe strana si dava jméno Narodni
plnym pravem, nebot chce pozorné, pilné a vytrvale slouzit narodnim zdajmuiim, at’ ve viade
nebo v oposici. Ti, kdoz tuto stranu buduji, sviij samoziejmé kladny pomer k narodu a statu

“I70y geskoslovenskych d&jinach nebyla NSP novou stranou alespofi

prokazali také ciny.
co se tyCe nazvu. Za prvni republiky jiz Narodni strana prace existovala. V poznamce pod
¢arou uvadim jeji struény vyvoj pro jasné odliSeni od Narodni strany prace fungujici

za druhé republiky.'”!

18 Pravo lidu, r. 47, &. 253, 27. fijna 1938.

1% Program anglické Labour Party Zadal spole¢né vlastnictvi vyrobnich prostiedki, plnou zaméstnanost
a redistribuci bohatstvi smérem k dé€lnictvu. Strana se koncipovala jako strana socidlné reformisticka, ktera
prosazovala vétsi ulohu statu. Vzhledem k tomu, Ze zastiesovala celou levici, tak byla koalici riznych smért.
V Labour Party naptiklad predstavitelim odborového hnuti §lo o zlepSeni hospodatrskych podminek
délnictva, hospodatské planovani a kontrolu. Fabianci ve strané se zamétovali na ovlivnéni politiky statu jako
celku pomoci fizené ekonomiky. Dal$i skupina ve stran¢ chtéla beztiidni rovnostaiskou spolecnost za pouziti
parlamentnich metod. Extrémni skupiny uvnitf strany zastavaly extrémni stanoviska ovlivnéna trockismem.
Pres slozeni z nejriznéjSich organizacnich skupin méla Labour Party stranickou kazen a byla stranou
statotvornou. (Lenka A. ROVNA, Kdo viddne Britinii?, Praha 2004, s. 166 — 167; Jan MERTL, Politické
strany a jejich zaklady a typy v dnesnim svete, Praha 1931, s. 135.).

170 Konzervaéni fond NK, NSP Listy prace: Posldni Narodni strany prdce, Praha 1938, signatura: 1. 205443,
s.5—6.

I Narodné demokratickd strana v &ele s Karlem Kramafem zaala byt pravicova, protihradni
a nacionalisticka. Jeji levicoveji a prohradné smyslejici ¢lenové z fad moravského zemského vykonného
vyboru vytvoftili 15. zafi 1925 Narodni stranu prace, ktera jesté téhoz roku ve volbach ziskala pres 98 tisic
hlast, ale zadné kieslo v parlamentu, protoze v zadném volebnim obvodé neziskali potfebné tzv. volebni
Cislo. Strana byla zaloZzena velmi idealisticky. Programové se pfihlasila ke stiedu a jako divod vzniku byla
uvedena nespokojenost s Cinnosti velkych politickych stran. J. Kallab za poslani strany povazoval:
., Pripravovati pitdu pro nové rozvrstveni nasich politickych stran, v némz by délitkem jiz nebyly uzké zajmy
Jjednotlivych skupin ani urcita dogmata, nybrz nazor na nejucelenéjsi reseni konkrétnich politickych otazek
v zajmu celého statu.” Heslem strany bylo: ,, Nas program: Nebat se a nekrast. Nas vzor: T. G. Masaryk.
Nase taktika: Poctivost i v politice.” Strana méla byt pro vSechny vrstvy obcant, pfihlasila se
k demokratickému statu, ktery bude prosazovat a zabezpecovat. Orientovana vSak byla predevS§im na
intelektualy (stranu podporoval napiiklad F. Peroutka, K. Capek). Pfihlasila se k &echoslovakismu a tedy ke
snaze o plné sjednoceni Cechtli a Slovakil, ale rovnéz ke spolupraci s mensinami. Armada méla byt podle
strany nepoliticka. Skola méla byt svobodna a nezavisl4, osvobozena od cirkevnich a politickych vlivil. Véda
a uméni méli byt svobodné. Kultura celkové méla byt rozvijena a podporovéana statem. Stat mél byt uplné
a dtsledné odd€len od cirkve. Déle se strana piihlasila k socialismu, k rovnopravnosti mezi muzem a Zenou,
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Nyni o programu NSP fungujici v letech 1938 — 1939. V nejobecnéj$im pojeti jej
Ize vyjadiit témito slovy: ,, Lid, ndrod a republika — to je nas program. “'’* Konkrétngji byl
program piedstaven na ustanovujicim sjezdu strany. Ukazoval pfedevsSim smér politiky
hospodaiské a socialni. Smér kultury, Skolstvi a reforem veiejné spravy mél byt teprve
podrobnéji propracovan. Program NSP byl postaven na dobovém piedpokladu, ze zméni
spoleCensky tad smérem k socidlni spravedlnosti, k hmotnému blahobytu a k mravnimu
povzneseni vSeho pracujiciho lidu. Ustanovujici sjezd zahdjil poslanec Jaromir Necas
a sdélil, ze NSP se hlési k programu demokracie a socialni spravedlnosti. Dale pokracoval
A. Hampl, ktery prohlésil, Ze nova strana odmité tidni boj i jakoukoliv ideologii vzajemné
nendvisti a potirani a ze nabizi loajalni spolupraci vladni strang. Rovnéz se vyjadril
o potiebé dobrého vztahu se sousedy, o kontrolni funkci NSP a jeji ¢innosti v z4jmu nédroda
a statu. Poté Dr. Josef Macek podal referat o poslani strany, ktery spocival v socialnich
reforméach. Prosazoval, aby se strana stala kontrolnim organem, aby byla prosazovana
pomoc uprchlikiim z pohrani¢i, aby byly hajeny obcanské svobody, svoboda piesvédcent,
svoboda védy a socidlni spravedlnost. Poslanec LauSman promluvil o organizac¢nich
tikolech strany.'”?

Socialni demokraté byli protagonisté Narodni strany prace. Podle toho lze usuzovat
charakter strany, zkterého vychazela. ,,Co se dalo z myslenkového svéta socialni
demokracie zachranit pro legalni ¢innost strany prdce, bylo zachranéno. Za historickou,
nastesti kratkou kapitolu strany prdce se nemusi socialni demokracie stydet,* napsal po
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2. svetova valce Zden€k Kojecky. " Ustanovujici sjezd NSP vSak prohlésil, ze nechce byt

pokracovatelkou socidlné demokratické strany. NSP se prohlaSovala za zcela novou, nejen

k pojeti masarykovské humanitni demokracie. Nacionalismus ve stran¢ nemél byt veden jako neptatelstvi
vaci pfislusnikim jinych narodii, ale jako ochrana a snaha o dobrou spolupraci s ceskoslovenskymi
menSinami. V zahrani¢ni politice se méla prohlubovat diivéra a spoluprace se Spolecnosti narodl, mélo se
roz§ifovat budovani Malé dohody, méla se rozsitit soustava arbitraznich smluv se sousednimi zemémi. Mély
se navazat dobré mezinarodni vztahy se SSSR, ale bez vméSovani se tohoto stitu do vnitinich zalezitosti
CSR. Nérodni strana prace se stala malou stranou, byla kritick4 ke vSem ostatnim stranam a fungovala pouze
4, 5 roku. Ukéazalo se, Ze strana nema perspektivu. Jeji ¢lenové zacali pfechazet k narodnim socialistim a dne
16. tinora 1930 byla strana oficialné rozpusténa. Strana se zapsala do ¢eskoslovenského politického systému
tim, ze byla ,, pokusem o zmeénu prvorepublikové stranické struktury a rovnéz politické praxe.

(Politicky program narodni strany prace, Brno 1926, s. 1 — 15; Tomas DVORAK, Ndrodni strana prace (1925
— 1929, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v Geskych zemich a Ceskoslovensku 1861
—2004: 1. Dil: obdobi 1861 — 1938, 5. 617 — 627).

"2 Na prvou cestu ..., In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, &. 1, Kolin 30. prosince 1938, s. 1.

' NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prace, Praha 1938, s. 3 — 16; NSP Listy
prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939, s. 3 — 13; NK fond, NSP Listy prace: Program Narodni
strany prdce, Praha 1939, s. 3; Konzervacni fond NK, NSP Listy prace: Poslani Narodni strany prace, Praha
1938, signatura: 1. 205443, s. 13.

7% 7den&k KOJECKY, Ceskoslovenskd socidlni demokracie véera a dnes: Ndstin programového vyvoje, Brno
1946,s. 118 — 119.
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formalné, ale také svym programem, obsahem a organiza¢nim seskupenim bez jakékoliv
ideologie, vzajemné nendvisti a potirdni. V dané¢ dobé napiiklad Ferdinand Peroutka
ocenoval, ze se nejednd o pokracovani socialni demokracie. NSP sice odmitla ideologii
marxismu jako pfekonanou ideu, ale pozadovala nastoleni socialni spravedlnosti pro
vSechny vrstvy a stavy. Méla ve svych fadach sdruzovat Siroké vrstvy bez rozdilu
nabozenského a ideové politického vyznani. Narod se nemél délit na skupiny
vykofistovanych a vykofistujicich, ale byla pozadovana sociadlni rovnost. NSP se
prohlasovala za pokracovatelku demokratickych, humanistickych a osvétovych tradic prvni
republiky. Hlavnim cilem pro Narodni stranu prace byla spravedlnost, duchovni a hmotné
dobro celku.'”” Za hlavni ukol si tak vyty¢ila, Ze , bude stieziti zdsady demokratického
pravniho rFddu, hdajit obcanské svobody, svobodu presvédceni, svobodu védy, drzet
parlamentni  system, slouzit kulturnimu pokroku a wusilovat o vitezstvi socialni
spravedinosti. “'"® Ptihlasila se k pozitivnimu nacionalismu, ndrodnim z4jmim, ale rovnéz
se nechtéla uzavirat svétu, chtéla fesit svétové otazky a problémy. Ve stran¢ existovaly
rizné nazorové proudy. Program byl ovlivnén okolo liberalniho ekonoma J. Macka.
Hospodatstvi mélo byt zaloZzeno na liberdlnich keynesidnskych idejich. Kladl se dlraz
nejen na soukromé podnikdni, ale také na podnikdni vetejném, které melo byt doplitkem
pro podnikani soukromé tak, aby vyrovnavalo nezadouci vykyvy hospodaiského Zzivota.
Ti, co nenalezli praci v soukromém podnikani, tak ji méli nalézt pravé v podnikdni
vefejném.'”” Beztiidnost strany zajistovala skupina poslancii z ,legionaisko-sokolského
kiidla“. Vedouci posty vSak obsadili také komunisté. Silnou pozici ve strané si rovnéz
vytvofila mladSi generace. Vedeni NSP apelovalo na niz§i slozky, aby nedaly pficinu
k zdkazu strany. NSP nejenZe postavila svilj program na demokratickych principech,

ale také na nich svou Ccinnost vykondvala. N&kdo zvladni exekutivy dokonce

'7> Ptitomnost 29. prosince 1938, s. 5 — 6; NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany prdce,
Praha 1938, s. 3 — 7, 12; Pravo lidu, r. 47, ¢. 293, 13. 12. 1938, s. 1 — 2; Pravo lidu, r. 47, ¢. 290, 09. 12.
1938, s. 2; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — LitomyS$] 2004, s. 69; Milo§ HAJEK, Od Mnichova
k 15. breznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 90 — 95;
Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti
v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1049; Karel DOUDERA,
Republika na uvér, Praha 1987, s. 236 — 238; Jan KUKLIK, Ndrodni strana prdce, In: Politické strany, Vyvoj
politickych stran a hnuti v Geskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004,
s. 1073 — 1075; Konzervacni fond NK, NSP Listy prace: Poslani Narodni strany prace, Praha 1938,
signatura: 1. 205443, s. 8.

7 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany prdce, Praha 1938, s. 9, 13; LAUSMAN,
O politickém postupu- K programu narodni strany prdace, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1,
¢. 1, Kolin 30. prosince 1938, s. 1.

" NK fond, NSP Listy prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939, s. 4 — 5; NK fond: NSP Listy
prace: Sjezd budovatelii narodni strany prdace, Praha 1938, s. 7 — 15.
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za demokratickou ¢innost NSP pry pohrozil generdlnimu tajemnikovi NSP B. LauSmanovi
koncentraénimi tabory.'”™ V domaci politice NSP usilovala o upevnéni vztahi mezi
Ceskoslovenskymi narody, zachovani demokratickych hodnot a dodrzovani délby moci.
Pozadovala kontrolu pfijmi a vydani politickych stran, odstranéni vazanych kandidatnich
listin a dodrzovani zéisady pomérného zastoupeni. Zahrani¢ni politika méla byt,
orientovana tak jako ve Strané¢ Narodni jednoty. ,, V' politice zahranicni chceme hdjiti
zasadu neutrality a péstovati dobré styky se vSemi sousedy a s témi narody, s nimiz nds
spojuji kulturni tradice a zdjmy hospodarské. '™ Jinak se republika méla snaZit udrZovat
neutralitu. Také mély byt udrzovany dobré a Zivé kulturni a hospodaiské styky s Cechy
usazenymi v zahrani¢i. NSP se oznacovala jako spolubudovatelka statu, jako stoupenkyné

180

mySlenkového pokroku a socidlni spravedlnosti. ™ Pavel Mates vroce 1989 napsal,

ze v programu NSP nebyla kritika dané situace a ,,ani jednou se v ném neobjevilo, Ze by

«181

NSP byla stranou socialistickou. Toto neni pravdou. Kritika ze strany NSP fungovala

(viz kapitola 4. 3) a ve svém programu se strana zcela explicitné hlésila k socialismu:

182 1ysii1sx s ..
“*®% Ptihlasenim se k socialismu strana

., Narodni strana prdce je stranou socialistickou.
z podstaty prosazovala socidlni solidaritu a politiku, jistoty, rovnost, silnou roli
a odpovédnost statu, regulaci trhu statnimi zésahy do ekonomiky, kolektivismus a obecné
dobro, které mélo zvitézit nad individualnim zajmem. Jedinec se mél podiidit spolecnosti.
V NSP se navic objevily programové poZadavky reforem, takZe rozhodné nebyla stranou
konzervativni. Nebyla vSak ani stranou radikalné levicovou. Socialismus se mél prosazovat
evolucni, nikoliv revoluc¢ni cestou. Strané€ §lo o postupné, demokratické reformy vedouci
k socidlni spravedlnosti, hmotnému blahobytu a mravnimu povzneseni. Soudobou
hospodarskou soustavu povazovala za pochybnou, protoZe byla organizovana na principu
vlady majetku. Cilem bylo postupnymi reformami odstranit socidlni vykotistovani

ve vSech jeho formach. Rozhodné tedy 1ze NSP zatadit mezi neradikalni levicové strany

a charakterizovat ji jako tfidni, protoZe i kdyz se hlasila k beztfidnosti, tak méla jediny

' NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 12, Jan GEBHART, Jan
KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenskem a kulturnim
Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 68; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky
system Ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 95; Jan KUKLIK, Ndrodni strana prdce, In: Politické strany,
Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938
—2004, s. 1085 —1087.

' NK fond, NSP Listy prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939, s. 14 — 15.

180 Sjezd budovateltt Narodni prace dne 11. prosince 1938, na Slovenském ostrové v Praze, Praha 1938,
s. 12 — 15; Pravo lidu, r. 47, ¢. 293, 13. prosince 1938.

'8! Pavel MATES, Projevy fasizace v ceskych zemich za tzv. druhé republiky, In: Pravnéhistorické studie 1989,
¢. 29, Praha 1989, s. 159.

82 Konzervaéni fond NK, NSP Listy prace: Posldni Ndrodni strany prdce, Praha 1938, signatura:
1. 205443, s. 7.
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zaklad socialni. Kromé demokracie a socidlni spravedlnosti se ptihldsila k pomoci
uprchlikiim, pozadovala vSeobecnou zaméstnanost a piiméfenou odménu za praci.
Hospodaiska opatifeni méla byt feSena podle skandinavského a belgického vzoru v podobé
aktivni uvérové politiky a opatfenich k podpofe zamé&stnanosti.'™ |V nynéjsi dobé
... hlavnim cilem Narodni strany prdce je opatieni vhodné prace a slusného vydelku vsem

‘ll 4 ~ r 14 I4 W
8 NSP zadala zasadni zménu

k praci zpusobilym obcaniim a obcankam naseho statu.
penézni a uveérové politiky, tak aby doSlo k rozhojnéni a zlevnéni uvéri pro soukromé
1 vefejné podnikani, tedy ,,politiku levnych penéz*. V ramci hospodaiské politiky mél byt
udrzovan spravedlivy pomér mezi cenami prace a cenami zbozi. Politika levnych penéz
méla také slouzit k vybudovani nového nérodniho primyslu. NSP se stavéla proti inflaci
i deflaci'®, &i proti kartelim. ,,Je tieba zavést mnohem ostejsi dozor nad kartely a jinymi
podnikatelskymi organisacemi, jejichz ucelem je monopolisazce trhu, potlacovani i slusné
soutéze, nadrzovani urcitym odbérateliim a prodej do ciziny za ceny mnohem nizsi, nez zac¢
se prodavad v tuzemsku. “'*

Byl také vytvofen alternativni program: Druhd republika — stat prace! Hlavnimi
autory byli vice levicovi J. Fischer a 1. Sekanina. Program navazoval na program socialni

demokracie z roku 1934. Jeho obsah uvadim v pozndmce pod &arou.'®’

'8 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany price, Praha 1938, s. 3, 8 — 10, 12 - 15;
Prévo lidu, r. 47, ¢. 293, 13. 12. 1938, s. 1; Jan HOLZER, Stranicky systéem druhé republiky, In: Politické
strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi
1938 — 2004, s. 1049; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie
a totality v politickém, spolecenském a kulturnim zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 69; Jan KUKLIK, Narodni
strana prdace, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ¢eskych zemich
a Ceskoslovensku 1861 — 2004: I1. Dil: obdobi 1938— 2004, s. 1077 — 1080.

'8 Konzervaéni fond NK, NSP Listy prace: Posldni Ndirodni strany prdce, Praha 1938, signatura:
1. 205443, s. 8.

%5 Franta NOVOVESKY, O vybudovdani ndrodniho primyslu, In: NaSe pravda: List narodni strany prace,
r. 1, ¢. 3, Kolin 13. ledna 1939 s. 1; NK fond, NSP Listy prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939,
s. 5 — 6; NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany prace, Praha 1938, s. 13.

'8 NK fond, NSP Listy prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939, s. 6; Konzerva¢ni fond NK, NSP
Listy prace: Poslani Narodni strany prdce, Praha 1938, signatura: 1. 205443, s. 9.

87y programu §lo piedeviim o uhajeni ob&anské svobody, demokracie a praktické nastoleni socialni
spravedlnosti. Program se téz dozadoval zachovani samospravy a parlamentu. V zahrani¢ni politice se
realisticky pfihlasil ke spolupréci se sousednimi zemémi, ale s tim, Ze se nevzda stykl s okolnim svétem.
RovnéZz program stavél na nabozenské toleranci a kulturnim dialogu, nikoliv monologu a zachovani vztahu
ke svétové kultufe. Diraz byl kladen na Gcelnost a hospodarnost v celé vefejné spraveé. Mélo dojit k reformé
vetejné spravy s diirazem na samospravu a to predevSim samospravu obci a okresii. Déle bylo pozadovano,
aby byla zachovédna armada, aby se pteslo k fizenému hospodaistvi staitem a planovani, soukromé podnikani
mélo byt kontrolovano, ale neomezeno. Stat mél vytvofit statni hospodarskou radu a méla byt zavedena
podnikova samosprava. K hospodaiské samostatnosti mélo prispét vybudovani novych silni¢nich,
zelezniCnich a vodnich spoji. Mélo dojit k rovnovaze mezi primyslem a zemédélstvim, k rozsifeni
hospodarskych stykli s cizinou, k vybudovani vodnich elektraren za ztracené uhelné doly aj. V ramci
zdravotnictvi méla byt zdravotni péce vytvorena rovnomérné mezi jednotlivymi mésty a vesnicemi. Vzdélani
mélo byt piistupné pro vSechny podle schopnosti a nikoliv podle socialniho piivodu. Skolstvi mélo byt
obcCansky a ndbozensky snasenlivé ke vSem. Vzdélani ucitelil mélo probihat po absolvovani stfedni Skoly
na dvouleté pedagogické akademii. (Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar
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V ramci oficidlniho programu NSP byla pozadovana bankovni a danova reforma.
VétSina podnikli neméla dostatek kapitalu a tak se dostala do spoluvlastnictvi bank a ty si
potom sami dosazovaly do téchto podnika své feditele. Reformy v penéznictvi nyni mély
prispet k tomu, aby banky byly vétitelkami a nikoli spolumajitelkami jinych podnika. Byla
pozadovana vetejna kontrola akcionarti. NSP také navrhla reformu danového systému.
Meéla byt uplatiiovana zasada postupného zdanéni a danové zdkony mély byt zjednoduSeny.
Diichody mély byt zdanény vzestupné, meéla se odstranit pievaha nepiimych dani
spotfebnich. Snahou bylo zvySeni starobnich a invalidnich diichodli a snizeni vékové
hranice pro jejich dosazeni. Ve stranické politice bylo pozadovano odstranéni vazanych
kandidatnich listin, ale zachovani pomérného zastoupeni. Pfijmy a vydaje politickych stran
mély byt fadné kontrolovany. '

Vramci socidlni politiky se méla vénovat pozornost otazkdm socialné-
pojistovacim.'® Mgla byt zajisténa ochrana prace. Reformy pracovniho poméru mély vést
k vétsim jistotam a trvalosti pracovniho poméru ze strany soukromé a k vétsi odpovédnosti
ze strany vefejné. Mzdy mély byt socidlni, coZ znamenalo odstupfiované podle velikosti
rodin. Pro délnictvo mélo byt v jejich prospéch upraveno socidlni pojisténi a méla byt
zajisténa bezpecCnost. Dale mélo dojit k fadné péci bytové, zdravotni a k rekreacnimu
zaopatfeni. M¢lo se odstranit vykofistovani ¢loveka cloveékem v podobé nepfimérené
nizkych mezd, nepfiméfené vysokych trokii za pljcky, €inzi, hotové vyrobky, dopravné
atd."® Za nejnaléhavgjsi soudoby tikol bylo povaZovéano zajisténi prace uprchlikim, ktefi ji
hledaji a nedafi se jim nalézt. Hlavnim bodem NSP bylo zajistit vSem lidem praci
s piimé&fenou odménou podle jejich zasluh."' |, Hlavni pricinou nezavinéné chudoby je
dnes nezaméstnanost, nepravidelnost prdce a nizké prijmy pracovni u velké vétsiny
«192

pracujicich lidi. Byly néavrhy také na zlepSeni pozice Zivnostniki. M¢l byt fadné

demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 129 — 136;
Eva FOSENBAUEROVA, Ndrodni strana prdce, diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy,
Praha biezen 1988, s. 46 — 50).

'8 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 15, NK fond, NSP
Listy prace: Program Ndrodni strany prace, Praha 1939,s. 6 - 7, 11 — 12, 14; Emanuel VAITAUER, Jak po
Mnichovu: miizeme jit s Nemeckem?, Praha 1939, s. 111.

8 NECAS, O socidlné — politickych tikolech- K programu ndrodni strany prdce, In: NaSe pravda: List
narodni strany préce, r. 1, €. 1, Kolin 30. prosince 1938, s. 1.

90 Ndrodni strana préce bude se starat o zlepSeni podminek vyrobnich ve viech oborech uzitecné price,
upevnéni pracovniho pomeru smlouvami kolektivnimi i zakonnymi predpisy je samozrejmym ukolem nasi
strany. Zabezpeceni pracujiciho clovéka, at’ zaméstnaného, at’ samostatného, v dobé stari a invalidity, uirazu,
nemoci a nezaméstnanosti bude musit byt zdokonaleno. (Konzervacni fond NK, NSP Listy prace: Poslani
Narodni strany prace, Praha 1938, signatura: 1. 205443,s. 5 —-6; 11 — 12).

' NK fond, NSP Listy prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939, s. 4 — 5; NK fond: NSP Listy
prace: Sjezd budovatelii narodni strany prdace, Praha 1938, s. 7 — 15.

2 NK fond, NSP Listy prace: Program Narodni strany prdce, Praha 1939, s. 3.
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provadén zakon o nekalé soutézi, mélo dojit ke kontrole vetejnych dodévek a ke zlepSeni
odbytu. NSP prosazovala Sifeni svépomocnych druzstev, ale tak, aby nedochdzelo
k maskovanému zpisobu politického nadrzovani a vydrzovani subvencemi, sanacemi
apod. Byl zde také pozadavek decentralizovani vetejné spravy, zrychleni a zlevnéni uiedni
agendy a zvySeni odpovédnosti ufednikli, rovnopravnost muze a Zeny v politickém
1 hospodarském zivoté. Mélo se pomdhat zavadéni technického pokroku. Rostouci
vykonnost stroji méla praci lidem ulehcovat a nikoliv ji brat. V ramci bodu zemédélstvi
mélo dojit ke zvySeni urovné venkovského obyvatelstva, nemélo se spekulovat s ptidou,
ale pokradovat v pozemkové reformé¢ rozumnym zplisobem, dale meélo dochazet
k scelovani a melioraci pudy a k rekultivaci zpustlych pozemkii. Na venkoveé se mélo
rozsifit socialni zakonodarstvi, Skolstvi a zvySit technickd kultura, aby nedochéazelo
k odlivu obyvatel z venkova do mést. U nezeméd¢lského délnictva mélo dojit k fadné
socialni péci. V prumyslu, femeslech a obchodnich zivnostech mély byt podporovany
levné uvéry, méla byt vétsi kontrola nad vefejnymi zakazkami atd. V zahrani¢nim obchodu
NSP pozadovala vice vefejné kontroly a volngjii, svobodngjsi mezistatni obchod.'”

V duchovni kultute byl poZadavek hajit védecké a umélecké svobody a tolerance ke
vSem nabozenstvim. Vzdélani melo byt umoznéno vSem bez ohledu na majetkovou situaci.
Nadanym détem z nemajetnych rodin pomoci stipendii. Mély se rozsifit vetejné knihovny
a Citarny. M¢lo dojit k reformdm ve Skolstvi, ke zlepSeni vSeobecné¢ho i odborného
vzdélani a vychovy. Kultura méla kontinudlné navazovat na hodnoty vytvofené
v minulosti. Stfedoskolské vzdélani mélo byt prohloubeno a vysokoSkolské mélo byt 1 pro

194

pracujici, mély se zavést vecerni obory. Na dobové zjednoduSovani kulturniho a

hospodarského Zivota reagoval Hampl takto: ,, Souhlasime s takovym zjednoduSovanim. Ale
prejeme si, aby tato koncentrace byla dilem umluv a dohod, aby nikdo nechtél ziskavat

’ v ’ v 195
vice, nez mu pravem patri.

'3 NK fond, NSP Listy prace: Program Ndrodni strany prdce, Praha 1939, s. 8 - 11; NK fond: NSP Listy
prace: Sjezd budovatelii narodni strany prace, Praha 1938, s. 13 - 15.

% PATEIDL, O kulturni politice - K programu ndrodni strany prace, In: Nase pravda: List narodni strany
prace, r. 1, €. 1, Kolin 30. prosince 1938, s. 1; NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany
prace, Praha 1938, s. 13 — 15; NK fond, NSP Listy prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939,
s.8-9,12-14.

195 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 16.
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3 Strana Narodni jednoty a statni zfizeni druhé republiky

Vlada a Strana Narodni jednoty splyvaly v jeden spolecny pojem. Nova strana tak
Sla ruku v ruce s novym rezimem. Program vlady se de facto ztotoznoval s programem
SNJ, statni politika tak byla v tésné spolupraci se Stranou néarodni jednoty. Ustfedni
ptipravny vybor Strany Narodni jednoty projednaval vSechny zalezitosti vetejného Zivota
v uzké soucinnosti s vladou. SNJ se de facto stala organem vykonné moci statu. Rudolf
Beran sdéloval, ze co vyplyne ze Strany Narodni jednoty, to se stane programem vlady.
Dale sd&loval, ze SNJ je spojovacim &lankem mezi lidem a vladou.'”® Beranova vlada se
diky zmoctiovacimu zékonu stala nejsilngjsi vladou, kterou Ceskoslovenska republika kdy
meéla. Statni rezim neuddval podobu politické strany, ale spiSe naopak nové politické
uskupeni v ramci SNJ vytvafelo statni rezim. ,,Ndrodni jednota si Fikda strana statni
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a v jejim jméné se vytvorila vlada, jez skutecné viadne.

3. 1 Statni zFizeni druhé republiky: konec stfedoevropské demokracie?

Statni zfizeni druhé republiky je velmi problematické pro definici a typologii.
Vladni systém je vSak soucasti celkového systému politického. Pojednéni o statnim
rezimu, dle mého nazoru, umozni vyraznéj$i pochopeni systému stranického. U statniho
ziizeni, tak jako u stranického systému druhé republiky, Ize spiSe hodnotit trendy
a tendence vyvoje, zdméry a nenaplnéné koncepce, nez piesny celkovy charakter.
.V republikich se po velké uddlosti casto rusi a méni staré zdkony.“'® Plati to i pro
Ceskoslovenskou republiku. Po Mnichovu doslo k velké transformaci statniho zfizeni,
duchovniho stavu a mezindrodni orientace. Rozdil mezi reZimem 1. republiky
a 2. republiky nespocival pouze v parlamentni demokracii, ale také ve stranickém
politickém systému a v ideologii. Syst¢tm mnoha politickych stran byl nahrazen
dvoustrannym politickym systémem a liberdlni, humanitni ideologii nahrazovala ideologie

kazné, fadu a autority. DoSlo k postupnému opusténi prvorepublikovych demokratickych

196 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton IV., Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada Boleslav
11. unora 1939, s. 1; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svdr demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim Zivote, Praha — LitomyS$l 2004, s. 212; Iva VAGNEROVA, Vznik
a program strany narodni jednoty, diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 1985,
s. 211.

Y7 Obéanku, kam ted?, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, €. 2, Kolin 6. ledna 1939, s. 1.

198 Niccoldé MACHIAVELLL, Florentské letopisy, Praha 1975, s. 103.
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tradic. Vyvoj byl ur€ovan kritickym postojem k prvorepublikovému politickému modelu.
Zacal se budovat systém tzv. autoritativni demokracie. Tento piekotny vyvoj byl zpiisoben
mnichovskou dohodou, ale urcovala ho ceskoslovenska spolecnost. Tak napiiklad
Jan Rataj se domniva, Ze znac¢na ¢ast, nebo snad i1 vétsSina spolecnosti neméla demokratické
koteny, ze Masarykovo pojeti demokracie neodpovidalo urovni politického mysleni a mite
demokratické politické praxe vétSiny ceskych politikﬁ.199 Také filozof Jan Patocka
mj. poznamenal: ,, Tragédie prvniho ceskoslovenského statu byla tragédii nedomysleného
demokratismu u nds doma.“** Druhou republikou podle Rataje vyvrcholila dlouhodobé
mocenskd konfrontaéni politika radikalizované konzervativni, restaurani pravice
a revoltujiciho fagismu uvnitf prvni republiky.*"’

Pokud ma byt kritizovdna druha republika, pak je zapottebi si uvédomit, ze ani
prvni republika nebyla ani zdaleka idedlni demokracii. Zasadni negativni prvky

1. republiky a jejich hodnoceni uvadim v pozniamce pod &arou.’”* Jaka byla ideologie

19 Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 -

1939, Praha 1997, s. 83.

200 Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989,
Brno 2011, s. 46.

2 Jan RATAJ, Ceskd politika v druhé republice — kriticky pohled na , nezndmé cesstvi®, in: Zidovska
mengina za druhé republiky: sbornik piednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského
muzea v Praze, Praha 2007,s. 8 — 9, 22.

292 Existovaly v ni neustavni politické instituce. Vytvofilo se mimoparlamentni grémium tzv. Pétka, ktera de
facto byla oligarchickym organem vidct hlavnich stran a byla v opozici vii¢ci Hradu. Byla slozena ze
zéstupc politickych stran, pozd&ji se rozsifila na Sestku, pak Osmi¢ku a nakonec na Desitku. Tato
organizace méla vlastni mocenské a rozhodovaci centrum, uréovala koalicni program, pfipravovala
zakonodarny proces. Fungovala jako jakési odlehéeni parlamentu, coz ovSem bylo pfic¢inou slabosti
parlamentu jako politické instituce. Tzv. Hrad byl také netstavni skupina, kde bylo cilem prezidenta
a jeho skupiny ovliviiovat politické déni, coz mu tstava kviili malym pravomocim neumozinovala. Tzv. Hrad
byl sit’ osob, které tvofily protivahu politickym stranam. Byl institucionalnim ztélesnénim Masarykovy role
v politice. Netstavni a nedemokratické vladnouci organy — Pétka a Hrad vSak paradoxné zajistovaly
demokratickou podobu statu. Pétka zajistovala integritu proti rozmanitym extremistickym proudim
a nalézala dulezity kompromis v koalici, kde figurovalo velké mnozstvi riznorodych zajmi. Od pocatku
tficatych let prodchnutych hospodarskou krizi a vn€jSim ohrozenim dochazelo k omezeni parlamentniho
rezimu. V ¢ervnu az listopadu 1933 fungoval zmocnovaci zdkon — vlada ziskala mimofadnou nafizovaci
moc, aby efektivné zvladala hospodaiskou krizi. Nesmélo dojit ke zméné koalice vlady. Dale tu byl zdkon
o mimofadnych opatienich, zdkon na ochranu republiky byl novelizovan a také existoval zdkon o stihani
protistatni ¢innosti statnich zaméstnancd. V roce 1933 vySel zakon o zastavovani ¢innosti a rozpous$téni
politickych stran. Na zakladé néhoz byla rozpusténa DNSAP. Nejvétsim problémem prvni republiky,
dle mého nazoru, byla prosazovana idea ¢echoslovakismu v mnohonarodnostnim staté. Jak napsal Emanuel
Vajtauer: ,, Bylo to jako létat ve vodé a plovat ve vzduchu.“ Negativni prvky politické spole¢nosti za prvni
republiky vystizné vyjadfil Ferdinand Peroutka: ,, Nase nejmodernéjsi politicka historie, s obtizemi naseho
exportu i bezradnosti naseho parlamentu, s pitlmilionovou komunistickou stranou, s nasim nacionalismem
i nasimi pacifisty, s nasi vladni koalici ..., s dobrodruzstvimi nasich zahranic¢nich zastupcii v ciziné
i s dobrodruzstvimi cizincit v nasich hotelich — to vSe je presnym vyrazem nasi narodni povahy, jako byla
lliada dokonalym vyrazem povahy Fecké. " Pres vSechny negativni jevy se domnivam, Ze prvni republika byla
na vysoké trovni demokraticnosti vzhledem k tomu, Ze to byl na$ prvni demokraticky republikansky stat
a sam T. G. Masaryk sdéloval, ze demokracie se teprve buduje. ,, Nas politicky ukol je vybudovat republiku
demokratickou. ” Nicméné nelze v ni vidét pouze ,,zlaté Casy” a nasledny vyvoj davat pouze do protikladu.
Zaroven vSak pii kritice prvorepublikové demokracie je dulezit¢é mit na paméti slova T. G. Masaryka:
., Demokracie ma své chyby, protoze obcané maji své chyby.
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nového statniho zfizeni druhé republiky? V dobé po mnichovské dohod€ Slo spise
0 zivot stidtu nez o nastoleni nové ideologie: ,, Nepotiebujeme zadne velké myslenky,
odhazujeme idedly, mdme jen jeden cil: Uchovat se na Zivu!*“*® Vyraznd se vsak
proménila zahrani¢né — politicka orientace z orientace na Franci a zapadni demokracie
smérem  k nacistickému Némecku. Ideologie liberalismu, kterda klade diraz
na individualitu, pfirozend prava clovéka, ve kterém by stat mél pouze chranit majetek,
svobodu obcanti a jehoz hlavni ideou je svoboda, mél v druhé republice nahradit cesky
nacionalismus, kde by byl ndrod nadfazeny ostatnim hodnotam. M¢l by si politicky
vladnout sam, hlavnim cilem bylo prosazeni z4jml naroda. Za prvni republiky byla
demokracie chapana jako rezim politickych prav a svobod. V republice druhé méla byt
demokracie chépana jako rezim politickych a obcanskych povinnosti a tadovych
spoleCenskych vazeb. Za nefunkéni byl povazovan pfili§ liberdlni charakter ekonomiky
a prehnana role politickych stran. Byla kritizovana absence smiru mezi jednotlivymi
vrstvami spolecnosti a vytraceni se ochrannych c¢lankti mezi stitem a jednotlivcem.
Resenim mélo byt omezeni politickych i ob&anskych svobod ve prospéch stavovského
korporativismu. Dobovy tisk Venkova psal nepokryté o tom, Ze nova autoritativni

demokracie nahrazuje demokracii humanitni.***

Svobodomyslnost a otevienost
1. republiky k riznym svétovym duchovnim vliviim narusila katolicky hodnotovy monopol
z doby Rakouska — Uherska. Druha republika byla piileZitosti k odveté. Katolicka kultura
byla jiz za prvni republiky proti kultufe liberaln€ demokratické. V druhé republice vSak
dostala od vladni garnitury moc prosazovat své z4jmy a tak davala ideovou patet druhé
republice. Nabizela nacionalizaci kultury. Skupina okolo Rudolfa Berana se opfiela
o kfest'anské uceni a autoritu katolické cirkve. Autoritaisky opozicni smér ve strané lidové

se ve spolupraci s republikdnskou stranou dostal do vedoucich pozic a spolupracoval také

s katolickymi integralnimi faSisty. Konzervativni pravice zacala po Mnichovu volat

(Ferdinand PEROUTKA, Jaci jsme, Praha 1934, s. 7; Emanuel VAJITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit
s Némeckem?, Praha 1939, s 20; T. G. MASARYK, Projev TGM k 10. vyroc¢i Republiky, Dostupné online
z: https://www.youtube.com/watch?v=Qe6TLi9CIWs, Publikovano 29. 8. 2008; Publikovano 22. 10. 2013;
T. G. MASARYK, Projev TGM k10. Vyroci Republiky, Dostupné online
z: https://www.youtube.com/watch?v=Qe6TLi9CIWs, Publikovano 29. 8. 2008; Cyklus piednasek od PhDr.
Jitka GELNAROVA, Ph.D., Ceskoslovensky politicky systém I., Fakulta socialnich véd, Katedra politologie,
zimni semestr, zaii 2016 — leden 2017; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky
systém Ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 64 — 65; Peter HEUMOS, Zhrouceni jednoho systému: Osm
tezi krozpadu CSR vletech 1938 — 1939, In: D&iny a soucasnost, roénik 18, & 2, 1996,
s. 27; Josef HARNA, Stranickopoliticky systém v Ceskoslovensku v letech 1918 — 1938, In: Politické strany,
Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: 1. Dil: obdobi 1861
— 1938, s. 546).

2% Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s. 137.

** Venkov, 1. ledna 1939, s. 14.
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po jednoté ndroda a tradicnich hodnotach z doby pted prvni republikou. Austroslavismus
byl, dle Rataje, pfetvofen v germanoslavismus. Spole¢nost méla byt podiizena fadu. Zacala
se prosazovat nerovnost muze a zeny. Prosazovaly se vysady Slechty a katolické cirkve.
Literatura a uméni se vracely ke vzorim z 19. stoleti. Cesky fagismus jako silnd
tradicionalisticky byl pfizvan do vlady, poprvé a naposled tak m¢l podil na statni moci.
T. G. Masaryk byl stile uznavan jako tviirce CSR, ale jeho ideologie byla odsuzovéna,
byla povazovana za ,,0blbujici pacifismus, ktery Skodi malému ceskoslovenskému
narodu. Abstraktni filozofické, teoretické a historické mysleni zacalo byt nahrazovano
prakticismem. Misto humanitnich ideéali se zacala prosazovat kiestanska moralka a laska.
Zacaly se prosazovat technické, femeslné, ekonomické a matematické dovednosti na ukor
humanitnich obort. Také se zacal prosazovat vojensky dril a tucta k fyzické préci.
Demokratické politické stranictvi bylo kritizovdno za prosazovani svych egoistickych
zajmu, za neschopnost fesit zajmy celostatni a predev§im za zkorumpovanost. V novém
fadu mél diskuzi nahradit ¢in a autoritativni, planovité, spravedlivé vedeni. Lid, v novém
rezimu, mél své vladé verit. Kritika prvorepublikového rezimu se nerozvijela pouze
u konzervativnich a faSistickych kruhii, ale v celém politickém spektru. Pavel Tigrid
soudil, ze druhorepublikovy rezim trvale negativné¢ ovlivnil charakter naroda a jeho
kulturnost. Zakladem druhé republiky se stala deprese ze statni porazky a silnd krize
¢eského narodniho sebevédomi, coz bylo velmi ptiznivé klima pro extrémni sméry. Novou
ideologii druhé republiky se stala jednota - jednotlivé ¢asti mély byt funkéni jednotky,
které prispivaji celku. Z mnohych stran byl prosazovan stavovsky korporativismus.**
Ideologii nového rezimu lze vyjadfit poslednimi slovy pisné Narodni jednoty od Josefa
Kolara a Bedticha Smetany: ,, Jeden duch a jedna strdz, v jednoté vécné Zije ndarod nds. “**°
Mezi zékladni ideologické pilife druhorepublikového reZimu patfila: narodni pospolitost,
socialni spravedlnost, mravnost, vychova v katolickém duchu, sebezachovani naroda
a siln¢j$i narod. Novy rezim byl reprezentovan Sirokym narodnim konsenzem, chybél
mytus boje pfi jeho budovani, vychazel ze zahrani¢né-politickych diasledkd. Duchovni
zaklad nového nacionalismu méla tvofit protireformace vidénd kladné podle historika

Josefa Pekate. M¢l se vytvaret ndrodni kult. Nova ideologie nehlasala Sovinistické

295 J. L. FISCHER, Ndrodni tradice a ceskd filosofie, Brno 1939, s. 28 — 29; Jan RATAJ, O autoritativni
narodni stat: Ideologické promeny ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 8, 14 — 15,
76 - 82, 87, 129 — 134, 230 — 232; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém
Ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 83 — 84; Cyklus pfednasek od PhDr. Jitka GELNAROVA, Ph.D.,
Ceskoslovensky politicky systém I, Fakulta socialnich véd, Katedra politologie, zimni semestr, zaii 2016
— leden 2017.

2% Veger, 20. 2. 1939.
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velikaSstvi jako Némecko a Italie. Hlasan byl integralni nacionalismus. Nevrazivost
se upnula proti Zidim a némeckym antifaistim. Revolu¢ni husitska tradice méla byt
nahrazena pokornou tradici svatovaclavskou. Svaty Vaclav byl chapan jako prvni statnik,
ktery si uvédomil, Ze pokud by Cesky narod nenasel dobry pomér k némeckému sousedu,
tak by na to doplatil svou existenci. Spoluprace s Némci méla byt pro narod spasna.
Svatovaclavska idea méla zatlacit ideu husitskou za predpokladu, ze i Némecku bude
zélezet na dobrém sousedstvi. Byl tu naivni piedpoklad, ze Némecko zachova samostatnost
Cesko — Slovenska, jak uvadél napiiklad B. Stasek, ktery danou dobu srovnaval s dobou
svatého Viclava, kterému, dle jeho slov, Jindfich IV. umoznil, aby se ¢esky stat vyvijel
samostatné na poli politickém, hospodarském 1 kulturnim. Paradoxem bylo,
ze svatovaclavsky kult odporoval ideji ¢eskoslovenské statnosti. Svaty Véaclav nemél co do
¢inéni se Slovenskem a s Podkarpatskou Rusi. Zna¢na ¢ast radikalnéji ladénych katolikl se
zacala stavét negativné k prvni republice, o které prohlasovali, ze byla sekularizovany stat,
kterym spolecnost zhteSila. V tisku se psalo, ze za prvorepublikové hfichy pfisel pro
¢s. narod zaslouzeny trest. Postoj katolické cirkve v takhle krizovém historickém momentu
neni ojedinély, protoze miva schopnost se v takovych dobach identifikovat s autoritativnim
rezimem. Druhorepublikovy rezim usiloval o pfevychovu spole¢nosti a zménu mysleni
v jednotnou ideologizaci. Byl koncentrovan na pragmati¢nost a technickou stranku
politického fungovani. Nova ideologie méla byt mj. zalozena na soundlezitosti mezi
Cechy, Slovaky a Karpatskymi Ukrajinci. Spole¢nou jednotici myslenkou méla byt idea
slovanstvi. Byl odmitnut silny pluralismus. Znacnd c¢ast vedoucich ptedstaviteld
prosazovala také stavovsky fad. Z hlediska formy vlady byl kladen diraz na efektivitu
a jednotu, nastal rozklad parlamentniho systému a posilovani moci vlady. Zakladem nové
republiky méla byt §tastna rodina; ta méla byt zakladnim zajmem statu.””’ V druhé
republice se nejdiive zdalo, Ze se tvoii vysoce konsensualni politickd spolecnost. Bylo to

dano jednak tim, Ze odpadla antisystémova opozice, kterou tvofily pfedevSim némeckée

27 Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s 88 — 96, 138 — 144;
Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno
2011, s. 84 — 85; Jan RATAI, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promeény Cceské politiky
v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, 5. 9, 166 - 167; Karel DOUDERA, Republika na uver, Praha 1987,
s. 175 — 179, 185 — 187; Stanislav BALIK, Michal KUBAT, Teorie a praxe nedemokratickych reZimii, Praha
2012, s. 62; Jan RATAI, Ceskd politika v druhé republice — kriticky pohled na , neznamé cesstvi*”, in:
ZidovskA menSina za druhé republiky: sbornik prednasek z cyklu ve Vzdélavacim
a kulturnim centru Zidovského muzea v Praze, Praha 2007, s. 26; Milo§ HAIEK, Od Mnichova k 15. bieznu:
Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 125. CECHUROVA,
Jana, MED, Jaroslav, PEHR, Michal, ROKOSKY, Jaroslav, Trpky osud Rudolfa Berana, Publicisticky cyklus
Historie.cs, dil ¢. 206, premiéra: 2. unora 2013, Dostupné online Z:
http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/213452801400004/.
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strany (zvlast¢ SdP), a komunisticka strana. Ddle tento konsensus umoznil zvySeny
nacionalismus a vytvofeni autonomie na Slovensku a Podkarpatské Rusi, ¢cimz se zdanlivé
vyhovélo konfliktni opozici v téchto ¢astech republiky v podobé vlastni vlady a vlastnich
snémi. Rezim druhé republiky tak zacal pozadovat jednotu naroda. Paradoxem bylo,
ze 1 ptes zjednoduSeni politického stranického systému, upfimnou snahu vud¢ich
politickych stran o spolupraci a vyhlasovanou ideologii jednoty, byla druha republika
daleko mén¢ jednotna nez republika prvni. Zptsoboval to tlak nacistického Némecka, tlak
slovenskych a karpatoukrajinskych separatisti a tlak radikdlnich ¢lenti Strany Nérodni
jednoty. Bylo by pies nastinénou charakteristiku mozné vidét druhorepublikové statni
ziizeni pozitivné? Teoreticky by se tento rezim mohl pokladat za relativné funkéni
ptizplisobeni v krizové situaci. Rovnéz jej lze vidét jako snahu postavit se tvari v tvar
problémtim, které vyplynuly z mnichovské tragédie. Vlady druhé republiky mély
bezpochyby tézké postaveni a tak jejich snahou bylo hledat modus vivendi s Némeckem.
Byly tu i vyrazné snahy o zachovani kontinuity. Naptiklad Néarodni strana prace a jeji
satelitni organizace se vetfejné hlasily k Masarykovské ideji. Prezident Emil Hécha se po
svém zvoleni pfihlasil ke kontinuité tim, Ze navstivil hroby vyznamnych muza. Dal tak
jasné najevo, ze Cesko — Slovenska republika chce navazat na Masarykilv program
moderni demokracie a Svehlovu nauku o praktické narodni politice.*”® K prvorepublikové
politice Antonina Svehly se vérné hlasila skupina okolo Rudolfa Berana v ramci Strany
Nérodni jednoty. Druhéd republika si také naptiklad zachovala nezavislost soudnictvi
z prvni republiky. V soudni moci tak byly zachovany zékladni znaky demokratické formy
statu.

Rezim druhé republiky se vSak ¢asto fadi k fasSismu, nebo k autoritativnimu rezimu.
Oba tyto nedemokratické systémy byly v dané dobé celkem novym systémem, protoze
vznikly aZ po prvni svétové valce.*”” V marxistické historiografii byl statni rezim druhé
republiky vétSinou klasifikovan jako rezim faSisticky. Napiiklad Milo§ Hajek povazoval
fijen a listopad 1938 za faSisticky prevrat a domnival se, Ze k Gplné faSistické diktatuie
Beranova vlada nedospéla z toho diivodu, Ze jejich vlada byla neoblibena.”"® Hajek psal
napiiklad o faSistické propagand¢, kterou vlada vykondvala pomoci médii. ,, Fasistickd

propaganda, pusobici denné na miliony lidi tiskem i rozhlasem, vynalozila vSechny sily ve

281 adislav KHAS, Treti prezident, In: Studentsky Casopis, roc¢nik 13, ¢islo 4, Praha 1938, s. 93.

2% Giovanni SARTORL, Tedria demokracie, Bratislava 1993, s. 186-187.

219 Milos HAJEK, Od Mnichova k 15. Bieznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské
republiky, Praha 1959, s. 96 — 99.
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snaze demoralizovat ndrod vychovou k bezcharakternosti a bezpdteinosti.**"" Celkové
povazoval rezim druhé republiky za nedokoncenou fasistickou diktaturu tésné spojenou
s finanénim kapitalem.?'> Podobné rezim druhé republiky hodnotil ke konci minulého
rezimu Karel Doudé€ra: ,, Pohroma, ktera postihla nas stat a jeho lid v diisledku
mnichovského diktatu, dala faSizujici burfoazii moznost uskuteciiovat své temné pldany. “*"
Dle Pavla Matese, zménu politického rezimu ,, miizeme oznacit jako uplné odbourani
burfoazné demokratickych svobod a nastoleni fasizujictho rezimu.“*"* Podstatou
faSistického a totalitniho rezimu je vSak reprezentace jedinou bezkonkuren¢ni politickou
stranou a systémem, ktery omezuje jakykoliv odpor. V obdobi Beranovy vlady vSak
legalné existovaly dvé odlisné strany. Ve velmi zjednoduseném pojeti mtizeme pluralismus
stran ztotoznit s liberdlni demokracii a reZim jedné strany ztotoznit s rezimem totalitnim.
Vzhledem k tomu, Ze druhd republika neméla systém jedné strany, je tézké mluvit
o totalité, i kdyby nékdo chtél. Fasismus také hleda zlat¢ casy v minulosti. SNJ, NSP i
vlada se vSak obracely k nové budoucnosti. V totalitni formé vladnuti je pak statni politika
provazéana s jednou ideologii, stranou ¢i ndbozenstvim. Tento fenomén novy statni rezim
svym zpusobem spliloval, protoZe statni politika byla Gzce provdzana se Stranou Narodni
jednoty. Bylo prosazovano fimskokatolické nabozenstvi a idea ¢inorodého nacionalismu,
jednoty, svatovaclavské tradice, fadu, kazné a autority. V totalitni form¢ vladnuti také
veskerd Cinnost statnich orgént plni funkei danou ,,viidcem* — skupinou, vedouci jedinou
stranou ¢i jednotliveem. Vidcovsky princip je nezbytnou charakteristikou faSistického
rezimu. Viidcovsky princip, typicky pro totalitni staty viak Cesko — Slovenska republika
postradala. V totalitni form¢ vladnuti rovnéz dominuje vykonna moc. Neni zde svobodné
zvoleny parlament, neni zde Zadna kontrola, chybi nezavislé soudnictvi.*’> Nezavislé
soudnictvi fungovalo. Kontrola byla ochromena z pozice médii, kde existovala cenzura,
a opozi¢ni tiskoviny se zakazovaly. Byla tu vSak funkce politické kontroly z pozice
Narodni strany prace a ji pfidruZzenych organizaci. Sdm ministersky pfedseda se hlasil ke
kontrole: ,, Nechci se vyhybat kontrole verejného minéni. Proto predkladam jménem viady

navrh zakona na zrizeni Parlamentniho usporného a kontrolniho vyboru jako vyboru

2 Tamtéz, s. 45.

212 Tamtéz, s. 97.

13 Karel DOUDERA, Republika na 1vér, Praha 1987, s. 9.

1% Pavel MATES, Projevy fasizace v Ceskych zemich za tzv. druhé republiky, In: Pravnéhistorické studie 1989,
¢. 29, Praha 1989, s. 157 — 158.

1 Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997, s. 63, 73;
Karel KLIMA a kolektiv, Stdtovéda, Plzeni 2006 s. 80 — 81; Stanislav BALIK, Michal KUBAT, Teorie
a praxe nedemokratickych reZimu, Praha 2012, s. 69.
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“216 Klasické Narodni shroméazdéni vsak piestalo v Beranové vlads

permanentniho.
fungovat a veskera moc byla de facto soustfedéna v moci vykonné. Demokratickou cestou
byla poruSena délba moci ve prospéch exekutivy (viz. kapitola 1). V totalitni formé
vladnuti se lid ve spole¢enském Zivoté nemiize uastnit na rozhodovani statu.”!” V &eskych
zemich se mohl lid ucastnit na rozhodovani statu, pokud se stal ¢lenem Strany Nérodni
jednoty ¢i Nérodni strany prace. Na Slovensku a Podkarpatské Rusi vSak lid nemohl
volbami zménit vladnouci stranu, protoze zde byla pouze jedna strana a probehly zde volby
pouze s jednou kandidatkou. V cCeskych zemich rozhodovala o ziizeni nové politické
strany, kterou by nasledné mohli 1idé volit, vlada. Zalezelo tedy na jeji vili, zda by novou
stranu povolila ¢i nikoliv. Nicméné pokud by do voleb vydrzely dvé fungujici strany, pak
hypoteticky mohli lidé zvolit Narodni stranu prace, kterd by tim vysttidala ve vladni funkci
Stranu néarodni jednoty. VIdda pomoci meédii a zdkazem né&kterych stran opozici
potlacovala v ideologickém duchu jednoty. Je vSak nutné ptihlédnout k tomu, ze vlada
zakazala stranu extrémné pravicovou (faSistickd Vlajka) a komunistickou, kterou mnoho
odbornikli oznacuje za extrémni levici a v dané dob€ to byla strana s vydéracskym
potenciondlem. Vlajka byla jist¢ zakdzdna prdvem, protoZze provadela nésilné tutoky
a $ifila rasismus. Komunistickd strana sice nasili neprovadéla, ale fungovala protistatné,
¢imz porusovala ochranu demokratického =zfizeni — zneuzivala svobodu projevu
a svobodu shromazd’ovaci proti demokracii a z d&jin je jasné, Ze jejim cilem po zvoleni by
bylo svrzeni liberalni demokracie a nastoleni ,,proletaiské diktatury®, proto ani zékaz
Komunistické strany nepovazuji za protidemokraticky. Navic ob€ zmiflované strany byly
zakazany v souladu se zdkonem pfijatym jiz za prvni republiky. Celkové odmitdm tvrzeni,
ze druhd republika byla faSistickym, ¢i totalitnim reZimem, jak se uvadi v marxistické
literatute. Soudobd literatura vesmeés vétSinou také odmita oznaceni druhé republiky jako
fasisticky rezim. Naptiklad Toma$§ Pasdk jasné uvadi: ,, V Zadném pripadé se nejednalo
o fasisticky rezim. “*'* Hlavni principy totalitarismu chybély. V totalitnim rezimu vladnouci
skupina neomezen¢ rozsifuje svoji moc, plné kontroluje fungovani spole¢nosti a zasahuje
do ni. Hlavni rysy totalitarismu dle typologie Carla Joachima Friedricha jsou: oficidlni
ideologie akceptovatelna v§emi €leny spolecnosti, jedind masova politicka strana, absolutni
monopol na kontrolu vSech prostiedkli ozbrojené moci, uplna kontrola prostfedkit masové

komunikace a systém fyzické a psychické kontroly spole¢nosti. Mizi prostor individualni

*16 yenkov, 14. prosince 1938.
27 Karel KLIMA a kolektiv, Stdtovéda, Plzeii 2006 s. 80 — 83.
'8 Tomas PASAK, Emil Hdacha (1938 -1945), Praha 2007, s. 50.
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svobody. "

Druhorepublikovy rezim nespliiuje ani jedno ztéchto kritérii. V druhé
republice také nebylo zlikvidovano soukromé vlastnictvi, neprob&hlo uplné statni
zasahovani do ekonomiky, neexistoval fyzicky a psychicky teror prostiednictvim tajné
policie, chybél vidcovsky princip a oficialni vSe vysvétlujici ideologie. Navic byl do cela
statu postaven Emil Hacha - pravnik, ktery byl profesionalné znaly prava. To samo o sob¢,
podle mého ndzoru, vypovidé o tom, ze mocensti predstavitelé statu neplanovali nastoleni
totalitniho rezimu. Cesko - Slovensko se stalo trialistické a proto ani nebyla v novém
rezimu vhodné diktatura, protoze ta by pfedpokladala politicky 1 spravni centralismus.
Domnivam se ale, Ze prvky totalitarismu lze v druhé republice zieteln¢ nalézt. Jeden z nich
pfedstavovala c¢astend cenzura, druhy sméfovani znacné casti politickych videi
k systtmu jediné strany, tfetim prvkem byl antisemitismus a potlaceni néckterych
obcanskych a lidskych prav.

V soudobé literatuie jsou dva hlavni sméry. Jeden predstavuje predevsim Jan Rataj,
ktery odmitd, Zze by rezim druhé republiky byl demokraticky - nova ideologie byla,
dle Rataje, protiliberalni a protidemokratickd. Autoritativni konzervatismus se v ni prolinal
s faSismem. Jeho hodnoceni rezimu asi nejlépe vystihuji tato slova: ,,Za nékolik mésicii
protiliberdlni a protidemokraticka ideologie druhé republiky prekonala autoritativni
konzervatismus a prezentovala se v modernizované podobe blizké fasistickému pojeti.
Prolindni autoritativniho  konzervatismu a faSismu nebylo nic neobvyklého. **°
Podle Rataje rezim druhé republiky ,,ve vztahu k obcanovi restauroval nekontrolovatelny,
vrchnostensky stat s arbitraznimi pravomocemi byrokracie a elitnim postavenim politické
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oligarchie vladnouci Strany ndrodni jednoty. Dle Rataje podstata autoritativni

demokracie ,, spocivala v otevicené nekontrolovatelné oligarchické viadeé stranickych viidcu

. v . , I ’ vy ; 222
pravicové konzervativniho autoritarského zamereni.

Druhy smér pouzivd dobovy
termin autoritativni demokracie. Nejnovéjsi souhrnné dilo o druhé republice od autord Jana
Gebharta a Jana Kuklika ve svém nazvu knihy uvadi: Svdr demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté. Z nazvu lze vyvodit, Ze autofi nedokdzi
rezim oznacit ani jako demokraticky ani jako totalitni. V knize uZivaji dobovy termin

autoritativni demokracie, ale politologicky jej nedefinuji.

29 it HLOUSEK, Lubomir KOPECEK, Demokracie: Teorie, modely, osobnosti, podminky, nepratelé
a perspektivy demokracie, Brno 2007, s. 261.

% Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 68.

! Tamtéz, s. 230 — 231.

* Tamtéz, s. 34.
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Jan Rataj upozornil na to, Ze termin autoritativni demokracie byl vlastni
Mussolinimu fagismu.”* Autoritativni demokracie mé&la mozna vychézet z teorie silného
statu, kterou prosazoval jiz pied staletimi naptiklad Thomas Hobbes.”** Tento rezim cht&l
budovat silny, ale zaroven odpovédny stat. Vznikal v dobé¢, ve které se mnoho statl stavélo
proti liberalnimu kapitalistickému hospodateni, které vidélo ¢lovéka pouze jako zbozi, jako
ekonomickou jednotku. V Rusku se proti individualismu postavila celd tfida, v Italii stat,
v Némecku narodni spolecenstvi. Hospodatrskou jednotkou byl v liberalnich statech
podnik. Nyni to m&l byt cely narod a stat.**> Druhorepublikovy rezim, podle hlavnich
protagonistll, mél mit charakter vice demokraticky nez autoritatsky ¢i fasisticky. Sociolog
Jan Mertl, ktery svym zpisobem vidél po Mnichovu feSeni pravé v autoritativni
demokracii, poznamenaval, ze fasismus, ani némecky nacionalismus nelze napodobovat
a ze neni divod, aby Ceskoslovensko zavrhovalo demokracii. Demokratické idealy jsou
totiz, dle Mertla, spjaty s narodnimi tradicemi a osobni charakteristikou naroda a statu.
Sdéloval, zZe je tieba zachovat demokratické hodnoty jako svobodu mysleni, védeckého
badani a uméleckého projevu, spolutcast Sirokych vrstev na vefejnych zalezitostech, tctu
k pravnimu fadu atd. Sdélil, Ze se ma hlasit k Husovi stejné jako k Balbinovi, k Pekatovi
stejné jako k Masarykovi, k Viktoru Dykovi stejné jako ke Karlu Capkovi. ,, Otdzka, pred
niz dnes vsichni stojime, nezni tedy fasismus, ¢i demokracie, nybrz, jak to zaridit, abychom

226 ,
“““ Vedouci

svou ndrodni vladu ucinili dostatecné vykonnou, pruznou a odpovédnou.
funkcionafi méli byt v novém rezimu osobné¢ odpovédni a k tomu méli mit moZnost
rozhodovat se zcela samostatné. Politicka strana, za kterou vedouci funkcionar kandidoval,
neméla spolurozhodovat ve vykonu jeho funkce. Vldda neméla brat ohledy na rtzné
skupinové z4jmy a osobni kliky. Méla byt vyrazem silné narodni viile. Od diktatur se novy
rezim mél liSit vtom, Ze vykon moci mél byt Casové omezen a povéeieni vidch
v politickych funkcich mélo byt vysledkem svobodné volby vSech obcanti. Zékony mély
byt jenom ramcové, aby vidéi a Ginorodé osobnosti mély volné pole k &intim.**’

Za autoritativni demokracii se v dané dobé postavil napiiklad nezavisly Zurnalista

223 Tamtéz, s. 41.

24 Ten pozadoval od statu pé&i o socialng slabé. Déle socialni spravedlnost pro socialné slabé a pravo na
praci. Hobbesovi §lo o silny stit s dostateCnou autoritou. Statni moc meéla byt Cist¢ utilitaristicka
a vychazet tedy z ucelnosti. Cilem statu u Hobbese méla byt podpora a zajistovani blaha jednotlivcli. Hobbes
povysil stat nad vSechny hodnoty politické i mravni. (Jan MERTL, Thomas Hobbes, Hlasatel silného statu,
In: Thomas Hobbes, Leviathan: Neboli o podstaté, =ziizeni a moci statu cirkevniho
a obcanského, Praha 1941, s. 9 — 32).

2 Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s. 52 — 54, 83, 87.

2% Jan MERTL, Otazky a nazory: O autoritativni demokracii, In: Studentsky asopis, roénik 13, &islo 5, Praha
1938, s. 139.

27 Emanuel VAJTAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s. 113.
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Ferdinand Peroutka, ktery sdéloval, ze parlamentni demokracie byla vhodna pro dobu
statniho blahobytu, ale po mnichovské tragédii je nutny systém autoritativn&jsi.??®
Povazoval za dobré, ze byl zvolen systém dvou stran, Ze nebyl nastolen totalitni rezim
a ze nebyla dana moznost fasisttim, aby pievzali moc. Celé to hodnotil tak, Ze narod jedna
po Gesku, coz znamenalo realisticky a stiizliv.””’ Podle Berana mél byt kladen diraz
na praktické rozhodovani s osobni a nikoliv kolektivni odpovédnosti. Dle Mertla se
autoritativni demokracie od liberalitni a stranické méla 1iSit osobni odpoveédnosti
a v dtsledku toho i neomezenou osobni autoritou vidci v tom useku ¢innosti, pro néjz
nabyli zmocnéni a povéteni. Britsky tisk psal o novém autoritativnim rezimu jako
o modifikaci ortodoxn& demokratického rezimu.”** Dospél jsem k nazoru, Ze hlavnim
prakticky naplnénym prvkem autoritativni demokracie nakonec bylo vSudypfitomné
slu¢ovani,”' protoze pfispivalo k zjednoduseni a rychlému chodu rozhodovani. Tedy
odpovidalo tezi, ze novy rezim mé byt prakticky, rozhodny a rychle jednajici. Narodni
uvédoméni v dobé druhé republiky bylo v jisté podob¢ ideologickym tmelem. Novy rezim
se stavél proti idejim hovoticim o svétovosti, proti faleSnému pokroku, proti humanité,
socialismu a internacionalismu.”** Cesky nacionalismus nebyl vybojny, protoze maly
narod mohl mit jen malé cile. Limitovanost ¢eského nacionalismu lze vyjadiit slovy
F. Peroutky: , Anglican zpiva: Viadni Britanie! My vsak zpivame pri slavnostnich
prilezitostech: Jesté nase slovanska rec Zije. Anglican naucil se tésit z vlady, my z toho, Ze

«233

jsme jeste nezahynuli. Vystiznym a zndmym sloganem reagujicim na okleSténou

. Ayt v ’ . . ’ . x 234
republiku a vyjadiujici Gesky nacionalismus se stal vyrok: ,,Mal4, ale nage.“*

Pojem autoritativni demokracie zni, dle mého nazoru, zvlastné. Je to pojem slozeny
ze dvou slov, kterd jsou od sebe velmi odliSnd. Je mozZné, aby byl rezim zaroven

demokraticky i autoritativni?

2% P¥itomnost 15, 9. listopadu 1938, &. 45.

2 Jan KUKLIK, Uloha agrdrni strany pii zméné politického systému druhé republiky a vzniku strany ndrodni
Jjednoty, in: K tloze a vyznamu agrarniho hnuti v ¢eskych a ¢eskoslovenskych déjinach, Praha 2001, s. 139
— 140.

2% Jan MERTL, Otazky a nazory: O autoritativai demokracii, In: Studentsky ¢asopis, roénik 13, &islo 5, Praha
1938, s. 139 — 140; Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promény Cceské politiky
v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 32 — 34.

#1 Vyjadieno slovy zdobového tisku: , Budeme ... pracovat, abychom zjednodusili, odpolitizovali
a soustiedili roztristéné spolky a organizace. Nezatajuji odhodlani viady prosaditi v nejkratsi dobé toto
nezbytné soustredeni celou vahou statni autority, kdyby se snad nékde projevilo nepochopeni nebo otdlenti.
(Venkov, 14. prosince 1938).

2 Karel DOUDERA, Republika na #ivér, Praha 1987, s. 179 — 185.

3 Ferdinand PEROUTKA, Jaci jsme, Praha 1934, s. 21.

34 Trpky osud Rudolfa Berana, Publicisticky cyklus Historie.cs, dil & 206, premiéra: 2. tnora 2013,
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Novy rezim by se dal klasifikovat podle francouzského historika a sociologa
Raymonda Arona jako autoritativné konzervativni, protoze takovy rezim se snazi vytvofit
odlisnou reprezentaci od reprezentace parlamentni.’*> Podobn& rezim definoval Peter
Heumos, ktery uvedl, ze rezim parlamentni demokracie se zménil v extrémné pravicovy,
konzervativng autoritativni rezim.**® V ramci SNJ fungovala extrémné pravicova sekce,
ale oznacit tak cely rezim neni podle mého ndzoru spravné. Pravicovy politicky
extremismus se totiZz snazi o zdsadni zménu nebo odstranéni existujiciho systému pomoci
vSech dostupnych prostfedkt. Toto v druhé republice nenastalo. Klasifikace rezimu jako
konzervativné autoritativniho je, dle mého nazoru, jiz sprdvna, ale oznacit rezim
za autoritativni a vyloucit oznaceni demokraticky neni jednoduché, protoze naptiklad
existovalo nezavislé soudnictvi a demokraticky stranicky systém.

Definici statniho rezimu druhé republiky jako autoritativniho jsem nalezl v knize
od Balika, Hlouska a Holzera - Politicky systéem ceskych zemi 1848 — 1989, kde je novy
statni rezim oznafen jako postdemokraticky mobilizaéni autoritativni rezim.>’
Postdemokraticky znamena, ze reagoval na predchazejici selhdni demokracie
a mobilizacni, protoZe zde byla snaha o podchyceni spolecnosti a jeji nové nasmérovani
k zachrané zbytku republiky. Vcelku s touto definici souhlasim, ale jeden hacek tu vidim.
Stejné jako je problém mluvit za druhé republiky o demokratickém rezimu, tak je také
problém oznacit ho za rezim autoritativni. V autoritaifskych reZzimech vladnouci skupina
neusiluje o plnou kontrolu spolecnosti a stat nepronikd soukromym zivotem lidi. Neni tu
jedna oficidlni ideologie, existuji tu zarodky politického pluralismu. Autoritativni rezim
podle Spanélského politologa Juana José Linze mj. obsahuje limitovany pluralismus, bez
vybrousené ideologie (absence rozpracované ideologie), pfitomnost urcité mentality (urcité
zvyky, kterym vSichni rozumi), viidce, nebo mald skupina uplatiiuje moc, kterda ma
rozpoznatelné hranice.”® Limitovany pluralismus v druhé republice existoval tim, e byl
stranicky systém zjednoduSen na dvé politické strany. Nova ideologie byla vSak slaba
a nevybrousend. Moc v novém rezimu uplatiiovala pomérné velka skupina sestavajici se
z vlady, prezidenta, Strany Narodni jednoty a castecné i1 Narodni strany prace. Dalsi

problém je ten, ze druha republika neméla svého viidee, ktery by byl zfetelné prevazujicim

35 vit HLOUSEK, Lubomir KOPECEK, Demokracie: Teorie, modely, osobnosti, podminky, nepratelé
a perspektivy demokracie, Brno 2007, s. 264.

2% peter HEUMOS, Zhrouceni jednoho systému: Osm tezi k rozpadu CSR v letech 1938 — 1939, In: Dé&jiny
a soucasnost, ro¢nik 18, ¢. 2, 1996, s. 25.

7 Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989,
Brno 2011, s. 84 — 85.

238 BALIK, Stanislav, KUBAT, Michal, Teorie a praxe nedemokratickych rezimii, Praha 2012, s. 59.
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zdrojem moci. V autoritativnim rezimu vznikaji semiopozice, kdy mohou rizné skupiny
kritizovat rezim, ale jinak s nim spolupracuji a nemaji pozadavky na jeho zménu. S tim by
se jiz dal novy rezim CasteCné ztotoznit. Jeden z dalSich problémii pro definici vSak je,
ze autoritafsky konzervativni reZim nebude na prostém obcanovi vyzZadovat, aby vstoupil
do strany nebo do jinych organizaci a vyzve ho, aby se nepletl do politiky.
V autoritativnich rezimech, které¢ nasleduji v zemich s demokratickou zkuSenosti, byva
typické, ze vladci vitaji depolitizaci. Jenze rezim druhé republiky naopak vyzyval
ke vstupu do politiky a k aktivni ¢innosti — byla tu intenzivni politickd mobilizace vedena
za myslenkou narodni jednoty. Toto ovSem vySe zminény kolektiv autorti vytesil
oznacenim, ze byl novy rezim mobiliza¢ni. Posledni problém vidim v tom, Ze
v autoritativnim rezimu byva typické vypofddadvani se s politickymi protivniky
prostiednictvim nasili. Toto ovSem v novém rezimu nenastalo. V druhé republice naptiklad
ani neexistovali politi¢ti vézni. Némecky politolog Wolfgang Merkel stanovil Sest kritérii
autokratického rezimu. Prvnim kritériem je legitimace politického panstvi zalozena
na vSeobecné mentalité ¢i ,,0bjektivnim pravdivém svétonazoru®. Tento bod
druhorepublikovy rezim nespliiuje. Moc mély v rukou svobodné zvolené, i1 kdyz
pretransformované strany. Zistala tedy zachovana suverenita lidu. Druhym kritériem je
omezené volebni pravo. Volby v ¢eskych zemich se nestihly béhem druhé republiky
pfipravit, takze toto kritérium lze hodnotit pouze pro volby na autonomnich uzemich
Slovenska a Zakarpatské Rusi, kde k tomuto omezeni doSlo. Tietim kritériem je to,
ze neprobihd kontrola politického panstvi prostfednictvim demokraticky legitimovanych
instituci. V druhé republice fungovala kontrola ze strany Narodni strany prace
a nezavislého soudnictvi, ale chybéla kontrola demokraticky zvoleného parlamentu a to je
zésadni. Toto kritérium tedy novy rezim také spliioval. Ctvrtym kritériem je to, Ze si
mocenské centrum podfizuje nezavislé soudnictvi. K tomu béhem druhé republiky nedoslo.
Patym kritériem je poruSovani ¢i Uplné neuzndvani obCanskych a lidskych prév.
K porusovani obcanskych a lidskych prav béhem druhé republiky doSlo v mnoha
ptipadech. Poslednim kritériem je to, Ze zdkony neodpovidaji principim pravniho statu
a slouzi k libovtli vladnich struktur. K tomuto poslednimu kritériu druhorepublikovy rezim
nedoSel. Jak je vidét, novy rezim v plném rozsahu spliiuje pouze dv€ ze Sesti kritérii.
Pokud by se i1 pfesto mél klasifikovat novy rezim dle Merkela, pak by se nejvice blizil

k organicko-etatistickému rezimu. Tento rezim totiz zamita individualistické piedpoklady
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liberalni demokracie a odmitd model tiidniho konfliktu.?*’

V ostatnich podstatnych
ohledech, ale druhorepublikovému rezimu plné¢ neodpovida.

Novy rezim by se mohl oznacit také za hybridni, dle klasifikace Andrease
Schedlera, protoze se rozhodné nejednalo o liberdlni demokracii, ale spiSe o demokracii
defektni.*** Pro hybridni demokracie je typické, Ze oslabuji nebo odbouravaji ob&anska
a politickd prava a délbu moci. Druhorepublikovy rezim by se také mohl klasifikovat jako
defektni demokracie podle W. Merkela. V tomto piipadé¢ by novy rezim odpovidal
exkluzivni demokracii, protoze vylouéil ¢ast Zidovského obyvatelstva z plnopravného
politického postaveni. Rovnéz by se novy rezim mohl oznagit za neliberalni demokracii,**'
protoze byla porusovana lidskd prava a svoboda a obchazely se parlamentni procedury.
Byl minimalizovdn systém brzd a rovnovah a odstranéna funkcéni role parlamentu.
V podstaté v novém rezimu fungovaly dvé roviny, které spolu byly v protikladu — rovina
demokraticka s rovinou totalitni a to jak v politickém, tak i spolecenském a kulturnim
zivoté. Lze ovSem novy rezim oznacovat za demokraticky, at’ uz autoritativné
demokraticky ¢i defektné demokraticky, kdyZz v praxi nefungoval plnohodnotny parlament
a byla tim naruSena dé€lba moci? Vzhledem ktéto skutecnosti a k nékterym
nedemokratickym zavedenym prvkim hodnotim novy rezim spiSe jako autoritativni,
ale stim, Ze se jednalo o ,mirnou“ verzi autoritativniho rezimu. Lze tedy souhlasit
s definici podle Balika, Hlouska a Holzera.

Blizsi ur€eni systému zaleZi na fesiteli, proto se definice a typologie, které jsem zde
nabidl, tykaji predevSim subjektivni zaleZitosti. Vysledné ,,chovani“ systému nelze
pokladat za souhrn ,,chovani* subsystému.>** Proto hodnotim-li v této podkapitole rezim
druhé republiky ve svém celku, tak nehodnotim subsystémy, které jsou nezbytnou soucasti

tohoto systému.

39 vit HLOUSEK, Lubomir KOPECEK, Demokracie: Teorie, modely, osobnosti, podminky, nepratelé
a perspektivy demokracie, Brno 2007, s. 279 — 282; Stanislav BALIK, Michal KUBAT, Teorie a praxe
nedemokratickych rezimii, Praha 2012, s. 59 — 63, 73; Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do
Jjejich srovnavactho studia, Praha 1997, s. 58.

40 Stanislav BALIK, Michal KUBAT, Teorie a praxe nedemokratickych rezimii, Praha 2012, s. 82.

Hovit HLOUSEK, Lubomir KOPECEK, Demokracie: Teorie, modely, osobnosti, podminky, nepratelé
a perspektivy demokracie, Brno 2007, s. 287 — 288, 293.

42 Blanka RICHOVA, Prehled modernich politologickych teorii, Praha 2006, s. 47 - 48.
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3. 2 Predseda vlady a predseda Strany narodni jednoty - Rudolf Beran

Samostatna podkapitola je vénovana Rudolfu Beranovi, protoze to byl zifejmé on,
kdo stal za vznikem dvoustranického systému v ¢eskych zemich. Vzhledem k tomu, Ze byl
ministerskym predsedou a zaroven piedsedou vladnouci Strany Narodni jednoty, l1ze také
konstatovat, ze byl z politického hlediska nejmocnéjSim muzem v kratkém vymezeném
obdobi. Protivdhou k jeho moci byla v podstaté pouze loajalni opozice Narodni strany
préace a prezident Emil Hécha, 1 kdyz jako ptedseda SNJ nem¢l monopol na moc. Budu se
vénovat politickému profilu tohoto muze v celém jeho zivoté. Hlavni pozornost v§ak bude
vénovana obdobi druhé republiky, ve kterém sehral funkci spojovaciho ¢lanku mezi vladou
a SNJ. V této podkapitole je obsazena odpoveéd’ na jednu z badatelskych otazek stanovenou
v uvodu: Jak si pocinal Rudolf Beran jako pfedseda Strany narodni jednoty a jako predseda
vlady?

Prvni obdobi zivota Rudolfa Berana lze, pro vétsi prehlednost, ve struc¢nosti
pojmout od jeho narozeni po rok 1935, ve kterém se stal pfedsedou Republikanské strany
zeméd¢€lského a malorolnického lidu (déle agrarni strany). Rudolf Beran se narodil roku
1887 v Pracejovicich u Strakonic. Pochazel ze selského prostfedi. Obecnou a mést'anskou
Skolu navstévoval ve Strakonicich, nasledn¢ tam absolvoval vyssi hospodatskou skolu.
Jiz od mladi se vénoval politice a sviij zivot spojil se zemédé€lskou Cinnosti. Zachovaly se
vzpominky Rudolfa Berana na jeho mladi, ve kterych mj. poznamenal, Ze uspéchi dosahne
pouze ta strana, kterd je zaloZenid na nejSirSich lidovych vrstvach a proto je tieba
zdokonalit organizaéni formy strany a zlepsit stranicky tisk.”* Dne 30. kvétna 1907 byl
Rudolf Beran zvolen jednatelem Ustfedniho vyboru agrarniho dorostu. ,, Tak se dostava do
popredi verejného a politického zZivota muz, tehdy sotva dvacetilety, kterému bylo souzeno,
aby sehrdl ne nevyznamnou roli v Zivoté naseho naroda.“*** Stal se ¢lenem agrarni strany
a navazal dlouhodobou spolupréaci s Antoninem Svehlou. Byl také vedoucim a jednatelem
Svazu agrarniho dorostu, od roku 1918 poslancem a také generdlnim tajemnikem agrarni
strany. Pozd&ji se vypracoval aZ na mistopfedsedu. Politicky profil Rudolfa Berana
lze vyjadrfit témito charakterovymi vlastnostmi: byl vyborny organizator, dobry fecnik,

obratny zakulisni vyjednavaé a praktik. Politika pro ného byla praktickym obchodem.**

3 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 21.

** Vaclav JINDRA, Rudolf Beran: dokumenty zrady, Praha 1946, s. 5.

** Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 323; Vaclav
JINDRA, Rudolf Beran: dokumenty zrady, Praha 1946, s. 14, 30 — 31; Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obet
komunistické msty, Praha 2013, s. 14 — 28,287 — 291; Jan RATAIJ, O autoritativni narodni stat: Ideologické
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Druhé obdobi politického zivota Rudolfa Berana lze vymezit léty 1935 — 1938, kdy
pusobil jako predseda Agrarni strany. Jeho predchiidcem byl az do své smrti politicky silny
a oblibeny Antonin Svehla. Kandidatem na nového ptedsedu mohl byt bud’ Milan HodZa,
nebo Rudolf Beran. V listopadu 1935 byl zvolen piedsedou pravé Rudolf Beran.**® S nim
se ménil i kurz politiky agrarni strany. V roce 1935 se Beran pokusil eliminovat vliv Hradu
tim, ze vytvoftil prosincovy blok ze strany zivnostenské, agrarni, Narodni obce faSistické,
HSLS a SdP a spolecné se pokusili dosadit na misto prezidenta svého kandidata Bohumila
Némce, ¢imz se postavili proti Edvardu BeneSovi. Beran vSak nepatfil
k protibenesovskému kiidlu. Skute¢nost byla mnohem prostsi. On laviroval mezi stoupenci
a odpurci Benese ve stran€. V ni totiz nem¢l tak silnou pozici, jakou mél jeho predchiidce
Svehla. Vzdy si nechaval oteviena zadni vratka. Z projevii Rudolfa Berana si lze udélat
nazor na jeho politické smysleni v dobé jeho piedsednictvi.**’ Napiiklad pii sjezdu strany
hlasal: ,,Svehla je ndm programem na celou dalekou budoucnost,***® &imz se ptihlasil
k parlamentni demokracii, kterou Svehla budoval. Zajimavou &asti projevu pro moji praci
je tato pasaz: , Ve vnmitini politice délali jsme a budeme délati politiku koalicni.
Ze spoluprace v koalici nechceme nikoho vylucovat. Koalice jest nam vice neZ jen
vzajemnou spoluprdaci. Vidime v koalici také spolecnou odpovédnost. Koalice nase
prokazala, Ze je schopna Fesiti i nejtezsi problémy. Vime, Ze jest tézké v koalici
se dohodovat, vzpominame slov Svehlovych, ze demokracie vyZaduje vice casu a vice prace
a obétavosti nez jiny rezim, a ziistaneme pamétlivi jeho odkazu, Ze demokracie jest jedinou

spravnou formou pro vedeni naseho statu.“** Tady vidime, jak za necely rok Rudolf

Beran zménil své politické smySleni. Po Mnichovu se stal hlavnim iniciatorem pohibeni

promeny ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 25, Vaclav JINDRA, Rudolf Beran:
dokumenty zrady, Praha 1946, s. 5.

26 Hodza byl sice schopn&jsi a vzdé&langjsi, ale Beran piedstavoval kompromis piijatelny pro viechny.

7 Republikanska strana k politice vnitini i zahraniéni: Rec predsedy republikinské strany poslance Rudolfa
Berana, in: Aktuality: nova edice kulturné — politickych spiskd, Praha 1938, s. 7 — 10; Vladimir V. DOSTAL,
Agrarni strana, Jeji rozmach a zanik, Brno 1998, s. 194 - 198; Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét
komunistické msty, Praha 2013, s. 32 - 58, 141 — 165, 287 — 291; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu:
Prispevek k politickému vyvoji Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 10, 38, 82; Jan
RATAI, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939,
Praha 1997, s. 26 - 27; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha
2011, s. 170 — 174, 296, 303 -307, 314, 320, 322, 330, Trpky osud Rudolfa Berana, Publicisticky cyklus
Historie.cs, dil C. 206, premiéra: 2. unora 2013, Dostupné online
z:  http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/213452801400004/; Eva BROKLOVA,
Agrarni strana a demokracie. Republikanskda strana zemédeélského a malorolnického lidu ve druhém
desetileti republiky, In: Agrarnici, narodni demokraté a lidovci ve druhém polo¢ase prvni Ceskoslovenské
republiky, Praha 2008, s. 56 — 62;

¥ Republikanska strana k politice vnitini i zahrani¢ni: Rec predsedy republikinské strany poslance Rudolfa
Berana, in: Aktuality: nova edice kulturn¢ — politickych spiskil, Praha 1938, s. 45.

249 Tamtéz, s. 8.
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koali¢niho systému. Lze tedy predpokladat, ze tak udélal, jak sam uvadél, z tlaku, ktery
nastal. Sdm to po valce popsal témito slovy: ,, Myslenka dobrovolného rozejiti
se politickych stran a utvoreni strany Narodni jednoty vznikla teprve za mnichovské
katastrofy, v dobé narodniho nestésti, kdy ndrod obvinoval politické strany, Ze svym
poctem a vzdjemnym bojem zavinily katastrofu. “*°

Tteti zivotni etapa Rudolfa Berana je pro tuto kapitolu nejpodstatnéjsi. Je to obdobi
druhé republiky, ve kterém byl Beran Ccesko-slovenskym ministerskym predsedou
a zaroven piedsedou SNJ. Marxisticka literatura oznacila Berana v této dob¢ jako

’ v . v ’ V. . ’ . «251
vedouciho piedstavitele ,, ceského fasismu v pomnichovské republice. “*

Nov¢jsi literatura
ho hodnoti spiSe jako politika, ktery se snazil zachranit oklestény stat. Pohled samotného
Berana na, po Mnichovu, vzniklou situaci byl ztejmy: ,, Zachovat, co nam po Mnichové
zbylo, a uzivit ndrod. “*** Dne 3. fijna 1938 probihala schiize piedsednictva Agrarni strany.
Rudolf Beran sd€loval, ze je tfeba zajistit, aby hospodaisky vyvoj fungoval bez poruch,
ze nesmi byt vyvolan stranicky boj, ze musi byt ihned rozteSena slovenska otdzka. Rovnéz
poukézal na nutnost zmény politiky statu a vzpomnél vSech padlych pifi obrané vlasti.
Agrarnici se shodli, ze je tfeba zajistit obzivu pro cely narod na pfisti rok. Dale, Ze musi
byt zastavena propaganda proti nékterym vefejnym ciniteliim. Na konci jednani vzesel apel
pro zemédé&lsky lid. Dne 27. fijna 1938 ministerstvo zahraniénich véci (vyslanec Cermak)
informovalo ministerstvo vnitra, Ze z némecké strany piiSla zddost o spolupréci ¢s. statnich
bezpecnostnich sluzeb s ufadem bezpecnostnim fiSe némecké. Nakonec byla dohoda
o spolupraci mezi Cesko-slovenskou a némeckou policii podepsana a to dne 26. ledna
1939.2>* Vaclav Jindra napsal: ,,Na zdkladé Beranovych pokynii dochdzi jiz v Fijnu 1938
k primému, ovSem prisné tajnému jednani mezi ministerstvem vnitra v Praze a zastupci
Reichsfiihrera SS — Himmlera ... ceska a némecka tajna policie zahdjily spoluprdci pri
stihéani politickych zlocinii! “*>* Naproti tomu Jaroslav Rokosky upozoriiuje, Ze ,, Beran na
této dohode nemél Zadnou ucast: nedal k ni podnét ani souhlas, natoz aby ji podepsal.
Beran o této dohodé viibec nevédél. “*> Dne 12. listopadu 1938 se piedstavitelé byvalé
koalice v ¢ele s Beranem shodli na vytvofeni spole¢né statni Strany Narodni jednoty

a dospéli k zavéru, Ze souCasnd situace nesnese vice nez dvé strany, ¢imzZ se konkretizovala

9 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 163.

21 Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. bfeznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské
republiky, Praha 1959, s. 45.

2 Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 325.

3 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 232; Jaroslav ROKOSKY,
Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 326 — 329, 390;

24 Vaclav JINDRA, Rudolf Beran: dokumenty zrady, Praha 1946, s. 47.

2% Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 391.
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jak pfedstava Berana, tak Hampla o zavedeni politického systému podle anglického vzoru,
zaloZeného na principu existence vladni strany a strany loajalni opozice.”*® V listopadu
1938 Rudolf Beran v dopisech svému synovi mj. sdéloval, Zze mnichovska tragédie
zpusobila zmatek v hlavach lidu a spolecnost se stala apatickou, coz bylo, podle né¢ho,
velmi nebezpecné a bylo zapotiebi spolecnost povzbudit k zabezpeceni statu. V této dobé
zustaval optimistou: ,, Verim, Ze s uspéchem prejdeme pres rozvodnenou reku zmatkii,
bolesti a riiznych lidskych citi. “*’ V den prezidentské volby Emila Hachy podala vlada
generala Syrového, po domluvé, demisi. Pfedsednictvo SNJ se dohodlo, ze nova vlada
bude sestavena, jak z odbornikii, tak z politikti. Fakticky pak jedinym vyznamnym
stranickym politikem byl jeji pfedseda Rudolf Beran. Proti jeho volbé nemél vazné
namitky nikdo ani z fad SNJ ani z opozi¢ni NSP. Pfi prvni schiizi vlady Beran nejdfive
podékoval generalu Syrovému za to, ze jeho vlada zachranila stat pifed chaosem. Jako
hlavni ukol vlady oznacil zabezpeceni statu. Dale vyjadril nadéji, ze vSechny tfi narody
spolu budou spolupracovat a ze Cesko-slovensko bude udrzovat piatelsky pomér ke svym
sousedim. Marxistickd historiografie obvykle tvrdila, Ze Beran touzil po moci. Rokosky
toto tvrzeni poupravuje. Beran se, do doby neZ se stal ministerskym ptfedsedou v druhé
republice, nedral do poptedi, daval spiSe ptednost politickému zakulisi, odkud chtél
ovliviiovat déni v zemi.”®® Totéz ve své knize tvrdi i Vladimir Dostal a dodava, ze
Dr. Hacha pry trval na tom, aby aspoil pfedseda vlady byl byvaly politik. Beran pak
s vyslovnym souhlasem viech politickych stran kol piijal a vladu sestavil.”® Winston
Churchill zvoleni Berana ministerskym predsedou hodnotil takto: , Ceskoslovensky lid,
zrazeny spojenci a opusteny od svych viidcu, kteri mu zarucovali svou zahranicni politikou
ochranu pred Hitlerem, také od Sovetii, prokazoval obrovskou ditvéru Beranovi a volal po
ném. Beranovi byla situace znamd. Beran, ktery v dobé slavy prvni republiky neprijal nikdy
ministerské kreslo, poslechl po Mnichove volani naroda a postavil se do jeho cela, kdyz
nebylo nikoho, kdo by tuto obét podstoupil, kdo by opét uklidnil lid a znovu ho zformoval
a mohl prodlouzit svobodu ndroda, tieba jen o nékolik mésicii.“*® Vzhledem k tomu,
Ze byla slozend z odbornikl a prezident byl nepoliticky, pozice Rudolfa Berana znaéné
vzrostla. Ze soukromé korespondence je ziejmé, ze k predsednictvi mu ptali lidé z celého

spektra politiky. Byl si védom, Ze mu tato funkce pfinese obtiZe, ale pfesto ji piijal. Byl

6 Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 55.

“TJaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 346.

28 Tamtéz, s. 355 — 356.

9 Vladimir V. DOSTAL, Agrdrni strana, Jeji rozmach a zdnik, Brno 1998, s. 206.

260 jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét’ komunistické msty, Praha 2013, s. 72.

85



totiz presvédcen, ze druhd republika je republikou s dlouhodobym casovym horizontem.

Nepiedpokladal jeji brzky konec.”!

Jako ministersky pfedseda vystoupil na vefejnosti
poprvé 3. prosince 1938 a ve svém projevu sdéloval, ze stat bude jednotou, ze se bude
Cesko-slovenska republika snaZit o dobré vztahy se svymi sousedy a mimo to se bude
zahrani¢ni politika orientovat na zapad ,, nebot si prejeme udrzet nejlepsi styky s velmocemi

, - C 262
zdpadnimi a Spojenymi staty.

Dale sdé¢lil, Zze branna povinnost bude spole¢né pro cely
stat a ze snahou vlady bude zvednout Zivotni Uroveil vSem vrstvam obyvatelstva.
V rozhovoru pro francouzsky tisk odpovidal na otazku, zda bude v nové republice
zachovana demokratickd soustava, takto: ,, Chteli jsme mit dvé strany, protoze se chceme
v novém staté pridrzovat myslenky demokratické kontroly, a nikoli myslenky totalitni.
Nicméné nechceme zavirat oci pred urcitymi nedostatky demokratickych systémii. Proto se
budeme snazit o prakticke rozhodovani, coz znamenda osobni, a nikoli kolektivni
odpovédnost. Tomu Fikame autoritativni demokracie. Proto si vyzadame od parlamentu

“263 Beran musel za vladu

plnou moc, abychom mohli cinit razna a rychla rozhodnuti.
pronaset projevy, které nepopudi Hitlera, proto se vefejnost pomalu obracela proti vladé
a svému ministerskému pfedsedovi. Valna vétSina lidi v této dobé smyslela protinémecky.
Na ucet ministra zahrani¢nich véci, Chvalkovského, naptiklad koloval po Praze vtip:
,, UCT se pry honem tésnopis, aby stacil Hitlerovu diktatu. “ Tento vtip citoval zahranicnimu
Gfadu némecky diplomat Andor Hencke.”®* V lednu 1939 doslo ke schizi vrcholného
vedeni SNJ, na kterém Beran ve svém projevu mj. sdéloval, Ze jeSté neni konec vSem
nebezpecim. Dalekosahlym tkolem mélo byt vybudovani nové republiky na kiestanské
mravnosti a na ideji Svatovaclavské. Nevyhnutelné mélo byt feSeni dilezité otazky

. L T , 265
emigrantské, predev§im zidovské.

V rozhlasovém projevu z 31. ledna 1939 Beran pravil:
., Kazen znamena dobrovolné se podrizovat autorite. Autoritou neni osoba, ale zdkon, rdd,
idea. A nazvali jsme novy rad, ktery provadi nas plan pro vystavbu nového statu a obrodu
naseho ndrodniho Zivota, autoritativni demokracii. Je to ¢in, je to odpovédnost. “**° Beran
délal dirazné kroky proti ¢lentim fasistické Vlajky. Naptiklad vydal nafizeni, aby byli
stihani ¢lenové, ktefi vydavali ilegélni letdky. V tnoru 1938 se Beran vyjadtil, Ze ,, viada

neprestala pracovat s parlamentem, jak svedci okolnost, ze parlamentni uspornda komise

%1 Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 358 — 363.
22 Tamtéz, s. 363.

20 Tamtéz, s. 364.

2% Dugan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 173; Tamtéz, s. 392; Jaroslav ROKOSKY,
Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 392.

263 Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 392

2 Tamtéz, s. 394.
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dostala od vlady plnou moc jednati o rozpoctu a také rozpocet schvdlila ... viada
nepomysli na vylouceni parlamentu z uicasti na viddnich pracich.“**” V unoru 1939 se
Beran také vyjadiil pro hospodaiskou spolupraci s Némeckem, rovnéz sdélil, Ze nelze dnes
trvat na hospodaiském liberalismu, ale Ze se v hospodarstvi nebude hazardovat a zahravat
si s jakymikoli extrémy. Strana Narodni jednoty nebyla spokojena s Beranem, protoze
on se téméf neucastnil schizi predsednictva a strana tak nebyla dostate¢né informovana.
Rovnéz zde zaznivaly stiznosti na nedostatecné zastoupeni ve vlade, a proto dne 15. biezna
1939 padl vefejné navrh, aby byla dosavadni vlada odvolana a nastoupila nova vlada SNJ.
Ke zméné vsak uz nedoslo — pfisla okupace. Rudolf Beran se hajil, ze nevéd¢l, ze Hitler
chce okupovat C-SR. Ve skute¢nosti viak dostaval zpravy napiiklad od zpravodajskych
duastojnikil o chystaném vpadu némeckych vojsk, ale neptedpokladal a nevéftil, ze by Hitler
porusil novy pomnichovsky mezinarodni systém a porusil tak smlouvy. Okupaci Cesko-
slovenska se zhroutil Beranovi sen o zachovani a politického i hospodatského vyvoje
Cesko-slovenského oklesténého statu. Beran byl ziejmé piesvédéen, Ze je mozné na tomto
uzemi a s timto narodem budovat dale demokraticky stat. Historik Vaclav Jindra doSel
k hypotéze, ze Rudolf Beran védél jiz doptedu o obsazeni Cesko-slovenska, a Ze se pfedem
dohodl s nacistickym Némeckem a vyslal Hachu, aby ten v Berliné podepsal protektorat
a tim pomohl Hitlerovi ke snaz§imu a pohodlnéjsimu ziskani ¢eskych zemi. To je ovSem
nepravdépodobné, protoze Beran se po téchto udalostech nervové zhroutil. V zoufalstvi
pry uvazoval o sebevrazd¢. Jeho manZelka a synové po valce shodné vypovidali, Ze Beran
ptisel domil a byl smrtelné bledy, mé&l tiesavku a musel hned ulehnout.”®® Star§i ze synt
volal politikim, aby ho pfisli navstivit. Mezi nimi byl i Antonin Hampl, ktery mu sdélil:
., Rudolfe, hlavu vzhiiru, ted’ neni cas umirat, ted musime Zit a bojovat za to, co bylo
ztraceno. “*® Po téchto slovech se pry zdrceny Beran uklidnil. Také mistopredseda Strany
Narodni jednoty - Josef Cerny se ukryl na statku a zabyval se moznosti sebevrazdy.”’® Sam
Rudolf Beran odpovidal na utoky okolo 15. bfezna po valce takto: ,, Nebyli jsme zradci ani

zbabélci. Nikomu, ani mé ani moji vidadé neschazelo osobni statecnosti. Co je Zivot

27 Tamtéz, s. 398.

%8 Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 399, 419
— 422, 425; Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét' komunistické msty, Praha 2013, s. 76; Vaclav JINDRA,
Rudolf Beran: dokumenty zrady, Praha 1946, s. 60 — 61.

*% Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 425.

10 Jan RATAJ, O autoritativai ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 221.
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Jjednotlivce nebo nékolika jednotlivcii? Ale zodpovédnost za Zivot naroda ukladala nam
Jjednat tak, jak jsme jednali. ™"
Ctvrtym obdobim Zivota Rudolfa Berana bylo obdobi Protektoratu Cechy a Morava.
V kvétnu 1941 ho nacisté zatkli pro finan¢ni pomoc odbojovému hnuti a odsoudili ho
na 10 let zalare. Pfed nacistickym soudem se Beran snazil pochopitelné branit. Pouzil
k tomu pfedeviim ostiej§i rétoriku na ukor BeneSe, kterého nacisté nemohli vystat.”’?
Rozsudek Lidového soudu v Berliné z ¢ervna 1942 vsak znél: ,, Obzalovany Beran se
z duvodu napomahani k velezradeé a zvyhodnovani nepritele odsuzuje na deset let Zalare a
k penéznimu trestu ve vysi 100 000 — stotisic - Fisskych marek.“*™ V zaf 1943 Rudolf
Beran opustil véznici v Brigu a byl internovan v Praze, o néco pozdéji v Pracejovicich.
V listopadu 1943 byl Rudolf Beran pfesunut do domaciho vézeni.?™
Patym a poslednim obdobim Zivota Rudolfa Berana je jeho Zivot po druhé svétové
valce. Dne 14. zafi 1945 byl Beran zajistén cCetnickym velitelstvim ve Strakonicich
a po &tyfech dnech pievezen do véznice na Pankraci. 2> Byl obvifiovan za velezradu
jednak proto, ze vldda a prezident neméli prdvo vydat bez boje statni samostatnost

a svrchovanost a také proto, Ze nezni€il archivy, které prokazovaly boj nékterych osob

77! Tamtéz, s. 419.

2 Rudolf Beran protektorat a nacistické po¢inani v Ceskoslovensku neschvalil. Dokonce pry podporoval
domaéci i zahrani¢ni odboj proti nacistiim, uvedl Dr. Ladislav Feierabend. Vaclav Jindra v roce 1946 psal, Ze
Beran délal ve proto, aby byl za protektoratu davéryhodnym a spolehlivym. Udajng byl koncem dubna
propustén z vlady kvili tomu, Ze neovladal némecky jazyk a kvili tomu, Ze se snazil odstatnit Hachu a sam
se stat prezidentem. V nejnovéjsi knize o Rudolfu Beranovi od Jaroslava Buriance se piSe, Ze byl zapojen do
viech vyznamnych odbojovych skupin v dobé& protektoratu. Dal mj. podnét k zalozeni Ustiedi domaciho
odboje. Predev§im vSak finanéné a materialné podporoval domaci i zahrani¢ni odboj. Na vyzvu Rudolfa
Berana se cely aparat Agrarni strany zapojil do odboje. Sedlaci a rolnici podporovali partyzanska hnuti a za
to Casto zaplatili zivotem. V odbojovych skupinach ptevazovali byvali pfislusnici Agrarni strany. (Jaroslav
BURIANEC, Rudolf Beran, obét’ komunistické msty, Praha 2013, s. 78 — 81, 287 - 296; Vaclav JINDRA, Rudolf
Beran: dokumenty zrady, Praha 1946, s. 63).

3 Politicky vézeti Jan Filipek (ministr zem&délstvi druhé republiky a protektoratni vlady) vzpominal, jak byl
s Rudolfem Beranem véznén ve Wohlau a Brigu, kde musel Beran plést nakupni tasky (sitovky) pro Treti
fisi. Beran se vzdy o jidlo, které dostal obcas navic od nékterych bachait, rozdélil, coz v zalafi nikdo jiny
nikdy neudélal. Filipek také vzpomind na Berana jako na pragmatika a workoholika
s pozitivnim piistupem k zivotu. Rovnéz sdé€luje, ze K. H. Frank chtél pro Berana trest smrti, ale Hitleriv
asistent Martin Borman prosadil 10 let zalare. Na samotce Berana ve vézeni pry bylo napsano: ,, Byvaly cesky
ministersky predseda Rudolf Beran: deset let kdznice a ztrata cti na 15 let” ( Jaroslav BURIANEC, Rudolf
Beran, obét’ komunistické msty, Praha 2013, s. 100 — 105, ptiloha).

™ Rudolf Beran prosel dvanacti némeckymi kriminaly, kde byl dva roky a osm mésicti véznén. (Tamté, s.
106, 109, 198).

> Vyligeni Rudolfa Berana o pobytu v cele na Pankréaci: ,,Jednou mé dozorce zbil obuskem ... Mél jsem
puchyre a krvavé sramy na zadech. Kazdy den byli vysSetrovanci vyvadeni z cel a biti obusky a gumovymi
rourami pred celami .... Trpéli jsme vSichni strasnym hladem a umrtnost byla velika.” Mimo to Beran
popisoval, jak mu byly zakazany vychazky, koupani ¢i holeni a jak byl Casto ukazovan navstévam — byl
fotografovan a natacen v cele redaktory, ukazovan sovétskym distojnikiim atd. Také ho dozorci stavéli ke
zdi, nebo ho nutili drzet sirky ¢i Spendlik na zdi nosem. Majetek mu byl zabaven jesté diive, nez byl
vyslychan a stejné tak byl zabaven i majetek jeho Zeny, kterd odsouzena nebyla. Ministr zemédélstvi Julius
Duri§ psal manzelce Rudolf Berana, Marii: ,, Kazdy, kdo spolupracoval s Beranem, je spoluvinen.* (Tamtéz,
s. 110-111, 206).
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proti nacistickému Némecku a také, ze nezajistil, aby se okupantiim nedostaly do rukou
zasoby potravin a zbrani. Proces s Rudolfem Beranem byl symbolickym odsouzenim
minulosti. Emil Hacha i FrantiSek Chvalkovsky byli po smrti. Bylo potieba najit vysoce
postavenou osobu. Navic Beran byl agrarnik, takZe vybér byl jasny.?’® Beran pred svym
procesem prohlasil: ,, Nemad-li lid chléb, ¢im topit a svitit, chteji mu dat alespon hry, nebo
Berana.“*"" V roce 1947 byl odsouzen k trestu 20 let odnéti svobody. Celkem se 30 krat
hlasovalo o vin€ a z toho 27 krat vysSel jako nevinen. Ve vézeni onemocnél chiipkou. Byl
prevezen do vojenské nemocnice, kde druhy den zemiel. Stalo se tak 28. unora 1954.%"
., Rakev s jeho télesnymi poziistatky byla dana do staré madrnice s oknem na vychazkovy
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dviir a pri vychazce vsichni véziiove pred oknem smekli.
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V poznamce pod ¢arou uvadim hodnoceni Rudolfa Berana n¢kolika osobnostmi.

Podle Machiavelliho je politicka ¢innosti v déjinéch ,,z poloviny dilem osudu a z poloviny,

76 Vaclav JINDRA, Rudolf Beran: dokumenty zrady, Praha 1946, s. 61 — 62; Trpky osud Rudolfa Berana,
Publicisticky cyklus Historie.cs, dil ¢. 206, premiéra: 2. unora 2013, Dostupné online
z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/213452801400004/.

*77 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 114.

78 Frantisek KOLAR a kol., Politickd elita mezivalecného Ceskoslovenska, Praha 1998, s. 404; T rpky osud
Rudolfa Berana, Publicisticky cyklus Historie.cs, dil ¢. 206, premiéra: 2. unora 2013, Dostupné online
z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/213452801400004/.

2 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 213.

20 Ministr Klumpar zhodnotil Beranovo ufadovéni: ,, Byl vécny a mél snahu postavit politiku a spravu
zmenSeného statu na pevny zdklad, preklenout odstredive snahy a dovedl zaujmout kriticky postoji
i k lidem z viastniho tdbora.” Profesor Vaclav Cerny k Beranovi uvedl, Ze to byl ,,politicky rutinér, ale
clovek poctivé narodni viile, jehoz nestéstim byl maly rozhled, takze potreboval radce, a z téch dva byli
zaujati naSeptavaci, diplomat Chvalkovsky a reakcéni naseptavac¢ Kahdnek.” Cenék Torn napsal: , Beran
svym Zivotem a praci, jako politik ukdzal, stejné jako jeho ucitel a vzor Antonin Svehla, Ze politika je obét, je
obétovani sebe, rodiny a vseho pro zdjmy a potreby vyssi, pro zajmy demokracie, nadroda
a statu. “ Historik Rokosky jako autor nejobsahlejsi knihy o Beranovi mj. poznamenava: ,, Rudolf Beran byl
moznosti ... ve stdle tezsich pomérech postradal statnické schopnosti svého predchiidce. “ Podle Rokoského
byl oblibenym pfedevsim mezi drobnymi a stiednimi rolniky, ktefi ho povazovali za jejich pfedstavitele.
,,Beran byl presvedcenym demokratem, prosazoval stanovisko, ze koalice je jedina mozna forma viady. Jeho
projevy v parlamentu, tisku a na verejnych schiizich to plné potvrzuji, nelze v nich nalézt sebemensi sklony
k politické totalite.” Vojtéch Holecek, $éfredaktor Narodnich listt, vzpominal, jak vystupoval v druhé
republice. Vzdy odmital cizi vzory, jako fasismus a nacismus , a tvrdil, ze jediny mozny rezim pro
Ceskoslovensko je demokracie. Beran trval na tom, Ze i kdyz demokraticky zpiisob viady se zdd obtiznéjsi, ze
musime na ném setrvat, vyslovoval se proti tomu, aby Némci mohli brati ucast na nasi viade, a byl pro
spolupraci  politickych stran. Odmital také rasismus a vydavani néjakych rasovych zakomi ... byl
v Casopisech fasistického zaméreni napaddan za to, Ze nepostupuje proti Zidiim. Rikalo se, e md babicku
Zidovku a Ze proto drii Zidim palec. Ceiti fagisté ve druhé republice permanentné psali proti Beranovi
itoéné a $tvavé ¢lanky a vytvareli karikatury. ,, Utoky proti Beranovi se oviem nezmifnuji, protoze nezapadaji
do zavedeného obrazu druhé republiky. piSe Jaroslav Rokosky. Americky novinat popsal jako hlavniho
nepfitele Berana — Benese. ,, Rudolf Beran byl vilastencem, ktery vydal ze sebe vse nejlepsi k prospéchu svého
naroda za okolnosti neobycejné svizelnych ... byl opravdovym CECHEM se silnym smyslem pro
zodpovédnost, daleko lidstéjsi a s mnohem Sirsim praktickym smyslem a proziravosti, nez byl a mél jeho
hlavni nepritel, ktery sedel v prezidentském kresle po Masarykovi.” Rudolf Kucera hodnoti Berana jako
jednoho z prvnich politikti, ktery musel celit tvafi v tvar totalitnimu reZimu. Rudolf Beran je znazornén
ve filmu Otakara Vavry z roku 1973, jako vychytraly ¢lovek, ktery hraje karty, pije pivo, koufi a jenom
nenasytné ji. Tento profil se mozna inspiroval tim, co o Beranovi udajné fekl Hacha: , Hdacha se pozdeji
vyjddril, Ze mu Beran pripadal jako bystry nebo spise mazany venkovsky hospodsky.“ (Jaroslav ROKOSKY,
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281 e wrlix oy
Rudolfu Beranovi, zd4 se, osud piili§ nepfial.

nebo alespon z casti, dilem cloveka.
Historicka dila se této osob¢ vyhybaji a pfili§ o ném nepisi. Také mezi Sirokou vetejnosti
neni Beran vilbec znam a myslim si, ze je to Skoda, protoze sehradl vyznamnou ulohu
v Ceskych d€jindch prvni poloviny 20. stoleti tim, ze se stal pfedsedou nejsilnéjsi
prvorepublikové strany a nasledné ministerskym piedsedou Cesko — Slovenska. Chybéjici
hodnoceni v ucebnicich, popularné nau¢nych i odbornych knihach je dokladem toho, Ze je
1 dnes Rudolf Beran spornou a rozporuplnou osobou.

., Osud postavil mne na zodpovedna mista v nejkritictejsi dobé nasich déjin. Nikdy

Jjsem neutikal od odpovédnosti a ani tady nechci od ni utikat tam, kde jsem odpovednost

vevr
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narodu a statu. ‘

3. 3 Vznik, vyvoj a zanik Strany Narodni jednoty

V nésledujicich tfech podkapitolach je snaha po odpovédi na polozené otazky:
Jak vznikla, jaky méla program a jak fungovala Strana Narodni jednoty? Jak si tato
vladnouci strana pocinala v obdobi druhé republiky? Jaka byla charakteristika Strany
Narodni jednoty?

V odborné literatufe se piSe o Stran¢ narodni jednoty, tedy s velkym S a dalSimi
pismeny malymi. V dobovych archivnich materidlech je ovSem strana psana jako strana
Narodni jednoty, nebo Strana Narodni jednoty, tedy vzdy s velkym N a n¢kdy s malym
a n¢kdy s velkym S. Ve své praci jsem se rozhodl stranu neuvadét, jako to ¢ini odborna
literatura s velkym S a malym N. PouZil jsem oznaceni dle vétSiny archivnich materiali:
Strana Narodni jednoty, ve zkratce pak jako SNJ.

Pro¢ se strana pojmenovala narodni? Novy reZim odmital mezindrodni a svétové
nazory. Mél to byt rezim ¢isté ndrodni a s tim souvisel 1 novy politicky systém. Vyjadieno
slovy tehdejSiho narodniho socialisty Emila Franke: ,, Stali jsme se statem ndrodnim.

. , . . . ;283
Z toho plyne, Ze musime mit jen a jen strany ndrodni. “

Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 323, 353, 397 - 398, 410, 418;
Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 202, 220, 224; Film Otakara
Vavry, Dny zrady 1., 1973).

21 Niccolé6 MACHIAVELLL, Viadar, Praha 2007, s. 165.

%2 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 122.

8 Tva VAGNEROVA, Vznik a program strany ndrodni jednoty, diplomova prace — Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy, Praha 1985, s. 103.
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Zivotni jistoty byly po Mnichovu rozvracené. Spolegnost byla dezorientovana,
politické strany a jejich vid¢i predstavitelé byli zdiskreditovani, demokratické
vnitropolitické usporadani Ceskoslovenska bylo netispdsné a zahrani¢ng politicka orientace
se zhroutila. Vefejnost tak byla ve své vétSiné po Mnichovské dohodé piesvédcena,
ze ptic¢inou porazky je liberalni demokracie, kterd ma zakonitou tendenci smetovat ke krizi
a rozvratu. Do této situace vstoupila Agrarni strana v ¢ele s Rudolfem Beranem s navrhem
slouceni politickych stran, aby se odstranila politické fevnivost. Agrarni tisk Venkov vydal
2. fijna 1938 prohlaSeni, Ze se strana podrobuje rozhodnuti, jez ucinil prezident, vlada
a armada republiky. ,,Bude nyni mensi narodni domov, ale bude cele nas! Zacneme
budovat novy ndrodni stat, domov Cechii a Sloviki.“*®* Agrarni strana naslednd
poukazovala na zklamani ze starého stranictvi a volala po jednoté naroda. Mezi navrhy
na zménu systému se objevoval rezim s kooperativnim fadem, diktatura fasistick¢ho vzoru
¢i polsky autoritativni systém. Navrh na zjednoduSeni stranického spektra piijimala
vétSinova Ceskd vefejnost pozitivné a se souhlasem. Narodni sjednoceni chtélo byt
ideovym jadrem, kolem n¢hoz se bude soustiedit ¢eskd nacionalisticka pravice. Nakonec
tuto Glohu prebrala strana agrarni, kterd po Mnichovu nabidla feSeni — ideu jednoty.”*
Volani po nérodni jednoté tak vychazelo z pomnichovské krize, kterd méla zavazny vliv
na ideologické podnebi nové republiky. Agrarni strana méla k prosazeni této ideje dobry
zéklad. Jiz Antonin Svehla poukazoval na potfebu zjednoduseni politického systému.
Agrarni strana méla vysokou uUroven organizacni struktury. Vedouci funkcionafi byli
vzdélavani a Skoleni a strana méla zfizenou fecnickou Skolu. Méla také velké finan¢ni
zazemi a silny vliv ve vlade a statnim aparatu. Byla nejsilné;si prvorepublikovou stranou,
meéla Sirokou masovou zakladnu, jako jedind strana byla ve vSech vladach prvni republiky.
Agrarni strana spolu se stranou Narodniho sjednoceni vstupovaly do nové strany
s vyhlidkami na hegemonii. Zapocal tak sjednocovaci proces ve stiedové a pravicové Casti
politického spektra, ktery se budoval na koncepci ¢eského nacionalismu a mySlenkach
stavovského statu. Idea narodni jednoty se méla realizovat v podob& Strany Narodni
jednoty, ktera bude stranou ¢inorodého nacionalismu, bude mravné jednotna, nebudou v ni
zadné frakce, nebude levicova ani pravicova. Idea jednoty méla poslouzit k odstranéni
liberaln¢ demokratickych a socialistickych sil. M¢ly byt upraveny tiskové poméry. Také

meélo dojit ke koncentraci odborovych, télovychovnych, Zenskych a mladeZznickych

%4 Venkov, 2. fjna 1938.
2% Narodni listy, 20. biezna 1938; Narodni politika, 19. biezna 1938.
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organizaci.*® Riznorodé neblahé egoistické ekonomické zajmy prvorepublikovych stran
se mé&ly vramci sjednocené SNJ sjednotit v jednu cestu.”®’ Vznik SNJ tizce souvisel
s kritikou stranického systému. Emil Franke to vyjadfil takto: ,, Nemame sviij stranicky
zivot v poradku... nemiiZzeme délat nic jiného, nezli se rychle rozhodnout, Ze vytvorime
velkou stranu ndrodni, nadstavovskou a nadtiidni. “***

V druhé poloving fijna 1938 $éfredaktor Venkova R. Halik vydal ¢lanek, ve kterém
navrhoval vytvoreni autoritativni demokracie a v ramci toho povazoval za potiebné, aby se
oblanské vrstvy néaroda soustfedily vjedné néarodni strand.”®’ V dal§im &lanku psal
o podobé¢ této nové strany, kterd predevsim posili konzervatismus, vlastenectvi a povede
ji strana agrarni mj. proto, ze podle Halika je zeméd¢lsky zivel nositelem demokracie.
Dne 27. fijna 1938 jednali zastupci byvalé koalice o sjednocovacim procesu. Ctyfi*”
z Sesti zastupcit se dohodli, Ze budou ochotni provést zruseni svych stran a nasledné
sjednoceni, ale podminkou bylo sjednoceni, které bude vytvofeno na novém podkladé
a nikoliv jen pouhé mechanické spojovani. O den pozd¢ji Narodni rada ¢eskoslovenska
vyzyvala ke sjednoceni politickych, mravnich, kulturnich 1 hospodaiskych sil. Stejné tak se
vonen den vyjadfil i predseda vlady J. Syrovy. Zivnostensko-obchodni strana
sttedostavovska nejdifive usilovala o vytvofeni strany stfedu spoleéné s lidovci.
., Ve skutecnosti Zivnostnici blufovali a snazili se ziskat predem co nejvice vyhod, *“ napsal
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Pavel Mates.””" Jejich podminkou pro vstup do SNJ bylo, aby Zivnostensko-obchodni stav

v r v ’ v Moo 292 . Vo v
mél vnové strané podil na vécech vefejnych.”” Nakonec se dohodli a spole¢né

2% Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti
v Geskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1048; Jan RATAJ,
O autoritativni narodni stat: Ideologické promény cCeské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997,
s. 28 - 29; Iva VAGNEROVA, Vznik a program strany ndarodni jednoty, diplomova prace — Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy, Praha 1985, s. 42 — 43; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO,
Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 92 — 94; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu:
Prispévek k politickéemu vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 75 — 81; Josef
HARNA, Stranickopoliticky systém v Ceskoslovensku v letech 1918 — 1938, In: Politické strany, Vyvoj
politickych  stran a hnuti v  eskych zemich a  Ceskoslovensku 1861 —  2004:
I. Dil: obdobi 1861 — 1938, s. 547; Eduard KUCERA, Zdetika KUCEROVA, O agrarnicky stat, Praha 1955, s.
39; Karel DOUDERA, Republika na uivér, Praha 1987, s. 160 — 161; Vladimir V. DOSTAL, Agrarni strana, Jeji
rozmach a zanik, Brno 1998, s. 205.

87 Venkov, 4. listopadu 1938; Narodni listy, 4. listopadu 1938.

8 Tva VAGNEROVA, Vznik a program strany ndrodni jednoty, diplomova prace — Filozoficka fakulta
Univerzity Karlovy, Praha 1985, s. 104.

¥ Venkov, 22. fijna 1938.

20 R, Beran, A. Hampl, E. Franke a X. Hodac.

#! Pavel MATES, Projevy fasizace v Ceskych zemich za tzv. druhé republiky, In: Pravnéhistorické studie 1989,
¢. 29, Praha 1989, s. 160.

2 Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 51 - 52; Jan KUKLIK, Strana ndrodni jednoty,
In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ¢eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil:
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s Narodnim sjednocenim a Narodni ligou souhlasili se sjednocenim a postupné k tomu
vedli své kroky.

Ve stiedu 2. listopadu 1938 piedsednictvo agrarni strany schvalilo, aby Beran
urychlen¢ jednal o vytvofeni nové ndrodni strany. Ten nasledné pfi zasedani predsednictva
Republikanské strany zemédélského a malorolnického lidu ptednesl projev, ve kterém mj.
sd&loval, Ze se v myslich lidu rysuje velka strana narodni jednoty.”* V nedéli 6. listopadu
1938 séfredaktor R. Halik ve Venkoveé napsal: ,, Tvori se nova velka strana narodni jednoty
... Bude to strana obcanska, nesocialisticka. Necht nikdo nemluvi o totalite, jiz nebude, ale
necht nemysli, ze bude nastolena stara hadanice stran. Nova demokracie nesnese staré

“2%4 Narodng socialisticka strana byla nejdfive rozd&lena na tfi proudy. Jedni

koalicni copy.
chtéli slouceni se socialné demokratickou stranou, jedni, v ele s Petrem Zenklem, chtéli
zachovat samostatnou stranu. Tento proud uvazoval o modelu tii poltickych stran, pticemz
by se narodni socialisté stali sttedovym stranickym subjektem. Pocatkem listopadu rovnéz
jednali zastupci Ceskoslovenské strany lidové s narodnimi socialisty 0 moznosti slougeni.
K dohod¢ vsak nedosli. Tieti proud narodnich socialistli, v ¢ele s Emilem Franke, usiloval
o vstup do nové SNJ. Naptiklad Vaclav Klofa¢ a poslanec Langer sdé€lovali, Zze Némecko
zasahuje do vnitini politiky CSR a nesnese levicové strany. To byly motivy, které po
t&zkych zapasech rozhodly pro vstup do jednotného tibora narodniho.”” Clen vykonného
vyboru Vrbata shrnul mozZnosti strany, tak, ze pokud bude existovat samostatné, bude ji to
znemoznéno. Jestli se slouci na levici, nebude to podle jejich svédomi. Pokud se slouci na
pravici, piijdou podle hlasu rozumu a budou moci vykonévat vliv, aby eventualné zabranili
tomu, co by se mohlo pfipravovat. Nakonec byl schvalen navrh, aby vedeni strany
vytvofilo program a jednalo, o koncentraci s vhodnymi spojenci pro ndrodni obrodné hnuti.
Velky vliv na rozhodnuti CSNS mél predseda strany V. J. Klofg. Ten volal po silné vladé
jiz pted Mnichovem. Nérodni socialistka Frana Zeminova se v tehdejsi dobé o postaveni

opozice vyjadiila tak, ze jsou jiné pomeéry nez pied deseti lety, Ze demokracie se

obdobi 1938 — 2004, s. 1059; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany,
Praha 2011, s. 338 - 339.

3 Venkov 4. listopadu 1938, ro¢. 33, &. 260, s. 1; Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988,
s. 65.

% Venkov, 6. listopadu 1938.

2 Karel DOUDERA, Republika na uver, Praha 1987, s. 166; Milo§ TRAPL, Mnichov a lidova strana. Zanik
CSL za 2. republiky, In: Petr Fiala, Cesky politicky katolicismus 1848 — 2005, Brno 2008, s. 316; Jan
HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ¢eskych
zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1042 — 1046.
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nezachrani opozici, odsouzenou k bezmocnosti a zaniku.**®

Na konci fijna bylo do cela
strany narodnich socialistli postaveno Ctyf¢lenné direktorium (Petr Zenkl, Otakar Klapka,
Jaroslav Salda a FrantiSek Langer), které se 12. listopadu 1938 dohodlo s agrarniky,
zivnostniky a Narodnim sjednocenim o vstupu do SNJ. Pfesto vSak menSina vstoupila do
opoziéni NSP se socialnimi demokraty.””” Jeden z nich, poslanec Ferdinand Richter, se
vyjadtil jasn€: ,,Jestlize jsme kapitulovali diplomaticky bez jediného vystielu, pak nemame
priciny kapitulovat také ideologicky. Mély by byti u nas nejméné dve politické strany
(...) nase misto vidim v nové strané pracujiciho lidu, jez bude s ndmi ideové shodnd. “**®
Tisk k tomu psal, Ze se jedna o rozhodnuti ¢ist¢ osobniho hlediska a neodpovida
to usneseni strany. Ziejm¢ proto, aby nebyla narusena nova idea jednoty. Ona zminéna
dohoda &tyf stran se konala v poslanecké snémovné za piedsednictvi Rudolfa Berana
a byla kli¢ovou k vytvofeni Strany Narodni jednoty. V fttery 15. listopadu se
v poslanecké snémovné sesSli predstavitelé téchto stran, aby projednali podrobnosti
o zalozeni SNJ. Resili programové a organizatni otazky. O den pozdéji jednéni
o vytvofeni SNIJ vstoupilo do posledni fize. Ceskoslovenska strana lidova sloudeni
nejdiive odmitala. Z lidové strany se ozyvaly hlasy, Ze SNJ nejde o novy program, ale Ze
jde o hromadéni stran do koalice, ve které by agrarni strana méla vedeni. Tisk CSL proto
pozadoval, aby doslo ke sjednoceni na novém podkladé. Jinak to bude pouhé slepeni, které
bude délat potize. CSL navic chtéla tvofit samostatnou stfedovou stranu mezi dvéma
novymi politickymi utvary. CSL méla dvé autonomni slozky: eskou, jejimz predsedou byl
Bohumil Stasek a moravskoslezskou, kde byl piedsedou J. Sramek. Stasek se ptiklanél
k agrarni strané a jejim zaméram. Zatimco Sramek chtél zachovat samostatnost strany
nebo spojit lidovou stranu se stranou socidlnich demokratii a narodnich socialistli, coz by
bylo zajimavé, protoze takovy blok by poté mél 76 mandatl, zatimco blok kolem agrarni
strany by mé¢l mandatt ,,pouze® 55. Stasek dokonce volal pouze po jedné politické strané
bez opozice. Sramek chtdl jednat s Rudolfem Beranem, ale ten ho odmitl. Dne 17.
listopadu 1938 vSak probéchlo jednani Staskova kiidla s Beranem. Beran nabidl pravicové
opozici v CSL mista v aparatu SNJ a pfevzeti finanénich pohledavek za podniky lidové
strany. Ceska ¢ast CSL nasledné vstoupila do Strany Narodni jednoty. V této situaci

predstavovala skupina Staskova 10 mandati a kidlo Sramkovo 11 mandati. Sramek s jeho

% Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomys] 2004, s. 54; Iva VAGNEROVA, Vznik a program strany
narodni jednoty, diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 1985, s. 97 — 98.

#7 Posledni schiize zastupitelstva narodné& socialistické strany probéhla 22. listopadu 1938, kde proti vstupu
do SNI hlasovali pouze tfi clenové z ptitomnych 196.

2% Karel DOUDERA, Republika na iivér, Praha 1987, s. 166 — 167.
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piivrzenci 21. listopadu 1938 rezignovali a ustiedni vykonny vybor rozhodl, ze CSL bude
slou¢ena se SNJ véetné Sramkova moravského kiidla. Timto se, dle Jana Rataje, Gispéiné
podafilo zavrsit dlouhodoby boj agrarnikii se Sramkovym kiestanskodemokratickym
vedenim CSL. Jadro nové SNJ tak tvofil prosincovy blok — jednalo se o blok
nesocialistickych stran z roku 1935. Byla to skupina kritizujici prvorepublikovou linii,
kterd vSak byla wvnitiné nekonzistentni. K tomuto bloku se pfidala zmifovana
Ceskoslovenska strana lidové a narodni socialisté.””

Oficidln¢ doslo k provolani strany dne 17. listopadu 1938 v rozhlase. Toto
provolani pfinesly denni listy o den pozdgji s vyzvou ke vstupu do nové strany.**® SNJ
méla zpocatku vcelku pfiznivy ohlas u vefejnosti. Provolani neslo nazev: ,,Nérode

% el 6301
Cesky!“

Vramci SNJ doSlo ke sjednocovani naroda shora prostiednictvim
prvorepublikovych stran - slouc¢enim agrarnikii, Narodni ligy, Narodniho sjednoceni,
Narodni strany lidové, Cs. strany kiestanskosocidlni, Zivnostensko-obchodnické strany,
CSNS a CSL. Sostatnimi byvalymi koali¢nimi stranami byl dohodnut dvoustranny
stranicky systém zaloZeny na principu existence vladni strany a strany loajalni opozice.
Dne 18. listopadu 1938 se sesla schiize Sirsiho predsednictva a dvou parlamentnich klubt
agrarni strany, aby zruSily svoji existenci. Rudolf Beran, ktery tuto schiizi vedl, oznacil
akci za novou etapu, ve které méli byt agrarnici pohotovi k zavazku pracovat

s veskerou silou a s nejlepSim svédomim pro jednotny narod. SNJ se stala vedouci stranou

statni a jejim zékladem se stala autoritativni demokracie.’®* Viidce eskych fasistd - Radol

29 Lidové listy, 18. listopadu 1938; Jan RATAJ, O autoritativai ndrodni stat: Ideologické promény ceské
politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 29; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub
SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 64 — 65; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd
republika 1938 — 1939: Svdr demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim zivoté, Praha
— Litomys1 2004, s. 52 — 60; Milo§ TRAPL, Mnichov a lidova strana. Zanik CSL za 2. republiky, In: Petr Fiala,
Cesky politicky katolicismus 1848 — 2005, Brno 2008, s. 316 — 318; Jan HOLZER, Stranicky systém druhé
republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ¢eskych zemich a Ceskoslovensku 1861
— 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1042 — 1046; Eva FOSENBAUEROVA, Ndrodni strana prdce,
diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha bfezen 1988, s. 19; Iva VAGNEROVA, Vznik
a program strany ndrodni jednoty, diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, Praha 1985, s.
107 — 110; Karel DOUDERA, Republika na uveér, Praha 1987, s. 168; Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky,
Praha 1988, s. 79 — 81; Jan KUKLIK, Uloha agrdrni strany pFi zméné politického systému druhé republiky a
vzniku strany narodni jednoty, in: K tloze a vyznamu agrarniho hnuti v Ceskych a Ceskoslovenskych
déjinach, Praha 2001, s. 135 — 139; Milos HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu: Prispévek k politickému vyvoji
Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 75 — 81; Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho
doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 338 — 339; DuSan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha
1988, s. 76.

3 Veger, ¢. 323, 18. listopadu 1938, Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, &islo fondu: 509,
znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, Inventar — uvod, s. 1.

3% Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode Cesky!

392 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
Inventdr — uvod, s. 1; Narodni listy, 18. listopadu 1938, Venkov, 18. listopadu 1938; Jaroslav ROKOSKY,
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Gajda zpocatku nechtél vstoupit do SNJ, coz bylo problematické, protoze to naruSovalo
heslo o jednoté naroda, které by pak mohla uzivat jeho faSisticka strana a tim by ideové
naruSovala SNJ. Nakonec vSak dne 20. listopadu 1938 faSisticky Narodni tabor
eskoslovensky® oficialng ohlésil vstup do SNJ. ,, Timto dnem vstoupilo NOF a Nérodni
tabor v jednu spolecnou rodinu celého néaroda, “ psalo se v dobovém tisku.’** Svou stranu
vSak Gajda nerozpustil. Zakladni c¢lenskd zékladna s timto krokem nesouhlasila a to
predevSim proto, ze povazovali tehdejsi dobu za pfiznivou pro to, aby Narodni tabor
Ceskoslovensky dosahl viid¢iho postaveni v republice, pfevzal moc a stal se tak jedinym
politickym ¢initelem ve staté. Vstup NTC do SNJ tak vyvolal timto rozhodnutim na fadé
mist nevoli u Ceskych fadisti v podob& demonstraci.’® Tolik tedy k procesu vzniku SNJ,
kdy z aktivniho podnétu nékterych vidct politickych stran a pod vedenim agrarni strany
zapii¢inéna ideovou diferenciaci stran (piedev§im u CSL, CSNS, NTC). Nakonec v§ak
1 tyto strany vstoupily do jedné politické strany. Cilem politickych stran mélo byt vytvoreni
pevné a silné jednoty vsech Cechi, , kterd bude nasi nejlepsi zbrani v boji za udrzeni
samostatnosti naseho naroda. Spolecnou viili budeme silni a budeme moci splnit svij ukol.
Udrzet v novych hranicich narodu svobodu, samostatnost a jeho zdravy vyvoj. > Rudolf
Beran vznik SNJ hodnotil tak, ze vznikla po mnichovské dohod¢ spontanné, z vile naroda,

ktery chtél mit a volal jen po jedné politické stran€, ktera by soustfedila politicky narod.

Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 339; Jan KUKLIK, Strana narodni
Jjednoty, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861
—2004: 1I. Dil: obdobi 1938— 2004, s. 1060; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar
demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zzivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 55 — 56;
Lubomir NENICKA, Druhd republika na Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 84 — 85; Jan KUKLIK, Uloha
agrarni strany pri zmeéné politického systému druhé republiky a vzniku strany narodni jednoty, in: K uloze
a vyznamu agrarniho hnuti v ceskych a ceskoslovenskych dé&jinach, Praha 2001, s. 135 — 139; Stanislav
BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 - 1989, Brno 2011, s.
94 — 95; Vladimir V. DOSTAL, Agrdrni strana, Jeji rozmach a zanik, Brno 1998, s. 205; J. L. FISCHER,
Narodni tradice a Ceska filosofie, Brno 1939, s. 33.
3% Narodni obec fasistickd, kterou vedl Radol Gajda, se po mnichovu pfejmenovala na Narodni tdbor
eskoslovensky (NTC). Do NTC vstoupila také fada &lend Vlajky — Hnuti za nové Ceskoslovensko,
u které byla v listopadu pozastavena ¢innost.
** Venkov 23. listopadu 1938; Narodni listy 23. listopadu 1938.
3% Dugan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 84 — 86; Lubomir NENICKA, Druha republika na
Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 127 — 131; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938
— 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004,
s. 58.
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karton 1., Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty, vydala: organizacni komise strany Ndrodni jednoty,
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Toto volani, Ze vychazelo z obavy pied Némeckem. Jednalo se o snahu sjednotit narod,
aby se mohl 1épe ubranit nepfiteli.*"’

Od 1. 12. 1938 nastoupila tzv. vlada narodni jednoty Rudolfa Berana, jak jiz bylo
v této praci zmifiovano. Dne 7. prosince 1938 se konala prvni schiize Ustiedniho
piipravného vyboru SNJ.>*® Sekretariaty v Praze 22. prosince hlésily: ,, PFipravny vybor
strany Narodni jednoty ve Velké Praze pracuje v zatimnich, naprosto nedostatecnych
mistnostech, co: velmi stéZuje jeho cinnost.“>” Mezi hlavnimi pokyny pro mistni
organizace se na konci roku objevilo, aby spolupracovaly s organizaci ,,Narodni pomoc*
na sbirce, ktera se nasledn€ konala 6. ledna 1939. Dale se mély ustanovit kluby ¢inovnika
samospravy Narodni jednoty, méla se piipravit ustanovujici schiize pro Narodni jednotu
zen a podat hldSeni o poctu clenskych prihlasek.’'® V sobotu 31. prosince 1938 skonil
nabor ¢lend, ktefi tvorili zakladnu SNJ A1

Vlednu 1939 Beran sdéloval, ze proces formovani SNJ jesté neni dokoncen.
Na pocatku roku 1939 se mistni organizace SNJ vénovaly pfedevSim pfijimani Clend
a prohloubeni a rozvétveni sit€¢ organizacnich pracovnikld. K 1. lednu 1939 meéla SNJ
k dispozici 1 500 000 K&. V pondéli 2. ledna 1939 se v prazské Lucerné konal néstup
Mladé narodni jednoty (dadle MNJ). Byl vytyéen jeji program: bojovat proti marxismu
a méstackému liberalismu, obnovit kiestanského ducha a nastolit moderni tvuréi
nacionalismus, nahradit starou generaci mladou a vyfeSit emigrantskou a zidovskou
otazku. Néktefi se téZ vyslovovali pro rozpusténi parlamentu. Ve ¢tvrtek 5. ledna 1939 byl
v tisku zvetejnén program MNJ. Dne 11. ledna 1939 se konala schiize ustfedniho
pfipravného vyboru Narodni strany tykajici se hospodafsko-finanéni komise. Na této
schiizi byl stanoven rozpocet pro SNJ na jeden rok, ktery ¢inil 30 milioni korun. Bylo
usneseno, e b&zné uéty bude mit strana u Zivnostenské, Anglo-Eeskoslovenské
a Agrarni banky. Dale bylo na schizi rozhodnuto o vybudovéani kontrolniho oddéleni,
jehoz vrchnim inspektorem se stal Karel Kupka. Vedoucim hospodaiského oddéleni se stal

Karel Zidek, byvaly feditel cukrovaru ve Vavrovicich. Na schiizi hospodaisko-finanéni
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karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, s. 9.
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komise dne 19. ledna 1939 bylo mj. rozhodnuto, Ze SNJ si docasné pronajme kancelate
v budové Legiobanky. Na dalsi schiizi této komise dne 26. ledna 1939 se mj. projednavaly
dal$i pronajmy budov pro organizace strany. Dale bylo schvaleno, Ze financovani MNJ
musi zustat pfi¢lenéno k hospodafeni SNJ. Rovnéz bylo usneseno, ze sjednocenému
ustfedi Ceského junactvi — Junak bude strana Narodni jednoty platit potiebné mistnosti.
Dne 29. ledna mél R. Beran projev ke shromazdéni MNJ v Brné. V projevu sdéloval,
ze vladnout nyni znamena rychle rozhodovat, Ze republika bude mit mensi armadu, Ze se
nebude starat o jiné zem¢, ale pouze o sebe a nebude jinym statim radit, nybrz bude radit
pouze sobé. Ve vztahu k Némecku uvedl, Ze v rdmci geografické zmény a v rdmcei rozumu
se bude republika snazit zit v ptatelstvi s timto sousedem. Rovnéz vysvétloval, ze nova
SNJ nevznikla mechanickym slu¢ovanim, ale z Zivého pferodu naroda a za pochopeni
naprosté nutnosti ndrodni jednoty, kdy se v SNJ sdruZilo v kratké dobé né€kolik miliont
Ceskych lidi. Déle sdéloval, ze je tfeba zbavit se vSech cizich zivli, ktefi se po roce 1918
nastéhovali do Ceskoslovenska. Mélo se jednat také o emigranty z let 1933 az 1938, ktefi
nejvice rozéilovali Hitlera.*'

Na schiizi hospodafsko-finan¢ni komise ve ¢tvrtek 2. unora 1939 bylo rozhodnuto
o propusténi 130 zaméstnancti SNJ, kterym mélo byt zaopatfeno jiné zaméstnani. Dale
bylo jednano o srovnani financi byvalych stran, o vydani jednotnych knih a protokolti pro
jednotlivé organizace a rovnéz bylo navrzeno, Ze by byly pfijimédny mimotadné ptispevky
Clenské a Cestné odznaky. Rovnéz se uvazovalo o slozeni Pochodu nérodni jednoty
a ziizeni ceny Viktora Dyka.’’> V Praze bylo vyfizeno vice nez 100 000 &lenskych
ptihlaSek SNJ a ustanoveno 304 organizaci. V této dobé dochézelo ptedevsim k registraci
pfijatych €lendl a pfipravoval se druhy nabor. V sekretaridtech SNJ v Praze byl vyZadovan
rychly pracovni postup a dochdzelo ke krajnimu pracovnimu vypéti. Podminky
v sekretaridtech byly takoveéto: ,,V nékterych sekretariatech hromadi se neuloZené

a nezarazené spisy, vyrizené spisy neni kam ukladati, neni na cem psati, pracuje se

312 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
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— finanéni komise Ustiedniho piipravného vyboru, leden — tnor 1939, Zdpis schiize z 26. ledna 1939, s. 1 —
3; DuSan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 135, 137, 171; Narodni archiv, Fond: Strana
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na vypiijcenych psacich strojich bez stolku. Tento stav neni vice udrZitelny. "

Dne 8. inora 1939 piijal Beran rumunského piedstavitele Lugosianu, kterému odpovidal
mj. na otdzky ohledné¢ strany SNJ ptficemz mu sdélil: ,,SNJ nevznikla jako dlouholety
vysledek politického vyvoje ani jako vysledek diktatu nebo ndtlaku, nybrz jako prirozena
potieba sjednotit a soustiedit viechny sily k reorganizaci a zajisténi nového Cesko
- Slovenska.“*"® Dne 9. unora 1939 byl vytvofen Nérodni svaz novinafa, &imz se sdruzily
i novinafské organizace.’'® Zpravodajska sluzba z 15. unora 1939 podavala organizacim
SNJ pokyny ptfedev§im technické a administrativni. Tykala se spravného nazvu strany,
vyzdoby sekretariati, technickych parametri razitek, ceduli, plakati aj.*'” Dne 16. Gnora
SNJ pfijala plan na zfizeni stavovského statu v ramci neoficidlniho programu SNIJ.
V pondéli a utery 20. — 21. tnora 1939 se v Praze ve dvoran¢ Narodniho domu na
Smichové konala konference tajemnikd a redaktord SNJ. Byl tim zahéjen organizacni
nastup SNI.>'® Politicky referat podal pfedseda strany Rudolf Beran a o zahranié¢ni politice
promluvil Dr. FrantiSek Chvalkovsky. Na této schlizi Beran mj. sdélil, Ze se nikomu
nebudou trpét Zadné extravagance a nikdo nebude vystupovat na vlastni pést. Den po této
schiizi psal feditel Zivnobanky, J. Preiss, Beranovi, aby v SNJ byl nastolen autoritativngjsi
kurs. V nedéli 26. tnora 1939 $éfredaktor Venkova Halik sdé€loval, Ze statni zaméstnanec

je povinen byt &lenem SNJ.*"*

V bieznu 1939 probihaly planované veiejné projevy Mladé Narodni jednoty.**
Dne 8. a 9. biezna 1939 byly poradany velké schiize SNJ v prazské Lucerné, kde mél
hlavni projev Rudolf Beran.”*' Ceiti fasisté v dele s Gajdou piedstavovali nebezpedi pro

Cesko — slovensky stat. Napiiklad 18. unora poiadali oslavnou schiizi v Narodnim domé na

314 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
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Vinohradech, kde pozadovali rehabilitaci Gajdy a volali heslo: ,Jeden vidce — jeden
narod.“ Na pocatku bfezna 1939 k této rehabilitaci opravdu doslo vymeénou za podepsané
Gajdovo slibeni poslusnosti. Jednalo se o politicky Cin, jehoz hlavnim smyslem bylo
rozpusténi NOF a loajalita fasSist v ramci SNJ. ,, Ziskam-li cestou amnestie zpét hodnost
generdla ceskoslovenské armady ve vysluzbé, prohlasuji, zZe ... ucinim vSechna opatreni,
aby v zdajmu vytvoreni jednotné pevné strany Narodni jednoty byla provedena uplnd
likvidace byvalé strany fasistické a vSech slozek této strany i jejich znakii, at’ se v jakékoliv
formé vyskytuji. “*** Predstavitelé SNJ jednali v poslednich tydnech druhé republiky také
o celkové zméné vlady, kterd se méla zalibit Berlinu. Odborniky Beranovy vlady méli
nahradit néktefi predstavitelé SNJ.*** Jan Rataj dokonce napsal, Ze se &eiti faSisté
v poslednich dnech druhé republiky pfipravovali na pfevzeti moci a to i v samotné SNJ
a z toho vyvodil, Ze ,,jednim z mnoha paradoxii nasich modernich déjin je skutecnost, Ze
nacisticka okupace Cesko — Slovenska 15. brezna 1939 viastné zabranila tiplné fasizaci
Ceské casti statu vilastnimi mocenskymi prostredky a z vlastnich programovych zdroji,

“32% Nemohu v tomto s Janem Ratajem souhlasit. Cesti

lapidadrne receno vlastnimi lidmi.
fasisté se jiz z podstaty své doktriny snazili pfevzit moc od pocatku své existence (viz.
naptiklad Zidenicky pu¢). Ceskoslovenska spole¢nost viak byla spise levicova, po Prvni
svétové valce se citila jako vitéz, nebyla tu frustrace, faSismus nemél takové podhoubi.
Za druhé republiky v ramci SNJ a pod tlakem nacistického Némecka vyrazné vzrostla sila
Ceskych faSistd, ale 1 pfesto, dle mého nédzoru, zistali 1 v této dobé margindlni silou,
nemoznou se rovnat s ostatnimi mocenskymi silami a s minimélni podporou vefejnosti.
Financni prostiedky by tak museli ziskat jedin€ z nacistického Némecka, coZ by se nestalo,
protoze to mélo jiz od pocatku druhé republiky sviyj vlastni plan na obsazeni ¢eskych zemi,
a 1 kdyby cesti faSisté ziskali finan¢ni prostfedky, neméli by dostatek lidskych sil na néjaky
fasisticky pfevrat.

V osudnou noc ze 14. na 15. bfezna 1939, kdy bylo rozhodnuto o okupaci zbytku
republiky nacistickym Némeckem, zasedalo predsednictvo SNJ, které se usneslo na podani
protestu. Schiizi svolal Josef Cerny, ktery pak telefonicky navrhoval Beranovi, aby jeho
vlada odletéla s protestem do Berlina, nebo za BeneSem. Nakonec pfedsednictvo SNIJ

vypracovalo provolani k narodu, ze obsazeni ¢eskych zemi bylo provedeno nasilim a proti

322 Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 408 — 409.
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breznu: Prispévek k politickému vyvoji Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 137.
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viili Geského naroda. Toto mélo byt vyhlaseno v rozhlase, ale prichod Némcti ho zmafil.*>
Konec SNJ zapocal se vznikem Protektoratu Cechy a Morava. Tehdy jiz piedsednictvo
SNJ a MNJ vydalo provolani, Ze budou loajalné spolupracovat s Risi. Dne 17. bfezna 1939
jednal prezident Emil Héacha s premiérem Rudolfem Beranem a se zastupci SNJ a NSP.
Dohodli se, ze SNJ i NSP budou rozpustény. Dne 21. bfezna 1939 byl jmenovan
padesaticlenny Vybor néarodniho sourucenstvi v ¢ele s A. Hrubym, ktery tyto strany
nahradil. Dne 23. biezna 1939 se poprvé seSel Vybor Narodniho sourucenstvi a o den
pozdéji SNJ a SNP zahajily likvidaci své ¢innosti. VSechny sekretariaty SNJ byly slouceny
v sekretariaty Narodniho sourucenstvi. V dob¢ likvidace SNJ nebyla jesté plné¢ dokoncena
likvidace byvalych stran, které se v SNJ sloucily. Politickd ¢innost SNJ byla ukoncena
k 31. bfeznu 1939.%*°

Na tomto misté bych jesté rad zdiraznil, Ze se zanikem Strany Narodni jednoty
skoncilo mocenské postaveni Republikanské strany zemédé€lského a malorolnického lidu
v ¢eském politickém systému, protoze tato strana nebyla po druhé svétové valce jiz
obnovena. Tento konec znamenal velkou zménu, protoze tato strana byla jiz pted prvni
vyhravala vSechny volby kromé jednéch. Obsazovala dulezité resorty ve vladé a statni

spraveé a pravidelné obsazovala post ministerského predsedy.

3. 4 Organizace Strany Narodni jednoty

V ramci SNJ byl sestaven jednadvaceti¢lenny Ustiedni piipravny vybor. Kazda
strana vném méla tfi zéastupce. Tento vybor fungoval do konce roku 1938. Hlavni
vystavbu SNIJ fidila sedmiclennd organiza¢ni komise, jejiz predsedou byl Ing. Jindfich
Zilka. Tato komise naptiklad pracovala na feénickych p¥iruc¢kach a pedovala o vychovu
fe¢nikd. Dals$i slozkou byla samosprdvna komise, kde ptredsedou byl primator Otakar
Klapka. Tato komise vyzyvala k vybudovani samospravnych klubi SNJ ve vSech
obecnich, méstskych, okresnich a zemskych zastupitelstvech. SloZkou samospravné
komise byla Kulturni rada, kterd byla tzce spojena s Narodni radou ceskou, a spole¢né
tvotily trvalé ustredi Ceské kulturni prace. Dale existovala programova komise — pfedsedou

byl Josef Cerny a propagaéni komise, kde predsedu byl Dr. Oldiich Suchy a ktera méla

32 Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 420 — 424.
326 Narodni listy, 2. dubna 1939; Néarodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509,
znaCka: SNJ, datace: 1938 -1939, Inventar — uvod, s. 5 —17.
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narodu déavat nadéji v lepsi zitiek a plisobit smérem ke konsolidaci. Plan propagandy pro
venkov pfipravoval Martin Hrabik a plan propagandy pro délnictvo, zaméstnance a mladez
piipravoval Otta Hora. Déle existovala sociadlni komise (piedseda Josef Talacko)
a t¢lovychovna komise (pfedseda Jaroslav Soukup). Rovnéz byl v rdmci SNJ ziizen akcni
vybor zivnostenstva a obchodnictva a také Ptipravny vybor zaméstnanecky. Pozd¢ji se
komise  pro  zalezitosti  délnictva, pro  zalezitosti  vefejnozaméstnanecké
a soukromozaméstnanecké, komise zemédélska, zivnostensko-obchodnicka a primyslova
sloucily v jednu Narodohospodaiskou komisi, jejimz predsedou se stal prof. Dr. Hodac.
Jednotlivé komise SNIJ piipravovaly navrhy, které nasledné predkladaly ve formé vladnich
navrhit zdkona pro parlament, a po zavedeni Zmociovaciho zdkona tyto navrhy
formulovaly do podoby vladnich nafizeni s platnosti zdkona. Timto zplisobem SNJ
fungovala jako strana vladnouci.’”’

Ptedsedou Strany Narodni jednoty se stal Rudolf Beran, mistoptedsedou pak Josef
Cerny. Dal§imi mistopiedsedy byli jmenovéani zastupci byvalych politickych stran, jenz
vstoupili do SNJ: FrantiSek Xaver Hoda¢, Karel Chalupa, Otakar Klapka, Bohumil Stasek,
Jifi Stiibrny a Radol Gajda. Strana dale méla patnacticlenné pfedsednictvo, ve kterém byly
zastoupeny viechny byvalé strany. Generalni tajemnikem se stal Jindfich Zilka. Kancelaie
Gstfedi strany se nachazely Na Pofi¢i &. p. 24, Praha 2.°%

Zakladni organizace strany byla tfistupiiova: mistni, okresni a krajskd — Zupni.
Prazsky kraj byl rozdélen na 7 obvodl. V kazdé obci musela byt minimalné jedna mistni
organizace. V pifipad¢, Ze bylo vice nez 500 cleni v jednom misté, bylo povoleno
organizaci vice. V téchto piipadech byl vytvofen jeden spole¢ny vybor mistnich
organizaci. Mistni vybory mj. mély v soucinnosti s Narodni pomoci nejen provadét
socialni ¢innost ve prospéch chudych, nemocnych a trpicich, ale mély se téZ starat

o zébavu a agitaci strany. Okresni pfipravny vybor se mél také starat o ¢innost socidlni,

kulturni a lidovychovnou. Clenové okresniho vyboru se méli radit a spolupracovat
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s mistnimi vybory. Pokyny pro okresni a krajské organizace byly obdobné jako pro mistni.
Celkové mély podavat oznameni o stavu organizace v daném okrese a dbat o to, aby se
vSude pracovalo. Ve vSech organizacnich slozkach strany Narodni jednoty se hlasovalo
zvednutim ruky a rozhodovala prosta vétSina. Hlasovacimi listky se hlasovalo, pokud si to
ptdla minimaln¢ tfetina pfitomnych. Administrativni a ucetni organizaci SNJ provedl
Viaclav Vlasak.*” PH kazdé vefejné schiizi musela byt soudinnost mezi SNJ a MNJ
a museli na ni byt pfitomni ¢lenové z obou stran. ,, Verejné schiize musi byt vidycky
manifestacnim projevem sily a nasi naprosté jednoty. Jen tak mohou splnit svij ukol.
Chceme-li narod k jednoté vychovat a vést, pak musime my sami predevsim byt vzorem
Jjednoty. Nezdlei na poctu veiejnych schiizi tolik, jako na jejim pribéhu! “**° Na vefejné
dojmem sily a bezpe€i. Schize byly zahajovany mistnim péveckym sborem s pisni
od Bedficha Smetany nebo Svatovaclavskym choralem. Debaty na vefejnych schizich
nebyly zadouci. ,, Verejné schiize nejsou zadnou prilezitosti k recnickym soubojum, ale

331 o1 x o
“>°% Prubéh schuze

Jjednou formou odpovédné vychovné cinnosti v autoritativni demokracii.
musel byt, co nejvice distojny. Mistnosti mély byt vyzdobeny ptfedev§im statni vlajkou,
statnim znakem a statnimi barvami. Re&nici méli mit pfedem stanovend témata a svou fed
nesméli &ist. ,, Re¢ na veiejné schiizi Narodni jednoty must byt vychovnou i agitacni, ale
nikdy ne demagogickou! Z ni si ma posluchac odnést pouceni o nasi narodni a statni idei
a o cilech SNJ.“*** Schiize kongily zapénim statni hymny.**>

Pfedmnichovskeé listy politickych stran, které se sloucily v SNJ byly za druhé
republiky nadale vydavany, ale byly ,, povinni vypustiti oznaceni o stranické prislusnosti,

zastavit viechny vzdjemné stranické boje a pracovat v duchu jednoty naroda. “*** SNJ méla
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SNJ, datace: 1938 -1939, karton 1., Provolani, Zpravodajska sluzba ¢. 1 - 4, 1938 — 1939, s. 4 — 6; Narodni
archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, Cislo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton I.,
Zpravodajska sluzba ¢. 4, V Praze dne 15. unora 1939, s. 7.

339 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 4, V Praze dne 15. unora 1939,s. 8 —9.

31 Tamtéz, s. 9.

32 Tamtéz, s. 10.

333 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 4, V Praze dne 15. unora 1939, s. 8 — 10.

33% Nérodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani, Zpravodajska sluzba ¢. 1 - 4, 1938 — 1939, s. 5.
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svij vlastni tisk: Zpravodajskéa sluzba Strany narodni jednoty. DalSim vlivhym denikem
SNJ se stal Venkov a Vecer. Oficidlnim tiskem MNIJ se stal Mlady narod, Rodny kraj
a Vecer. Tisk musela povinné odebirat kazda mistni organizace MNJ a 10% Cclenstva.
Denik Veger museli povinné odebirat funkcionaii MNJ.*>

V listopadu a v prosinci 1938 byl kladen velky diiraz na ptipravu vyborii a nédbor
&lenstva. ,, Radné provedend prdce, spojend s ustavenim piipravnych vyborii a soupisem

vvvvv ’

Glenii je praci nejprednéjsi a nejdilezitéjsi! “>>® Politické strany poslaly p¥ihlasky do SNJ
vem ¢Elenim a pozadaly je, aby do nové strany vstoupili viichni bez vyjimky,>’
ale neptevedli své ¢leny do SNJ. Ti méli vstoupit dobrovolné. Pfijimani méli byt pouze ti,
ktefi se hlésili ,,s viili nezistné pracovat pro prospéch néroda a statu. “**® Néabor probihal
pfedevs§im prostfednictvim inzerce v tisku a formou plakati. Agitacni letdk pro vstup do
SNJ v Praze mél mj. takovyto obsah: ,, Obcané! Tezka pohroma, kterd postihla nas narod,
srazila vSechny Cechy do jednoho houfu — Narodni jednoty. Piipravny okresni vybor vold
vas vSechny k narodni prdci pro zabezpeceni nasi vlasti a lepsi budoucnost ceského
naroda. Splnte svoji vlasteneckou povinnost, prectéte priloZené provolini a vyplite
prohldseni, jimz vstupujete do Narodni jednoty.“** Do SNJ se méli ¢lenové piihlasit do
31. prosince 1938. Po tomto datu meli nove ptihlaSeni projit ¢tvrtletni ¢ekaci lhttou. Lidé,
ktefi se do SNJ neptihlasili do 31. prosince 1938, byli , povazovani za osoby, které

340 \7x L ettt . )
“*¥ Nekteré mistni organizace se ustanovily

odmitaji dobrovolnou ucast na vystavbé statu.
az v lednu 1939, pro né v pfipadé novych ¢lenti neplatila tato tfimési¢ni ¢ekaci lhita pro
prijeti.**' Clenové byli pfijimani piipravnym vyborem hlasovanim prostou vétsinou.
Ti, ktefi nebyli pfijati, se mohli odvolat k okresnim organizacim. Pfipadné sporné
piihlasky fesila Ustfedni piijimaci komise v Praze.>** Do SNJ nebyli pfijimani vsichni.
., Mistni pripravny vybor necht’ prijme jenom prihlasené, kteri jsou clenum vyboru osobné

znami. Prihlasky clenii neznamych projednejte teprve potom, az si o nich opatrite dobrou

335 Néarodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 11., Mlada Narodni jednota 1938, nestrankovano.

33 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani, Zpravodajska sluzba ¢. 1 - 4, 1938 — 1939, s. 7.

T Tamtéz, s. 6.

338Tamtéi, s. 7.

339 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1II., Pripravny okresni vykonny vybor Narodni jednoty pro Prahu IIl. a IV. — pro Malou stranu
a Hradcany, agitacni letak, nestrankovano.

** Venkov, 30. listopadu 1938.

! Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 4, V Praze dne 15. unora 1939,s.6 —17.

342 Nérodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani, Zpravodajska sluzba ¢. 1 - 4, 1938 — 1939, s. 4.
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“33 Pokyny pro mistni organizace byly jasné: ,, Clenské prihlasky bedlivé

informaci.
zkoumejte a kde mate pochybnosti o narodnosti, vyzadejte si od prihlaseného predloZeni
dokladi! “** 7idé a cizinci nemohli do strany vstoupit. Kdo je a kdo neni Zidem,
posuzovala zvlastni komise. PrisluSnikem strany se jinak mohl stat kazdy obcan ceské
narodnosti bez ohledu na pohlavi a povolani. Nesm¢l vSak byt ¢lenem jiné politické strany,
nebo politického hnuti.*** Clenové strany museli podepsat prohlageni, 7e &etli provolani

346 Na konci prosince 1938 SNJ konstatovala: ,, Statisice clenii,

Strany Narodni jednoty.
kteri se do strany Narodni jednoty t. r. prihlasili a prevzali cestné zavazky svym podpisem
na clenské prihlasce, jsou spolehlivim zdkladem jednoty ndroda.“**’ Rizni zaméstnanci
vSak byli nuceni vstoupit do Narodni jednoty. Na nékterych mistech pry chodila policie
s bytovymi seznamy,**® a kdo se nechtél ptidat k SNJ, musel podat pisemné odiivodnéni.**
Napiiklad starosta obce na Cernokostelecku rozeslal ptihlagky &lentim zastupitelstva
a zdaraznil, Ze pokud se do SNJ nepfihlasi vsichni, tak bude zastupitelstvo rozpusténo.*’

Vedouci predstavitelé SNJ viak s timto postupem nesouhlasili.”' Celé je to dikazem toho,

3 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1V., Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada Boleslav 11.
unora 1939, s. 1.

34 Narodni archiv, Fond: Strana néarodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, s. 8.

345 Néarodni archiv, Fond: Strana néarodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty, vydala: organizacni komise strany Narodni jednoty,
c¢islo 1, Nasim novym cinovnikiim, nasim sekretariatium, V Praze dne 12. prosince 1938, s. 3; Narodni archiv,
Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton 1., Provolani,
Zpravodajska sluzba ¢. 1 - 4, 1938 — 1939, s. 5.

346 Prohlasuji dobrovolné, Ze uzndvam nezbytnou potiebu ndrodni jednoty vseho ceského lidu. Pripojuji se
k ni a zarucuji svou cti, Ze jednotu naroda neporusim clenstvim v zZadné jiné politické strané a jakékoli jeji
slozce ... chci spolubudovat stat, zajistit Zivot svého ndroda a sviij Cestny zavazek budu vidycky svédomité
plnit.“ (Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938
-1939, karton 1., Prohldseni clenii po precteni provolani strany Narodni jednoty).

347 Narodni archiv, Fond: Strana néarodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, s. 1.

3 Jan RATAI, O autoritativai ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 209.

39 Shanéji se duse do Ndrodni jednoty. Obecni straznik rozndsi prihldsky, a kdo tuto odmitne, hned je
zapisovan a dokonce mu pantatik tvrdi, Ze bude pod cetnickym dozorem. Ddle statnim a verejnym
zaméstnancum se tvrdi, zZe budou zbaveni definitivy, propusténi ze sluzeb a ruzné jiné informace jsou
rozsirovany, aby pocet clenstva byl ziskan.” (Mluvte lidem pravdu!, In: NaSe pravda: List narodni strany
prace, r. 1, ¢. 1, Kolin 30. prosince 1938, s. 3).

330 Kolinské zpravy, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 4, Kolin 20. ledna 1939,
s. 1; Ceskobrodsko, In: Nase pravda: List narodni strany préce, r. 1, & 7, Kolin 10. inora 1939, s. 3.

#! Poslanec Frantisek Tyme§ z opozitni strany se k tomu vyjadiil nasledovné: , Pres jasné prohldseni
predsedy viady, jednotlivych ministru a odpovednych viidcii strany Narodni jednoty, Siri nékteri podviidcové
této strany zpravy o tom, Ze i u nds se pripravuje totalita. Denné se nam pise z riznych mist, ze do Narodni
Jjednoty jsou ziskavani clenové zastrasovanim. Statni a verejni zaméstnanci musi pry byti cleny této strany,
Jjinak hrozi jim ztrdata zaméstnani. Strana prdace pry bude rozpusténa... Miizeme prohlasit, ze odpovédni
viidcové strany Narodni jednoty s touto agitaci nesouhlasi. Slova predsedy viady a ministru i viidcich cinitelii
strany Narodni jednoty plati vice, nez strasaky nékterych okresnich vidcii a podwvidcii. * (FrantiSek TYMES,
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ze ve stran€ nevladla propagovana jednota, ale naopak si kazda skupina nedisciplinované
délala, co chtéla.

V Narodnim shromazdéni mél klub SNJ 111 ¢&lent s predsedou Dr. Cernym.
V senaté mél klub SNJ 54 &lenii s piedsedou Donatem.>

Pro ¢leny SNJ bylo schvéleno osloveni ,Bratie®, pro ¢lenky bylo schvaleno
osloveni ,,Sestro®. ,, Bratii si navzajem tykaji. Bratr i sestra si vykaji, sestry si navzdjem
ykaji, 5

Zapisné Cinilo 2 K¢ a clensky ptispévek na rok 1939 minimalné 6 K¢. Vyse

a odvod ¢lenskych ptispévki byl v MNIJ stejny jako v SNJ. Pficemz jedna Ctvrtina zlstala
mistnim organizacim a zbytek se poslal do ustfedi. Z ¢lenského ro¢niho ptispévku zistalo
1, 50 korun mistni organizaci a 4, 50 korun bylo odvedeno do ustfedi, z n¢hoz se poté
odvedlo 0, 60 korun pro okresni organizaci a stejnd Castka pro organizace krajskou.
Nezaméstnanym bylo placeni ¢lenskych piispévkii prominuto. SNJ a MNJ fungovaly v tak
tésné soucinnosti, ze dochazelo k rozporim v placeni ¢lenskych ptispévki. MNJ vydavala
pokyny, Ze pokud je n€kdo jejim €lenem a zaroven ¢lenem SNJ, tak ma platit rocni ¢lensky
ptispévek pouze MNIJ. Hospodarské a finan¢ni komise SNJ musela zadat o jasné pokyny
ohledn& vybirani &lenskych prispévki.®>*

K 15. tmoru 1939 méla SNJ celkem 813 941 &lentl. Z toho 539 154 v Cechach
a 274787 na Moravé. Organizaci mé&la SNJ celkem 8 594, ztoho 6 188 v Cechich
a 2406 na Moravé. Nejvice ¢lenti v Cechach bylo v Praze a nasledné v tehdejsim kraji
Mlada Boleslav. Nejvice organizaci bylo také v Praze, kterou nasledoval kraj Ceské

Budé&jovice. Na Moravé bylo nejvice ¢lenii a organizaci v Brnénském kraji a nasledné

v Olomouckém. V Praze bylo, ke konci druhé republiky 110000 clenit SNJ.

Slova predsedy viady prece plati, In: NasSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, €. 2, Kolin 6. ledna 1939, s.
1).

2 Slozeni dnesniho parlamentu, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, &. 9, Kolin 24. inora 1939,
s. 2.

353 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1V., Zpravodajska sluzba strany Ndrodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mladd Boleslav 11.
unora 1939, s. 1.

3% Néarodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, s. 10; Narodni archiv, Fond: Strana
narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton III., Korespondence strany
Narodni jednoty, Hospodarska a financni komise strany Narodni jednoty — dopis ze dne 16. brezna 1939,
nestrankovano; Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace:
1938 -1939, karton 11., Mlada Narodni jednota 1938, nestrankovano; Narodni archiv, Fond: Strana narodni
jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton IV., Zpravodajska sluzba strany
Narodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada Boleslav 11. unora 1939, s. 2; Narodni archiv, Fond:
Strana narodni jednoty, Praha, Cislo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton 1., Provolani,
Zpravodajska sluzba ¢. 1 - 4, 1938 — 1939, s. 4.
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Predpokladalo se, Ze tento pocet bude v pfipravovaném naboru zvySen minimalné dvakrat
tolik. Stejnd tak se m&l navysit i pocet organizaci MNJ a NJZ.3%

V ramci SNJ byly na pocatku roku 1939 vytvoreny funkce obvodovych, uli¢nich
a domovnich davérnik, ktefi meli za ukol udrzovat staly osobni styk s ¢lenstvem. Vybirali
tak Clenské ptispévky, zvali na schiize, spolupracovali pfi akcich strany, udrzovali staly
ptehled o pohybu c¢lenstva, zkoumali pfihlasky novych ¢lentl, vedli si seznam ¢Elend svého
obvodu, starali se o ziskdvani novych Clent atd. Tyto funkce byly ud€élovany piednostné
mladym a slouzily pro n¢ jako prakticka Skola pro styk s vefejnosti. Funkcionafi organizaci
SNJ méli byt obétavi, ochotni a spolehlivi jedinci, kteti budou plnit své povinnosti, aby
svou obétavou praci a plnénim povinnosti pro narod byli dobrym piikladem pro ¢leny SNJ,
ktefi jej budou nasledovat. Mezi funkcionafi a Cleny strany mélo dojit ke spolupraci, ktera
pfedpokladala vzajemnou osobni znalost mezi nimi. Mé&ly se odstranit prvorepublikové
stranické praktiky. ,, Nebudeme uz doplnovati rady clenstva vyhlidkou na osobni prospéch
clenti, ale povedeme k jednoté a k spolecné prdci pro stat. “>>°

V ramci nové ideologie dochazelo k pokusiim o sjednocovani organizaci ve vSech
sférach, naptiklad v ucitelské, divadelni, zemédélské, legionaiské, letecké, lékatske,
inzenyrské, mlynarenské, kinematografické, motoristické aj. Mnohdy s Gispéchem.
K mnoha sjednocovanim dochdzelo v ramci SNJ, coz doklada jeji silnou pozici. Bylo
napiiklad vytvofeno Sdruzeni kovoprlimyslu délnictva se 120 000 cleny. Takeé
moravskoslezsti sportovci se zacali sdruZovat v zdjmu a podle zadsad SNJ. T¢lovychovné
spolky Sokol, Orel DTJ a legionétfi se sloucili a vytvotili Svaz ob¢anské pohotovosti. Tato
organizace vSak byla nakonec odstranéna. DoSlo vSak ke slouceni vychovnych, brannych,
turistickych a vlasteneckych organizaci v organizaci nazvanou Jundk. Byla to jedina
skautskd organizace, kterd méla fungovat jako slozka SNJ. Jundk se staral o nepolitickou
skautskou vychovu mladeZze od 6 do 16 let. V novém narodnim Jundku se vSak mél posilit
vojensky duch - dorost m¢l byt posilan na pobyty do faSistické Italie a nacistického
Némecka. Totéz mélo platit pro jednotnou t€lovychovnou organizaci, ktera méla vzniknout

357

zestatnénim Sokola.”’ Jundk byl ustanoven dne 22. ledna 1939 z téchto skautskych

355 Nérodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., 4. Prehled o poctu organisaci a clenstva, nestrankovano; Narodni archiv, Fond: Strana narodni
jednoty, Praha, cislo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton III., Korespondence strany
Narodni jednoty, Hospodarska sprava strany Narodni jednoty — dopis z 13. brezna 1939, nestrankovano.

3% Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton IV., Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada Boleslav 11.
unora 1939, s. 2.

357 Venkov, 26. fijna 1938; Venkov, 14. prosince 1938; Venkov, 24. ledna 1939; Néarodni archiv, Fond:
Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton 1., Zpravodajska
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organizaci: Svaz skautd republiky Ceskoslovenské, Obec junaktl volnosti, Katoliéti skauti
a Svehlovi junaci. Vedouci funkcionafi Junaka museli byt ¢leny SNJ, ale jinak byli
do organizace pfijimani vSichni bez ohledu na politickou ptislusnost rodic¢t. Junak zustal
¢astecn¢ autonomni. ,, Strana nebude zasahovat do vedeni oddilit a jundcké vychovy, jez
ziistava v rukou zkuSenych odbornikii. “>>® Ale MNJ za&ala pofadat kurzy pro nové vidce
Junackych oddila. Velitelem Junaka se stal V. Vi¢ek a nacelnikem B. Rehak. Ustiedi

Junéka sidlilo ve Vodi¢kové ulici &. p. 5, Praha 2.%*

14. listopadu 1938. Ptipravny vybor organizace se zformuloval asi o dva tydny pozdéji.
Budovala se pod heslem: ,Mladi buduji stat. Jeji zakladni slozky tvofila: Risska jednota
republikdnského dorostu, Mladd generace ceskoslovenské Zivnostensko-obchodnické
strany stfedostavovské, Mladéd generace strany lidové, Mladé narodni sjednoceni, skupiny
Radu a obnovy, Svazu &eskoslovenské mladeze narodné socialistické, Junactva &s. obce
fagistické a Pfedvoje narodni ligy. Ustiedni politické vedeni MNIJ tvofili: piedseda
Dr. Jaromir Lukavsky, zmocnénec Martin Hrabik, Alois Usak, Dr. Mojmir Kolaf, Jaroslav
Borkovec, Vlastimil Stejskal, Vaclav Slapének, Karel Vodrazka, Vaclav Jakubka, Dr. Josef
Talacko, Dr. Jaroslav Pechacéek, Jaroslav Soukup, Karel Kohout, Jaroslav Safranek. Mlada
narodni jednota byla finan¢né pripojena k hospodaiské spravé SNJ. Programem MNIJ byla
organizacni ¢innost v ramci niZ fungovala napfiklad pracovni komise. Pozdravem MNJ se
stalo ,,Vlasti zdar!“ Tento pozdrav se mél pouzivat pii kazdé mozZné pfilezitosti
a predevsim pfi zahdjeni a ukonceni schlize. Programem MNJ déle byla osvétova a kulturni
¢innost v ramci niz se potradaly pfednasky na rizné naméty tykajici se postaveni mladych
ve spolecnosti. Ptipadné i historické pirednaSky o politice ¢eského stdtu v dobé svatého
Viclava ¢i poméry pred bitvou na Bilé Hote. Potadaly se vecery, kdy byly ¢teny turyvky
z mistnich kronik, nebo recitovany basn¢ Viktora Dyka. Po ukonceni kazdé schize byly

360

zpivany narodni pisn€.”” Mezi n€kterymi ¢leny MNJ byly znacné sympatie po zavedeni

sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, s. 5; Jan RATAJ, O autoritativni narodni stat: Ideologické
promeény Ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 89 — 91; Jan GEBHART, Jan KUKLIK,
Druha republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivote,
Praha — Litomysl 2004, s. 60 — 61; Jaroslav MECER, Nestezujte praci télovychove, In: Hlas mladych: List
Néarodniho hnuti pracujici mladeze, ¢islo 1, Praha 19. ledna 1939, s. 13; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15.
breznu: Prispévek k politickému vyvoji Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 116.

338 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton IV., Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada Boleslav 11.
unora 1939, s. 5.

%9 Tamtéz, s. 6.

360 Venkov, 9. listopadu 1938; Ceské slovo, 4. prosince 1938; Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty,
Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton 1., Zapisy schiizi hospodéisko — finan¢ni
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vlady silné ruky, po vadcovském principu a probihalo zavadéni polovojenskych
uniformovanych potadkovych sbord. ,Jednim z nejvyznacnéjsich vymysli Evropy
XX. stoleti je uniforma strany. “*°" Tyto oddily m&ly pomoci zabrénit tfi§téni politickych
sil, mély udrzovat narodni cistotu, mély pomahat pii vyhoStovani emigrace. Uniformy
Mladé narodni jednoty byly podobné jako uniformy Hitlerjugend. Byly tvotfené
z tmavomodrych jezdeckych kalhot, cernych vysokych bot, tmavoSedou blizou
s prelozenym limcem. Blizy mély modré vylozky. Hodnost udavaly stiibrné, nebo zlaté
pasky na rukavech. Na levém rukévé byl symbol Narodni jednoty (svazek Svatoplukovych
pruttl). Cepice méla vojensky stiih a byla ozdobena emblémem, nad kterym byl orel
s rozpjatymi kiidly. Opasek byl zdoben Sirokym kovovym Stitem se symbolem Nérodni

jednoty.*®

MNJ byla celkové radikalngjsi nez SNJ. To se piSe v kazdé odborné literatute
o druhé republice. Souhlasim s tim a jen bych dodal, Ze MNJ byla tak radikalni jako
radikalnéjsi kiidlo v SNJ, které usilovalo o zméné rezimu, ale zaroven nebyla stejné
radikalni jako nejradikéaIngjsi ¢ast SNJ (fasisté). ,, Prirozeny radikalismus mladych lidi je

«363

ostatné vzdy strhovan k hnutim extrémnim a nemiluje strizlivé skutecnosti. Jednim

v

z diivodtl, pro¢ byla MNJ radikalné&;jsi je, dle mého nazoru ten, Ze ,, mlddi se povazuje za
nez SNJ ale, dle mého ndzoru, dokazuje také to, Zze umirnéna frakce v SNJ se snazila branit
radikdlnim c¢lenim vramci SNJ a nesouhlasila s jejich nedemokratickym piipadné
fasistickym a totalitnim programem. Kdyby s nimi naopak souhlasila, jak uvadi vétSina
marxistické historiografie a naptiklad Jan Rataj, tak by strana zdkonit¢ musela byt
radikalni miniméln€ jako MNJ, nebo jest¢ mnohem vice. Kdyby skupina kolem Rudolfa
Berana cilené¢ pomahala fasistim k moci, tak by si jisté¢ uvédomovala, Ze ,, kdo jinému

«365

dopomaha k uchopeni moci, sam sobé podrezdva vétev, na niz sedi. Priklanim se tedy

spiSe k nazoru, ze nejsilngj$i skupina SNJ okolo Rudolfa Berana se snazila radikalitu

komise Ustiedniho ptipravného vyboru, leden — tnor 1939, Zdpis schiize z 11. ledna 1939, s. 2; Narodni
archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton IV.,
Milada Ndarodni jednota v kraji Mladoboleslavském, s. 1 — 2; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika
1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl
2004, s. 118; Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace:
1938 -1939, karton 1., Provolani, Zpravodajska sluzba ¢. 1 - 4, 1938 — 1939, s. 11.

! Josef CAPEK, Psdno do mrakii 1936 — 1939, Praha 1993, s. 253.

3%2 Hlas mladych: List Narodniho hnuti pracujici mladeze, To uz jsem nékde vidél ..., &islo 1, Praha 19. ledna
1939, s. 9; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svdr demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — LitomySl 2004, s. 121 — 122; Jan RATAJ,
O autoritativni narodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997,
s. 89 — 91; Otazky mladych, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 3, Kolin 13. ledna 1939 s. 4.

35 Jan MERTL, Co s politickymi stranami?, Praha 1938, s. 31.

364 Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997, s. 91.

%% Niccol6 MACHIAVELLI, Vladar, Praha 2007, s. 40.
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strany brzdit. Nechtéli totalitni stat, ale chtéli stat autoritativnéj$i, protoze to ziejme
souhlasilo s jejich smyslenim a s jejich domnénim, ze takovy stat bude v dané dobé
schopnéjsi. Samo za sebe mluvi to, Ze propagovali myslenku autoritativni demokracie,
ergo chtéli zastavat demokratické zasady, ale omezené fadem, dobrovolnou poslusnosti
va¢i autoritdim a kiestanskou moralkou. K neutralizaci extrémnim pravicovym
nacionalistickym skupindm pomohl také zvoleny dvoustranicky systém. Pokud by byl
nastolen rezim jedné strany, je velmi pravdépodobné, ze by v ném ziskavaly pravicové
nacionalistické skupiny mnohem vétsi silu a nasledné¢ by provadély totalizaci a faSizaci
republiky. MNJ napfiklad pozadovala odstranéni stoupencii BeneSe, z vefejného
a politického Zivota a Zidl ze spoledenského a kulturniho Zivota. V programovém navrhu
byla stanovena rasova ,.Cistota®, rozhodujicim Cinitelem v organizaci méli byt jmenovani,
nikoliv voleni néacelnici a na vrcholu organizace mél byt fiSsky nacelnik. Stat mél byt
budovan v duchu kfestanském a narodnim. MNJ se snazila o péstovani Cinorodého
nacionalismu, byla proti marxismu, liberalismu, Bene$ovi a zminénym Zidtm.
Predstavitelé vytvareli natlak na vladu, aby byl plnén jejich radikélni program ve vsSech
oblastech, mj. i pomoci demonstraci. MNJ dosahla asi 350 00 &lent.**® Clenem MNJ mohl
byt ,, Cech, slovanského piivodu, bez ohledu na pohlavi a povolani, od 16 let véku. Nejvyssi
vékovd hranice byla stanovena na 30 let. Zidé nemohou byt cleny hnuti. %
Antisemitismus byl z programu zietelny. Bylo pozadovano vyloudeni Zidi z vefejného
zivota a sdéleno, ze Zidé budou zasadné povazovani za jinonarodni mensinu a jejich pravni
postaveni bude upraveno zvlaStnim zakonem. Naptiklad kralovéhradeckda MNJ
fotografovala kazdého ,,arijce®, ktery vstoupil do zidovského obchodu. MNIJ ptipravovala
pouli¢ni protizidovské boufe a navrhovala konfiskaci jejich majetku. Narod byl definovan
jako utvar pfirozeny, dany krvi, jazykem a ptdou. Zidé k nému podle MNJ nepatfili.
Spole¢né s Romy méli misto branné povinnosti byt zafazeni do pracovnich tabord.
Z knihoven méla byt odstranénd mravné a ideové zdvadna dila. Méla byt zruSena svoboda
umeéleckeé tvorby a védeckého badani. Programem MNIJ dale byla narodni pospolitost,
uskutecnéni svérazné socialni spravedlnosti, nastoleni stavovského ziizeni a kiest'anské

moralky. PoZadovala pracovni pravo i povinnost, stavy mély mit svou samospravu a mély

3% Jan RATAJ, O autoritativai ndrodni stdt: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 89 — 91; Jan KUKLIK, Strana ndarodni jednoty, In: Politické strany, Vyvoj politickych
stran a hnuti v deskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1068; Jan
GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivote, Praha — Litomysl 2004, s. 118 — 122.

387 Néarodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani, Zpravodajska sluzba ¢. 1 - 4, 1938 — 1939, s. 12.
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byt rozpustény vetfejné a tajné nekiestanské spolky. V manifestu studentské Narodni
jednoty bylo sdéleno, ze MNJ chce vybudovat stit v duchu svatovaclavské
a cyrilometodéjské tradice. Integralni katolici programove usilovali o zniceni parlamentni
demokracie, zavedeni hierarchického systému a zruSeni vSeobecného volebniho prava. Pod
jejich vlivem vznikal také radikalni program MNJ. Zacala se tak vyzdvihovat Rakousko
— Uherskd monarchie, ve které¢, podle MNJ byla zachovana ceskd narodni Cistota
a zabezpeCena existence historického statu. Habsburské soustati vSak uz neexistovalo
a novym mocenskym hegemonem ve stiedni a jihovychodni Evropé bylo nyni Némecko.
Austroslavismus tak byl pfeménén v Germanoslavismus. Cesko — Slovensko se mélo stat
velkym stitem za pomoci Némecka. MNJ pozadovala, aby organizace Sokol byla
zestatnéna a fungovala nikoliv na demokratickém, ale na viidcovském principu. V Sokolu
se mély sdruzit ostatni télovychovné organizace a jeho politické vedeni mélo byt podiizeno

368

Narodni jednoté.”™ MNJ pozadovala podil na vlade. ,, Nechceme byti naddle politickym

dorostem, ale politickou generaci, jen: chce spolupracovat a spolurozhodovat. “**® Sama
SNJ k tomu byla svolna a hlasala, e novi mladi lidé nahradi ty staré.’”

K SNJ patiila také Narodni jednota Zen (dale NJZ), ktera spolupracovala a byla
zastoupena ve vSech organizacnich slozkach strany. Narodni jednota zen byla organizacné
rozdélena na mistni, okresni a ustfedni. V ele Ustiedni vyboru byla M. Tumlifova
a M. Smejcova. Pfedsednictvo konalo schiize dle potieby. Clenské schiize se mé&ly svolavat
nejméné jednou za Ctvrt roku a vyrocni valna schiize se méla konat vzdy pocatkem nového
roku. Pokud byla v okrese pouze jedna mistni organizace, pak se stala soucasné i1 okresni.
Mistni organizace musela mit minimalné 10 &lenek. NJZ se méla zabyvat predevsim
socialni pomoci chudym, rozvijet své ¢leny po strance kulturni a socidlni a méla pisobit
spiSe nepoliticky. Snahou ziejmé bylo, aby Zensky element nebyl piili§ vyrazny v oblasti
politiky. Zeny mély predevsim vychovat silné a zdravé pokoleni pro narod.””!

Mezi dal$i organizace SNJ patfila Narodni jednota majiteld domid a domki. Cilem

této organizace bylo zjednat ,, vdaznost, respekt a autoritu poctivym zasadam uslechtilého

368 Venkov, 13. listopadu 1938; Venkov, 25. prosince 1938; Venkov, 20. listopadu 1938; Jak si predstavuji
., sjednocent * télovychovy, In: Hlas mladych: List ndrodniho hnuti pracujici mladeze, ¢islo 2, Praha 26. ledna
1939, s. 13; Jan RATAJ, O autoritativni narodni stat: Ildeologické promény ceské politiky v druhé republice
1938 - 1939, Praha 1997, s. 75 — 76; 101 — 114,171 — 173; Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha
1988, s. 137.

3% Venkov, 1. ledna 1939.

37% Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode Cesky!

37! Nérodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938,s.2,5—1.
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soukromého podnikani a tem, kdoz dovedli sporiti a vytvoriti trvalé hodnoty narodniho

[ 2 b4 4
72 Mgéla se poskytnout mravni,

jmeéni viozenim svych uspor do domovniho majetku.
hospodaiska a socidlni podpora vlastnikiim domovniho majetku pomoci podptrnych fonda
a levnych uvérd. Ve stavebni a bytové distribuci se mé&lo zamezit nekalé soutézi.’”
»Jen zdravé hospodarsky silni obcané mohou zabezpeciti existenci tém ostatnim. Jsme
disledné proti socialismu, bolSevismu a hajime pravni a spolecensky rad individualisticky.
Kdo nejde s ndmi — jde proti sobé i proti nam!**>’* Generalnim tajemnikem byl Dr. Vojtéch
Horak, ktery se stal také predsedou. Mistopfedsedy se stali Jan Dubicky a Josef Novak.
Clensky piispévek ¢inil 20 K& roéné v Praze a 12 K& ro¢né v dalsich méstech.’” Vlastnici
soukromého majetku méli v samospravé obci ziskat ,, odpovidajici postaveni a zastoupeni
odpovidajici nasi hospodarské a poplatni sile a umerné nasi majetkové odpovédnosti. «376
Nérodni jednota majiteld domtl, domkii a domovniho majetku méla ustfedni sekretariat
Na Pofi¢i &. p. 7, Praha 2.°77

Pti SNJ dale fungovala charitativni organizace ,,Narodni pomoc®, v jejimz cele stal
predseda Jindfich Zilka.’” Narodni pomoc mé&la pomahat viem Cechiim, kteii se bez svého
zavinéni ocitli v nouzi. Ridila se heslem Antonina Svehly: ., V nasem staté nesmi nikdo
hladoveét.“*” V budoucnu se v této organizaci mély soustiedit viechny dobro&inné péde
o chudé. SNJ nabadala, aby se stal referentem Narodni pomoci v mistnich organizacich
nékdo ztad inteligence (knéz, ucitelé aj.), protoze by to mélo ptfiznivy ohlas mezi
obyvatelstvem. Pod touto organizaci probihala akce finanéni pomoci rodindm se sedmi
a vice détmi. Tyto rodiny dostavaly poukazky - kupony do obchodli; musely to vSak byt
obchody cisté ,,arijské*. Takeé dostavaly ptispévek na Saty, obuv aj. Rodiny nemusely byt
¢leny SNJ, ale minimalné tfi ze sedmi déti musely byt mladsi 14 let. Dalsi velk4 akce

Nérodni pomoci probihala od 6. do 31. ledna 1939. Jednalo se o vefejnou naturdlni

372 Nirodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, s. 13.

7 Tamtéz, s. 14.

374 Tamtéz, s. 15.

375 Néarodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 4, V Praze dne 15. unora 1939, s. 11; Narodni archiv, Fond: Strana narodni
jednoty, Praha, Cislo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2,
V Praze dne 29. prosince 1938, s. 15.

376 Tamtéz, s. 14.

377 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1V., Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada Boleslav 11.
unora 1939, s. 5.

378 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, s. 2.

37 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, Priloha: Pripravny vybor ,,Narodni
pomoc ‘‘ — Pokyny pro mistni referenty ,, Narodni pomoc “ strany Narodni jednoty, nestrankovano.
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a pen&zni sbirku s nazvem ,,Ceska koleda® v obcich do 2 000 obyvatel. V obcich a méstech
nad 2 000 obyvatel konal sbirku Vybor pro pomoc uprchlikim.**® Vykonavatelé sbirky
nesmély byt déti a za sluzbu neméla byt dand odména. Sbirky se zacastnili 1 vyznamni
statni Ginitelé. ,, Nesmime byti malymi tam, kde jde o ndrod a stat.“**" Z hospodaiskych
i jinych diivodii nékteré obce nestihly sbirku Ceské koledy v daném &ase a proto jim vladni
natizeni ze dne 27. ledna 1939 prodlouzilo termin pro tuto ¢innost. Dale Narodni pomoc
rozdavala nezidovskym obchodnikiim od 15. tnora do 15. bfezna 1939 plakat s obrazem
svatého Vaclava a ndpisem kolik procent ze svych piijmi tyto obchody vydavaji
na charitativni ¢innost v ramei Narodni pomoci.®

Pfi SNJ existovala také odborové zivnostenskd organizace - Akcéni vybor
zivnostenstva a obchodnictva slozend z delegéti vSech byvalych politickych stran, ktera
se sloucila do Nérodni jednoty. Byl také utvofen piipravny vybor zaméstnanecky. V ném
méli byt rovhomérné zastoupeni zastupci d€lnictva, vefejnych zaméstnancd, soukromych
zaméstnancti a tajemnici odborovych tGstieden byvalych politickych stran.*®’ Svaz
kovopracovnikli se mél sloucit s kovodé€lniky socialné demokratickymi, ale tGfady toto
slouceni zrusily s odivodnénim, ze byly hrubé poruseny stanovy a doslo k vadnému fizeni
sjezdu. Sdruzeni kovopracovnikii nakonec vytvofilo organizaci spadajici pod SNJ a bylo

“3%% Také byla vytvorena

sd€leno, ze ,,veskeré spojovani se soc. demokraty je zakazano.
Narodni jednota veterinaid, jejimz piedsedou se stal Bohumil Pechéacek. Sloucily se rovnéz
organizace pro prodej tabaki a vytvotily Svaz Narodni jednoty prodavaci tabaku, v nich

byly zahrnuty i zdjmové odbory trafikanti a skladnikii tabdku. Organizace méla

380 Niarodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani, Zpravodajska sluzba ¢. 1 - 4, 1938 — 1939, s. 7 - 10; Narodni archiv, Fond: Strana
narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton IV., Zpravodajska sluzba
strany Narodni jednoty kraje Mladad Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada Boleslav 11. unora 1939, s. 2 — 3; Narodni
archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton 1.,
Pripravny vybor ,, Narodni pomoci‘ strany Narodni jednoty v Praze dne 5. brezna 1939, s. 1 — 4.

381 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, Priloha: Pripravny vybor ,,Narodni
pomoc “‘ — Pokyny pro mistni referenty ,, Narodni pomoc “ strany Narodni jednoty, nestrankovano.

382 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton IV., Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada Boleslav
11. unora 1939, s. 3 — 4.

3% Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, s. 7 — 8.

3% Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton IV., Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada Boleslav
11. unora 1939, s. 5.
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dvandcticlenné predsednictvo a tficeticlenny Ustfedni vybor. Organizace sidlila na Florenci

v Praze 2.3%

3.5 Program a charakteristika Strany Narodni jednoty

Strana Narodni jednoty vznikla spojenim sedmi politickych stran, které byly
nestejnorodé¢ strukturou i programem. SNJ byla heterogennim konglomeratem. Zpocatku ji
vefejnost pfijala se souhlasem, ale postupem casu nebyla se stranou spokojena. Narodni
jednota neoslovila vétSinu obcCantl, jak se ocekéavalo. O vztahu vetejnosti k SNJ tehdejsi
némecky diplomat Andor Hencke napsal, ze z ni narod nebyl nadSen, Ze postoj vyckavaci
se postupn& ménil na postoj odmitavy.**®

V jednotlivych obcich si jednotlivé strany ze SNJ nadéale ponechavaly své
organizace. Jakdkoliv politickd strana pfedstavuje mluvciho urcité skupiny obcanti
a v SNJ bylo slouceno velké mnozstvi politickych stran a tedy lze fict, ze zastupovala
velké mnozstvi spolecnosti, 1 kdyz pfedevs§im stiedoveé a pravicoveé orientovanych obcani.
Fakt, Ze SNJ byla slepencem vice stran s riznorodymi z4jmy, musel nutné¢ zplsobovat
problémy, protoZe politicka strana je obvykle organizované dobrovolné sdruzeni obcant se
stejnymi politickymi nazory a cili, coz se o Stran¢ Narodni jednoty fici nedd. V SNJ tak
byly politické sily, které se snazily vtlacit do politického systému nedemokratické
a totalitni prvky. Star$i generace byla obvykle zastincem parlamentarismu, zatimco mladsi
chtéla zavadét autoritativni prvky. Hencke tehdy psal, Ze v SNJ jsou mladi proti starym,
zastanci parlamentarismu proti autoritaiim. Mezi nimi, jako obvykle, laviroval pfedseda
SNJ Rudolf Beran. V SNIJ existovalo n€kolik myslenkové rizné smétujicich proudi. Jeden
z proudti reprezentoval Beran a mistopfedseda Cerny. Druhy proud se soustiedil kolem
generalniho tajemnika Jindficha Zilky, tfeti moravsky proud byl reprezentovan Viktorem
Stoupalem. Posledni zminovany proud okolo Stoupala, byl zastancem totalitnich prvki
a spolupracoval s faSisty. Aktivizovala se také jakési tieti politicka sila reprezentovana
skupinou ministri Beranova kabinetu, kterd udrzovala styky s beneSovskou emigraci
a udrzZela si dobry pomér k pfedsedovi NSP Antoninu Hamplovi. Nejvétsi politickou silou
uvnitt SNJ tak ziistavala agrarni strana, avSak krajné pravicové sekce uvniti stran (Narodni

obec faSistickd, Akce narodni obnovy) mély také zna¢ny vliv, mj. prosadily antisemitské

3% Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton IV., Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada Boleslav
11. unora 1939, s. 5.

3% Venkov 26. Fijna 1938; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. bieznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych
zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 119; Karel DOUDERA, Republika na uver, Praha 1987, s. 236.
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smémice, kdy se Zidé nemohli stat ¢leny SNJ. V SNIJ dochazelo neustale k mocenskému
zapasu mezi faSistickou skupinou a konzervativnim kiidlem. Fasisté chtéli odstranit
Narodni shromdazdéni, zruSit prvky demokratického rozhodovani ve statnim zfizeni,
zakazat NSP, statni ideologii postavit na zasadach rasové Cistoty a piimknout se tésné
k ose Berlin — Rim. Mezi vyznamné radikalné pravicové predstavitele SNJ pak lze zatadit
Jittho St¥{brného®®’ a Radola Gajdu.’®® Narodni liga Jifiho St¥ibrného fungovala
kooperativné, ale snazila se o zfizeni stavovského statu. Jiz pfed vstupem do SNJ bylo jeji
ustfedni heslo ,,Nic nez narod!“. Rovnéz tato sekce podporovala vnaseni militaristickych
prvki do vychovy mladeze. FaSistickd frakce v SNJ se snazila prosazovat vSemi
prosttedky sviij program i za cenu rozbiti samotné SNJ. FaSisté se na mistnich schiizich
snazili ovlivnit vefejné vystoupeni a provadéli rusivé projevy, vétSinou se pokusili zmatit
pribéh tdchto schiizi ¢ je uplné znemoznit. Fagisté kritizovali vladu. Zadali, aby v Gele
vlady stanul Radol Gajda. Do SNIJ se také snazila vstoupit germanofilskd, nacionalisticka,
antisemitska skupina Akce narodni obrody (dale ANO), jejiz ptedsedou byl byvaly rektor
Univerzity Karlovy prof. Karel Domin. SNJ skupinu ANO a ji podobné nepovazovala za
politickou stranu a proto s nimi ani nejednali o vstupu do SNJ. Mohli vSak vstoupit
jednotlivei z téchto skupin ve smyslu organizacnich smérnic. Gajdova skupina a jednotlivci
z ANO*® po celou dobu vyrazng pfispivali k zavadéni totalitnich prvkd ve stats. ANO
a integralni katolici vstoupili do SNJ s cilem, aby v ni mocensky vyhrali a tedy vyvijeli
permanentni kritickou iniciativu. Néarodni obec faSistickd a Narodni tibor faSisticky
oficialné spolupiisobil v SNJ, ale zlstal zarovenl 1 opozi¢nim hnutim pfipravenym na
pievrat. Dale fadisté pozadovali odstranéni Zidd, vystoupeni C — SR ze spole&nosti narodi
a pficlenéni k Paktu proti Komiterné. Gajda v tomto ptipadé¢ laviroval mezi vladnouci SNJ
a svou fagistickou stranou. Ceskoslovenské extrémné pravicové nacionalistické skupiny
byly celkovym nebezpec¢im. Za ptiklad staci, ze radikélni studenti filozofické fakulty

Univerzity Karlovy svrhly sochu T. G. Masaryka pied budovou své alma mater, nebo Ze

7 Jif{ Stiibrny zapocal svou politickou kariéru jiz za Rakouska — Uherska, nejdfive byl &lenem socialni
demokracie, poté narodnich socialistli a pozdéji vedoucim pfedstavitelem Narodni ligy. V Narodni lize mél
protivnika ve Schwarzovi, ktery mél v roce 1938 pfed Mnichovem ve strané hlavni vliv, av§ak po Mnichovu
se Stfibrnému podaftilo ziskat Celni postaveni ve strané, kdy sestavil ustfedni vykonny vybor, sesadil
predsednictvo a vyloucil skupinu okolo Schwarze z ligy a s Beranem se dohodl na vstupu do SNJ.

*% Radol Gajda byl v roce 1926 degradovén za pokus o fadisticky puc. Pozdgji se stal viidcem Narodni obce
fasisticke, ktera prevzala nazev, program i vnéjsi symboly od Mussoliniho faSistické strany. V fijnu 1938 se
Gajdova strana prejmenovala na Narodni tdbor cEeskoslovensky, ktery zpocatku byl v opozici vuci
pfipravované SNJ. V listopadu se vSak z pragmatickych divodi Gajdova strana se SNJ sloucila, ale nadale
zustala tato skupina v SNJ velice problémovym prvkem.

¥ ANO byla slozena vétsinou z mladych advokati, 1ékafi a dalsich svobodnych povolani. Jeji program byl
velmi antisemitsky a protidemokraticky orientovan. ANO meéla vazby na nacistické Némecko.
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fasistickd Vlajka provadéla bombové utoky. Beranova frakce se ziejmé faSistické skupiny
snazila neutralizovat tim, ze je zacleniovala do organizacni sit¢ SNJ. Agrarnici tak v rdmci
SNIJ branili radikélnim tendencim ptfebudovat politicky systém druhé republiky tak, aby
nabyl charakteru totalitniho uspotfadani. FaSistické organizace se v SNJ projevovaly spise
jako samostatna skupina, ktera kritizovala soudoby vyvoj. Cinnost agrarnikti v SNJ byla
konstitutivni a mnohdy urcujici pro stranu. U agrarnikti vSak byla nejsilnéjsi germanofilska
orientace a to z pragmatickych hospodatskych divoda. Také narodnim socialistim v SNJ
se zamlouval némecky narodni socialismus, proto prosazovali ideovou spolupréci
s Némeckem. Obraz Némecka jako lenniho pana Cechtl potom vychazel z fad agrarnikd,
katolickych kruhti, Hachovy politické skupiny a narodnich demokratii. Spolupraci
s Némeckem, bez priliSného obdivu a oddanosti prosazovali narodni demokraté, fasisté,
pragmaticti liberdlové jako byl Ferdinand Peroutka a pravicova sekce NSP okolo
J. Macka.*

SNJ neméla propracovany program. Pouze vydala provolani, které bylo
formulované v nejobecnéj$i podob€ v duchu odpolitizovani a odideologizovani vetejného
Zivota. Programové byla SNJ orientovdna na mladé lidi. Vedouci politi€ti €initelé se snazili
ziskat mladou generaci pro prospéch nové ideologie statniho utvaru. Naptiklad Emil Hacha
prohlasoval, ze se bude snazit do vlady povolat tolik mladych lidi, kolik jen bude
3

v 7 391 v rov o V. rove ’ . ..
mozné.” ,, O¢ méné ucty k Zivotu, o to vic Zivotni energie. A navrch k tomu: optimismus

1“3 Zahrani¢ni politika méla byt zaméfena piedeviim na piatelstvi

a mladi vpred
se sousedy. ,, Zahranicni politika se bude starati, aby republika svobodné Zila, v miru

spolupracovala se vSemi staty, predevsim s nejblizsimi sousedy. Staré zahranicni smérnice

3% Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
Inventar — uvod, s. 7; Jan RATAJ, O autoritativni narodni stat: Ideologické promeény ceske politiky
v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 41, 153 — 157, 232 - 234; Jan KUKLIK, Uloha agrdrni strany
pri zmené politického systéemu druhé republiky a vzniku strany ndrodni jednoty, in: K tlloze
a vyznamu agrarniho hnuti v ¢eskych a Ceskoslovenskych d&jinach, Praha 2001, s. 139 — 140; Iva
VAGNEROVA, Vznik a program strany ndarodni jednoty, diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy, Praha 1985, s. 55; Jan KUKLIK, Strana ndrodni jednoty, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran
a hnuti v Geskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938— 2004, s. 1067; Jaroslav
ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 427; Lubomir NENICKA,
Druha republika na Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 93 — 94; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd
republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zzivoté, Praha
— Litomysl 2004, s. 59 — 60, 110 — 112, 138 — 141, 220 - 221; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu:
Prispevek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 83 - 84, 119 — 123;
Vladimir Fic, Ndrodni sjednoceni v politickém systému Ceskoslovenska 1930 — 1938, Praha 1983, s. 61;
Franti$ek LUKES, Podivny mir, Praha 1968, s. 170 — 173, 203 — 204.

*! Jan RATAI, O autoritativai ndrodni stdt: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 88 — 89.

2 Josef CAPEK, Psdno do mrakii 1936 — 1939, Praha 1993, s. 277.
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L . 393
patii minulosti. *

Lze ptedpokladat, ze program SNJ byl castecné formovan pod
politickym natlakem z Némecka. SNJ jako vladnouci strana si tak mohla dovolit méné nez
opozi¢ni NSP. Cilem SNJ bylo mj. budovat a hospodatsky i mravné zabezpecit novy, silny
Ceskoslovensky stat. Méla byt rychle vyfeSena emigrace a ,otdzka“ Zidovska.
Z prvorepublikového obdobi SNJ piebirala Svehltiv konzervativni ,,selsky* rozum, ktery se
m¢él stat zadkladni ideovou hodnotu. Beranovo vedeni ve Stran¢ ndrodni jednoty uznavalo
TGM za jeho zasluhy na Ceskoslovenské samostatnosti, ale odmitlo jeho kult 1 jeho
myslenkovy odkaz.*** Programem SNJ bylo také budovéani nové republiky a obroda
narodniho Zzivota. ,,Po svétové valce jsme budovali stat za pomeéri velmi tezkych,; dnes
inime totés na zmenSeném tizemi. “*>> Pro tuto &innost byl volan lid do préce. ,, Nédrodni
Jjednota prevzala odpovédnost za politicky Zivot a vedeni Druhé republiky. Nikdo nesmi stat
stranou — vsichni musi pracovat pro blaho vlasti a obecné dobro Druhé republiky. 396
SNJ se méla stat statni stranou s parlamentni vétSinou, kterd bude stat za narodni vladou.
Provolala, ze bude stanoven novy volebni fad, ktery zabrani $tépeni a vypracuje novou
ustavu, ktera bude vyjadfovat nerozluény svazek Cechii, Slovaki a Karpatorusi.®”’

V SNIJ lze najit mnoho nedemokratickych, diskrimina¢nich a antisemitskych prvka.
Antisemitsky raz byl vtélen do programu MNJ i SNJ. Vstup do SNJ, jezto byla vladnouci
stranou, méli Zidé zakazan: , Osoby ndrodnosti Zidovské se do strany Narodni jednoty
neprijimaji a nemohou byt jejimi cleny. O tom, kdo je prislusnikem narodnosti Zidovske,
budou vyddny zvldsti pokyny na zdkladé zkoumdni komise k tomu cili ustavené.
Program SNJ se mnohdy inspiroval programem okolo skupiny revue Brazda. Tato skupina
pozadovala vyménu generaci ve vSech oblastech statniho Zivota. Dale chtéla zuctovat
s minulosti a nastolit novy silny autoritativni reZim. Velmi ostfe se tato skupina vymezila
vii¢i Zidim — v republice méli ziistat jen ti, ktefi byli na Eeskoslovenském tizemi usazeni

jiz pred prvni svétovou valkou. Zidé méli byt vylouceni znezidovské Zzurnalistiky

393 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provoldani — Narode Cesky!

394 Néarodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938, s. 3; Jan RATAJ, O autoritativni ndarodni
stat: Ideologické promeény Ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 59.

395 Nérodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode Cesky!

3% Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1II., Pripravny okresni vykonny vybor Narodni jednoty pro Prahu IIl. a IV. — pro Malou stranu
a Hradcany, agitacni letak, nestrankovano.

397 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode cesky!

3% Nérodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani, Zpravodajska sluzba ¢. 1 - 4, 1938 — 1939, s. 5.
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a z politické Cinnosti. Program Brazdy rovnéz prosazoval obcanskou nerovnopravnost.
Integralni katolici v ramci SNJ chtéli nastolit hierarchicky tad. Dokonce se pfihlasili
k monarchismu a republikanské ztizeni odsoudili. Rovnéz byla zakazana protikifest’anska
¢innost a rozpusténi protindbozenskych spolkii. Studovat vysoké Skoly smély pouze
vyjimeéné nadané Zeny. Jinak bylo studium Zen prohlaseno za nezadouci a nepfirozené.*”’
Tento diskriminaéni prvek ziejmé souvisel s jednou ze zasad SNI: ,, Zendm vrdtime jejich
poslani: materské §tésti. “**® Mlada Narodni jednota vydavala vigi Zendm takovéto
pokyny: ,, Ve svych prednaskach zduraznujte, Ze Zena patri predevsim k ukolum prirodou ji
danym a Ze je nutno vytvoriti takové socidalni pomery, ve kterych by mladi muzi mohli

“401 v souvislosti se SNJ fungovala také

zakladat rodiny a vychovavat uspésné své deti.
cenzura. Cenzuru provadéla redakce, poté cenzor fizeny SNJ. Cenzura vSak vychazela jesté
z prvorepublikového nafizeni, jak jiz bylo v této praci sdéleno. Redaktor Knotek
v Lidovych listech napsal, Ze nejednotnost cenzurni praxe privadéla tisk do takového stavu,
7e kromé chvaly BoZi se uz kazdy bal, co napsat.*’? |, Dvé velké zbrané, jich? strany
pouzivaji, aby dosahly uspéchu, jsou tisk a spolky. «43 9NJ kladla diraz na spolky
v podobé€ jejich slucovani, jak jiz bylo zminéno. Zfejmé proto, aby je méla Iépe pod
kontrolou. Tisk pak pro SNJ a vladu znamenal vyznamny ideologicky prostfedek pro
budovani nového charakteru statu. Cenzura sice nebyla totalitni, ale byla vyrazna a stale
se stupniovala. Vefejnosti se nelibila pfiliSnd vazalska orientace na Némecko, a proto
zacalo svou statni budoucnost na konci roku 1938 znovu spojovat s E. BeneSem. SNJ se
pokousela celit t€émto naladam dalSimi zdkazy demokratického tisku. Kritizujici opozici
proti programu SNJ bylo piedev§im legionaiské Narodni osvobozeni a Narodni hnuti
pracujici mladeze.**

V SNJ se objevila vyrazna socidlni politika. ,, Zasadime se o to, aby kazdy mél

«405

prdci. Mimot4dna péce méla byt vénovana studentiim a nezaméstnané inteligenci.**

3% Jan RATAI, O autoritativai ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 91 — 93; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie
a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivote, Praha — Litomysl 2004, s. 116 — 118.

400 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode cesky!

401 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton IV., Mlada Narodni jednota v kraji Mladoboleslavském, s. 2.

2 Lidové listy, 16. prosince 1938.

493 Alexis de TOCQUEVILLE, Demokracie v Americe, Praha 2012, s. 174.

4% Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 121 — 122; Jan RATAJ, O autoritativni narodni
stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 216.

405 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode cesky!

118



Lidové listy psaly, ze socidlni program Néarodni jednoty znamena smrt marxismu
i kapitalistickému atisku.*”” |, Budeme péstovat uslechtily rozvoj stavovskych sluzeb bez
wsad a koristnictvi.“*® Program SNJ sliboval vieobecnou pracovni povinnost
a odstranéni hromadné chudoby. Nezaméstnani méli pracovat v polovojenskych
pracovnich taborech na vetejnych pracich. Mély se setfit majetkové a socidlni rozdily.
Me¢éla probihat Sirokd inovace vyrobniho programu, venkov mél byt elektrifikovan
a telefonizovan, mély se stavét levné byty a vyrabét levna auta pro Sirokou vetejnost.
Banky se m¢ly stat Cisté finan¢nimi institucemi bez vazeb na primyslové koncerny. Stat
mél omezovat velkopodnikatele, druzstva a obchodni domy ve prospéch malych
a stiednich vyrobct. SNJ vytvotila charitativni organizaci — Narodni pomoc. Predpokladala
vybudovani fizeného hospodaistvi a Castecné znarodnéni zemédelské pidy. Ekonomickou
ideou se stalo stavovské fizeni, zakladem tohoto systému se pak stala Statni hospodaiska
rada (dale SHR) v ¢ele s F. X. Hoda¢em, ktera méla byt postupné rozsifena v hospodarsky
parlament. SHR m¢éla za ukol direktivné zasahovat do vyroby, spotieby, financi a socialni
politiky. Socialismus v SNJ byl propagovany piedeviim z agrarnich kruhi.*”

V SNJ byly také silné tendence pro nastoleni stavovského statu. Ceské Staskovo
ktidlo v CSL jiz ve tficatych letech pred Mnichovskou dohodou sympatizovalo s Italii jako
se stavovskym statem. V listopadu 1938 psal jisty pan Karel Blazek poslanci Zilkovi, Ze
jeho casopis Zapadocesky vecernik v Plzni bude bezvyhradné slouzit SNJ a stane se
stavovskym.*'” Nejvice viak stavovské tendence vypluly na povrch 16. tnora 1939, kdy
byl vytvofen ndvrh programu SNJ podle italského vzoru. Jeho hlavnim inicidtorem byl
faSisticky ideolog Jan Scheinost. Mélo byt zavedeno stavovské usporadani, podle néhoz
méla byt spolecnost rozdélena do Sesti stavii: zemédélstvi, priimysl a Zivnosti, penéZnictvi
a obchod, doprava, svobodna povolani a statni zaméstnanci. Stav mél byt vetfejnopravnim
sdruZzenim osob, ktery v narodni pospolitosti plni spolecny hospodaisky a socidlni tkol.
Starostové kazdého stavu méli byt jmenovani vladou. Kazdy stav mél mit stavovskou

komoru a z té m¢li vzejit delegati, ktefi by tvotili Nejvyssi hospodatskou radu republiky.

% Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 392.

7 Karel DOUDERA, Republika na iivér, Praha 1987, s. 238.

408 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode Cesky!

%% Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stit: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 139 — 145, 217; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky
systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 94 — 95; Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky,
In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v éeskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: I1. Dil:
obdobi 1938 — 2004, s. 1048.

410 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., 8. Organizacni navrhy - Dopis Karla Blazka poslanci Zilkovi, nestrankovano.
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Stavem mélo byt vefejnopravni sdruzeni vSech osob. Delegati z kazdého stavu méli tvofit
Nejvyssi hospodatskou radu republiky, ktera by méla ve svych rukou veskeré hospodarské
z4jmy. VSichni zaméstnavatelé a zaméstnanci méli byt sdruzeni ve dvou syndikétech, které
mély byt zalozeny na zdklad¢ parity mezi nimi. Stat mél vytvaiet solidaritu mezi
zaméstnanci a zamé&stnavateli. Nezaméstnanost mély fesit vetejné zakazky a také zavedeni
polovojenskych pracovnich taborti. Zbozi hromadné spotieby mélo byt cenové pristupné
- vyloudeni Zidii znaroda. Mélo rovnéZz dojit ke zvySeni dani. Vysadni postaveni
ve spolecenském zivoté mél zaujimat katolicismus a mély byt rozpusStény protindbozenské
spolky. V programu byla stanovena vzijemna spoluprace s nacistickym Némeckem
a odsouzen byl liberalismus, bolSevismus, zednafstvi a judaismus. Program se pfimo hlésil
k tisicileté osudové spojitosti s Némeckou tiSi a tedy ke spolupraci s Némeckem.
Negativné se zahrani¢ni politika v programu stavéla viaci Sovétskému svazu. Tento
projednavany program SNJ nebyl do konce druhé republiky schvalen ani v uplnosti
publikovan.*'!

SNJ jako strana vladnouci méla vysadni monopolni postaveni v kultute. V kulturni
oblasti se z konzervativnich nacionalistti a bojovné ladénych katolik zformovala Nérodni
kulturni rada (dale NKR), jejimz programem byly hodnoty: zemé, vlast, narod a Bih.
Autofi programu NKR se piihlésili ke kiestanskému univerzalismu, svatovaclavské tradici
a vlastenectvi. Byl odsouzen materialismus, ateismus, z kulturnich smérti pak kubismus,
poetismus, surrealismus aj. Prosazoval se kult tradicionalismu a realistické lidovosti.
Multikulturni evropsky rozmér byl opoustén. Vlddou byla omezovana prekladatelska
¢innost. Byl posilovan folklorné — etnicky ramec. Program poZadoval, aby byly
z vefejnych knihoven vylouceny vSechny ,;rozvratné* knihy. Pro oblast hudby, divadla
a vytvarného umeéni pozadoval, aby bylo sméfovano sluzbé narodni véci — umeéni si v kézni

mélo zakotvit sluzbu vlasti a narodu. Divadla mé¢la byt zestditnéna, mél se snizit pocet

1 Milo§ HAIEK, Od Mnichova k 15. bieznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské

republiky, Praha 1959, s. 133 — 135; TomaS PASAK, Emil Hacha (1938 -1945), Praha 2007, s. 53; Jan
GEBHART, Jan KUKLIK, Druha republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivote, Praha — Litomysl 2004, s. 217 — 220; Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha
1988, s. 10 — 14, 190 — 191; FrantiSek LUKES, Podivny mir, Praha 1968, s. 206 — 208; Jan RATAJ,
O autoritativni narodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997,
s. 219 — 220; Jan KUKLIK, Strana ndrodni jednoty, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti
v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938— 2004, s. 1062 — 1064; Iva
VAGNEROVA, Vznik a program strany ndrodni jednoty, diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy, Praha 1985, s. 70; Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj
politickych stran a hnuti v Geskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004,
s. 1048; Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu.: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s. 93.
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prekladanych knih a zvysit vydavani knih ¢eskych. NKR byla tizce propojena a spjata
s kulturni komisi Strany narodni jednoty. V rdmci kulturni komise SNJ se mél zménit cely
narodni charakter. Nemél jiz byt narod stran, ale narod jednoho bratrstva. Prvorepublikova
demokracie byla oznaCovéna za demokracii chaosu. Zatimco nova idea autoritativni
demokracie méla dat novému rezimu fad, empiricky a prakticisticky charakter. Méla to byt
demokracie nikoliv slibi a slov, ale demokracie skutki. Jadrem nové demokracie méla byt
pravé SNJ. Liberalni demokratismus mél byt nahrazen tctou k autoritam a husitska tradice
méla byt nahrazena tradici svatovaclavskou. Propagovand autorita v demokracii znamenala
pfedev§im dobrovolnou kézen: ,,Strana ndrodni jednoty chce pordadek a dobrovolnou
kdzeri ve verejném Zivote. ““'* SNJ chtéla, aby $kolni vychova a kazdodenni Zivot byl
zaloZen na této tradici, na kiest'anské ideologii, nacionalismu a ucté k praci. Skola méla

vvvvvv

Utitelé ateisté méli byt vylouceni. Skola méla byt sidlem narodni a kiestanské kultury,
melo dojit k ,,odlevicacténi skol. Nabozenstvi se mélo na zakladnich a sttednich Skolach
vyucovat povinn€. Agrarni proud v SNJ vSak odmital radikdlni pozadavky, kterymi
by cirkev chtéla ovladat spolec¢nost. Véda a uméni mélo byt rozvijeno svobodné, ale mélo
odpovidat duchu a potfebdm naroda. Kultura, uméni mély byt narodni a buditelské. Jejich
cilem mélo byt péstovani silného a sebevédomého narodniho ja. Rodina méla byt zdkladem
narodniho Zivota. Pfedsedou kulturni rady SNJ se stal vySehradsky kanovnik B. Stasek.*"
,,Nic neni, knicemu neni, nicemu nerozumi — dali ho tedy do kulturniho vyboru, «hld
Kulturni cile a idedly SNJ lze poznat praveé na zakladé pirednesu poslance B. Staska, ktery
byl vydan 7. btezna 1939. ,, Politikové a ministii méli by se zdrzovati programového
recneni o kulture; vétsinou tim jen programové dosveédcuji, Ze Zadné kultury neznaji
a nemaji. Kultura nalezi kulture a nesmi tedy nikdy ndlezeti politické demagogii,

poznamenaval si v oné dobé Josef Capek.*” SNJ nechtéla odmitat viechnu minulou

kulturu. ,, Zadny ndarod, dbaly své cti, nemiize zrici se své minulosti, nejméné v tom, v cem

#12 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,

karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 4, V Praze dne 15. unora 1939, karton 1V., Zpravodajska sluzba strany
Ndarodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 3, Mladad Boleslav 25. unora 1939, s. 1.

413 Venkov, 7. ledna 1939; Venkov, 31. ledna 1939; Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha,
Cislo fondu: 509, znacka: SNIJ, datace: 1938 -1939, karton I., Provolini — Narode cesky!; Emanuel
VAITAUER, Jak po Mnichovu: mizeme jit s Nemeckem?, Praha 1939, s 28 — 29, 124 — 125; Jan RATAJ,
O autoritativni narodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997,
s. 119 — 137; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality
v politickém, spolecenském a kulturnim zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 55 — 56, 185 — 190, 200 — 205;
Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 83; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu:
Prispeévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 39.

1 Josef CAPEK, Psdno do mrakii 1936 — 1939, Praha 1993, s. 270:

1 Tamtéz, s. 262, 278.
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byla dobrd, nechce-li zapriti sama sebe. A kazdy pokus, jednati proti tomuto
elementarnimu  prikazu, musi nutneé konciti rozdvojenim naroda, nikoli jeho
sjednocenim.“*'® SNJ vsak §lo o to, aby kultura byla ve sluzbach naroda, rozvijela
ho duchovné a mravné a spoluvytvaiela budoucnost statu. Neméla se tvofit kultura
evropskd, ale narodni a ceskd. Nova kultura méla tvofit viru v nezniitelnost
a nepomijitelnost Ceského ndroda, méla ,,znicit vzdrodku sebevrazedné myslenky
o malosti, slabosti a marnosti a vésti narod jen jedinou cestou, cestou viry v sebe, v narod,
Zivot a budoucnost.“*'"’ Neméla se Gpln& zavirat svétovym proudim, ale méla pro tuto
svetovost tvorit. Méla se opirat o myslenky ,,vSesveétové™ a ,,vSelidské®, ale na zdklad¢€ nich
tvofit svou vlastni kulturu, kterd se stane Ceskou i1 svétovou. Za piiklad byli udavéni
Dvorak, Mécha, Havli¢ek, Neruda, Bfezina, Myslbek, Ménes a jini. Nova ¢eska kultura
mela byt kulturou socialni. Méla zajistit socidlni spravedlnost, socidlni mir, spolupraci
a jednotu naroda. ,, Nova ceska kultura neslibuje rdj na zemi, ale bude usilovati, aby kazdy
obcan mohl se svou rodinou slusné ziti.“*'® Méla vychazet z etickych a mravnich zasad,
kter¢ méla Cerpat z kiestanstvi. Jednalo se o konstruktivni fad potadku, autority,
odpovédnosti a mravni opravdovosti. Toto mélo pomoc ¢eské narodni povaze inklinujici
k anarchismu a ,,nezdravému‘ individualismu. Proto bylo za Spatny ptiklad uvedeno dilo
Jaroslava Hagka Osudy dobrého vojika Svejka za svétové valky.*' V tomto dile byly
ukazany typické vlastnosti Cecha. Pfedevsim se v ném projevila neficta k autoritam. Svejk
— Cech mé neheroicky, nerytifsky a netragicky pomér k Zivotu. Jsou v ném anarchistické
a pacifistické prvky. Ma malo vyvinuty smysl pro kazen. To se mélo zménit. Nyni mél byt
narod vychovavan ke kazni a fadu. Spole¢nost se méla v ramci filosofie vychovavat
k heroi¢nosti, k odvaze a boji o zititky. Narod se mél naucit heroismu 1 tragic¢téjSimu
nazirani na Zivot. Filosofie osobniho uspéchu méla byt nahrazena moralkou hrdinné sluzby
narodu. Sokol mél byt vzorovou organizaci. Narod a predev§im mladdez se méla
,posokolstit*. Sokolovna se méla stat sttedem kazdé obce. A kazdy obfan se mél citit
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sokolem.”™ Kulturni rada Strany Narodni jednoty chtéla svlij novy narodni, kifestansky

16 J. L. FISCHER, Ndrodni tradice a Ceska filosofie, Brno 1939, s. 33.

17 Bohumil STASEK, O novou ceskou kulturu, Praha 1939, s. 9.

1% Tamtéz, s. 12.

9 Tamtéz, s. 16 - 18.

#20 J L. FISCHER, Ndrodni tradice a ceskd filosofie, Brno 1939, s. 5 — 17, 26 — 28, 34 — 35; Emanuel
VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Nemeckem?, Praha 1939, s. 117, 125.
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kulturni program provadét v duchu tradice svatovaclavské, jak jiz bylo zminovéno,
a 74dn4 jin4 kultura tomuto programu neméla zabréanit.**!

Hlavni myslenkou SNJ byla narodni jednota, ktera nadfazuje spoleCny zajem
narodniho statu zajmém tfid, stavii a stran.*** Hlavni ideou SNJ byla autoritativni
demokracie a ¢esky ¢inorody nacionalismus, ktery mél vést narod k vzestupu. SNJ chtéla
we-Viddu lidu, ale i vladu kdazné a radu. Chce soustredit a usmérnit ndarodni sily
a tuto vili vyjadrit autoritativni demokracii: rychlou a vykonnou ... demokracii cinu,
ne slov. Nové hnuti chce odpovédnost, lidoviadu a vedeni k odpovednosti kazdého: rolnika
za chléb, délnika za dilo, podnikatele za vyrobu, dusevniho pracovnika za mravni
a kulturni hodnotu, statnika za stat.“*** Vefejnost piijala novou stranu zpo&atku piiznivé.
Zvedla se propagovana vlna nacionalismu. M¢lo se jednat o nacionalismus ociStény od
viavy hesel, bez z4S5t€¢ a nepifizné¢ ke komukoli. Takovyto nacionalismus mél ve své
podstaté byt myslenkou statni. V SNJ se péstoval sebevédomy a neutocny nacionalismus
zasazeny do kiestanského univerzalismu, dodteme se v knize Davida Handka. Nelze
souhlasit, ze by Cesky nacionalismus v SNJ byl zcela netto¢ny. Konzervativni, fasistické
a katolické kruhy zacaly brojit nejen proti vSemu neceskému, ale také proti némeckym
antifasistim a proti zidovskym emigrantim. Zacal se prosazovat jazykovy purismus.
Zacaly se odstranovat obchodni napisy, které nebyly ryze ceské jako: Autodilny,
Radioobchod, Fotosalon aj. Toto nafizeni vydal magistrat hlavniho mésta Prahy. Zacaly
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byt také prosazovany pozadavky na disledné pocesténi piijmeni Cechd.** V provolani

SNIJ bylo uvedeno: ,, Budujeme stat narodni a znemozZnime proto cizimu zZivlu, aby piisobil
Skodlivé na tvofeni nového Zivota. Vyiesime rychle otdzku emigrace, zvldsté Zidovské. “**
Rudolf Beran dokonce chtél uzaviit némecké vysoké Skoly. AvSak némecky zasah mu to
nedovolil.**

Nyni k charakteristice strany. K piebudovani spolecnosti na novych principech,

uplnému programu SNJ a k planované ,,zachran¢ naroda® jiz nestihlo dojit. Tlak

21 Postavime se zdsadné proti tém ideologiim tajnych i verejnych spolecnosti a hnuti, které po desetileti
narod rozkladaly, krestanské zdsady ndarodni podryvaly a narodni Zivot otravovaly. Neustaneme v tomto
svem boji drive, dokud ndrod nds nebude od téchto jedovatych Skodlivin ocistén, zdravy a svobodny.*
(Bohumil STASEK, O novou ceskou kulturu, Praha 1939, s. 18).

22 yenkov, 4. listopadu 1938; Nérodni listy, 4. listopadu 1938.

2 Nérodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode cesky!

#% Venkov 26. fijna 1938; Karel DOUDERA, Republika na ivér, Praha 1987, s. 185 — 187; Frantisek LUKES,
Podivny mir, Praha 1968, s. 165; David HANAK, Ceské konzervativni mysleni (1789), Brno 2007, s. 260.

%23 Nérodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode Cesky!

% Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivote, Praha — Litomysl 2004, s. 205 — 208.
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z Berlina SNJ neposkytnul prostor, ani ¢as. V kratké dob& druhé republiky nemohlo dojit,
vzhledem k tomu, jak SNJ vznikla, k ideové konsolidaci strany. Strana Narodni jednoty
byla pfedevSim organizacnim seskupenim s velmi rozsahlym tajemnickym aparatem,
protoze do ni byli pfevzati vSichni tajemnici a zaméstnanci sloucenych stran. VétSina
znich se soustfedila v sekretariatech nejsilngj$i Republikanské strany zemédé€lského
a malorolnického lidu. SNJ Ize charakterizovat jako stranu heterogenni. Zistavala spise
volnym seskupenim rtiznych politickych stran hajici své vlastni zajmy a sledujici rizné
mocenské cile. Ideologickd mentalita v piipadé¢ SNJ se nutn¢ musela ztracet, protoze tézko
se mohli naptiklad byvali narodni socialisté identifikovat se stejnou ideologii jako lidovci,
agrarnici, nebo Narodni sjednoceni. S tim souvisi i to, Ze z disciplinovaného stranictvi se
stalo spiSe nedisciplinované. Pfi volbach by SNIJ zcela jist¢ méla voli¢stvo, které by
nemélo zadné zvlastni sociologické rysy. SNJ byla plna rozport. Slo o rozpory mezi
slou¢enymi stranami a mezi kiidly v jednotlivych byvalych stranach, jak jsem se jiz
zminoval. Nebyla stranou vylozené pravicovou, jak se ¢asto uvadi. Podle mého ndzoru
byla predev§im konglomeratem stfedovych, pravicovych konzervativnich, obcanskych
a pravicové extrémnich stran s riznorodymi zdjmy. Sama SNJ oznacila Cesky narod za

7

narod malych a stfednich vrstev*®’ a podle tohoto prohlaseni zcela zékonité musela

formulovat smér své politiky. ,, V' hospodarstvi budeme hdjit zasadu soukromého

“428V tomto pozadavku lze zatadit SNJ k pravicovym

vlastnictvi a soukromého podnikani.
stranam, které se vyznacuji tim, Ze uplatiluji trZzni ekonomické soustavy a kladou diiraz
na soukromé podnikatelské iniciativy. SNJ by se dala zatadit mezi klasické pravicové
strany i tim, Ze kladla diraz na ¥ad a osobni odpovédnost. Problémem pro toto zarazeni je
CasteCny pravicovy extremismus, ktery se v ramci strany objevil. SNJ také nespliiovala
typické pozadavky pravicovych stran na individualismus, proti kterému se v rdmci nového
rezimu vymezovala. RovnéZ nepoZadovala minimalizace kompetenci statu. Pfihlasila se
totiz k socidlni politice reforem a slibovala spravedlivou socialni politiku, ¢imz se rovnéz
odliSovala od klasickych pravicovych stran. Milo§ Héjek napsal: ,, Zalozeni Strany narodni

Jjednoty bylo vaznym krokem v procesu fasizace ceskych zemi.“** SNI se prohlasila

za vedouci vladni stranu a tim, podle Hajka, dala jasn€ najevo, ze se nehodla délit s nikym

27 Nérodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
Inventar — uvod, s. 2; Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ,
datace: 1938 -1939, karton 1., Provolani — Narode cesky!

¥ Venkov, 18. listopadu 1938.

29 Milo§ HAIEK, Od Mnichova k 15. bieznu: Prispévek k politickému vvoji ceskych zemi za pomnichovské
republiky, Praha 1959, s. 85.
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o moc.”’ S timto nazorem nesouhlasim. Kdyby se SNJ nechtéla od po&atku délit o moc,
tak by nedovolila legalni existenci Narodni strany prace. V SNJ se sice projevily
nedemokratické prvky v jejim programu, ale fasSist¢ nemcli tak velky vliv uvniti této
strany.”' SNJ se spiSe snaZila nastolit autoritativni reZim k zachran& naroda a statu, coZ se
ji nepodaftilo. Daleko spravnéjsi oznaceni pro SNJ je to, ze byla konzervativni, coz je
mozna jadro pudla toho, pro¢ marxisticka historiografie oznacovala rezim druhé republiky
1 Stranu Néarodni jednoty za faSistické. Podle mého nédzoru je to chyba. Vyjadieno slovy
Martina Kucery: ,, Byt ve 30. letech konzervativec neznamenalo byt faSista. Ba primo
naopak: fasismus je radikalismus pravého typu, extrémismus. Konzervatismus chce silou

432 o ;
32 Konzervativni smér sedi pro

moci radikalismu (at’ pravého, at’ levého smeéru) celit.
definici Strany Narodni jednoty, protoZe neodmitala spolecensky vyvoj, ale odmita
ptekotny vyvoj v podobé revoluci, radikalnich reforem a chaosu. Proti tomu stavéla tad
a stabilitu. Konzervatismus preferuje tradi¢ni hodnoty a osvéd€ené principy spolecnosti
jako je silny stat, autorita, ochrana rodiny a rodinnych hodnot atd. To v§e 1ze v SNJ nalézt.
Otakar Havlin, ktery uspofadal fond SNIJ poznamenal: ,, Politicky vyvoj v tabore ceské
burzoasie, organisujici se v SNJ sméroval k dosazeni totalitni jednoty celého naroda nejen
politické, ale i organisacni.“*? Tuto tezi najdeme i u historika Jana Kuklika, ktery se
domnivé, ze SNJ méla silné totalitni tendence a chtéla narod nejen zachrénit, ale také
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ovladnout.™™ Osobn¢ s timto nazorem opét nemohu souhlasit. Totalitni strana byva silné

ideologicka, je stranou silnou a monopolné kontroluje celou spolecnost. Snazi se o totdlni
kontrolu, totalni proniknuti a politizaci. Piedstavuje maximalni invazi do soukromi.*’
SNIJ vsak jiz ze své podstaty nemohla byt siln¢ ideologicka, protoze v ni bylo soustfedéno
mnoho politickych z&jma. SNJ méla sice tendence kontrolovat vefejnou sféru, ale
rozhodné neméla ambice kontrolovat sféru soukromou. PoZadovala pofadek a kontrolu, ale
na dobrovolné bazi a nikoliv nasiln€. V provolani SNJ bylo dokonce sdé€leno: ,, Budiz

i sankcemi zamezeno, aby se strana nemohla stati panem, ale byla sluzebnikem ndroda

a statu. “?° Myslim tedy, ze SNJ nelze hodnotit jako stranu totalitni. Totalitni prvky se

“0 Tamtéz, s. 84 — 87.

! Lubomir NENICKA, Druhd republika na Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 131.

2 Martin KUCERA, Pekar proti Masarykovi, Praha 1995, s. 63.

3 Nérodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
Inventar — uvod, s. 4.

4 Jan KUKLIK, Ndrodni strana préce, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ¢eskych zemich
a Ceskoslovensku 1861 — 2004: I1. Dil: obdobi 1938— 2004, s. 1085.

3 Giovanni SARTORL, Strany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 225, 229.

436 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode cesky!
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objevily pouze ve faSistickém kiidle SNJ, pfipadné pod tlakem Némecka. Byla tu spise
naivita, ze svym novym programem zachrani stat, nez touha zmocnit se moci. SNJ lze
vidét spiS jako stranu autoritativni. Autoritarsky rezim postradéd silnou ideologii a jeho
kontrola se nerozsifuje za normalni mocenské nastroje. Autoritaiska strana neméa moc, ani
ambice proniknout celou spolecnosti. Pouze omezuje politickou aktivitu porazené
strany.*’ V tomto ohledu SNJ celkem odpovida témto narokiim. Ambice proniknout celou
spolecnosti zde byly, ale ztstaly v ramci demokratickych nastrojii (vyjimkou byla ¢astecna
cenzura). Politickou moc opozicni strany se SNJ snazila omezovat, ale paradoxné
se souhlasem této opozicni strany. Obé¢ strany si totiz uvédomovaly, Ze kdyby tak neCinily,
tak by tim ohroZovaly stat, protoze by tim popuzovaly nacistické Némecko. SNJ se snazila
o identifikaci strany se stitem a vladou. V rdmci toho byl pfijat zdkon o zmocnéni
ke zménam ustavni listiny, byla minimalizovdna role parlamentu, byla pfijata vladni
natizeni o politickych stranach a realizovana Statni hospodaiska rada.*® Strana Narodni
jednoty tak méla, dle mého nazoru, autoritativni raz. SNJ to vSak neni pouze SNJ, ale
1 satelitni organizace a musi se hodnotit i tyto. Pomineme-li z4jmové nepolitické
a charitativni organizace, vyrazn€ politickou organizaci soundlezici k SNJ byla Mlada
Narodni jednota, o které bylo pojednano vyse.

SNJ byla dominantni statotvorna strana ob&anského typu.*’ Jak sd&loval sam
Rudolf Beran: ,, Nova strana nebude Ipéti na byvsich ideologiich. Nebude délit narod na
pravici a levici, ale bude stati na obcanském ndzoru. Obcansky — to jest
nesocialisticky!“*** SNJ tedy nebyla pln& demokratickd (viz antisemitismus a jiné
diskriminace), ani faSisticka, ale ani totalitni. SNJ byla spiSe konzervativni
a autoritativni, ale bez viidce. K jejimu vzniku doslo pod tlakem vyvoje mezinarodnich
vztahil. Pfesto myslim, Ze vznik SNJ byl svym zpisobem velkym politickym tspéchem pro
protagonisty této strany, protoZze programova doktrina a tradicni bojovnost
prvorepublikovych stran zplisobovala, ze strany byly nesmifitelné bojujici jednotky, coz
znemoznovalo splyvani stran programd, i malo se od sebe lisicich, ve vétsi celky. Rozdily
ve svétovych nazorech a uvédomélych skupinovych zajmech byly v Ceskoslovensku velmi

silné.**! Idea, predeviim agrariki, o vytvofeni velké strany tedy nebyla jednoduchd, ale

7 Giovanni SARTORL, Strany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 225, 229.

% Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti
v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: I1. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1048.

9 Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989,
Brno 2011, s. 93.

0 Dugan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 57.

! Jan MERTL, Politické strany a jejich ziklady a typy v dnesnim svété, Praha 1931, s. 216 - 217.
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pfesto se vydafilo jeji uskutecnéni. VétSina sloucenych stran se vSak se SNJ neztotoznila.
Byl tu rozpor mezi zastanci prvorepublikového vyvoje a zastanci nového autoritativniho
rezimu. Problémem SNJ byla také rozdilnost nazort pravicovych a stiedovych politickych
C¢leni vni soustiedénych. Celkové vSak SNJ znamenala stabilizaci moci nacionalné

konzervativnich sil.
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4 Dvoustranicky systém v Ceskych zemich 1938 - 1939

V této kapitole by mélo dojit k odpovédim na tyto otdzky: pro¢ se zhroutil stranicko
- politicky systém prvni republiky? V ¢em byly vidény jeho nedostatky? Kdo byl hlavnim
inicidtorem systému dvou politickych stran v ¢eskych zemich? Jak definovat stranicky

systém druhé republiky? M¢I tento systém nad¢ji na to, aby se udrzel?

4. 1 Zhrouceni prvorepublikového stranicko - politického systému

Pro definici politického systému druhé republiky je za potiebi ve stru¢nosti
definovat systém predchazejici, tedy politicky systém prvni republiky (1918 — 1938).
Domnivam se, zZe je tfeba definovat tento systém spiSe z pohledu jeho nedostatki, aby bylo
ziejme, co vedlo k jeho zhrouceni a k nésledné transformaci. V analyze prvorepublikového
systému jsou totiz, dle mého nazoru, skryté divody pro ptiklon ¢asti politické reprezentace
k odlisnému uspofadani stranické formy Ceskoslovenska.

Kritika stranicko — politického systému se jiz objevovala pied Mnichovskou
dohodou. Soudobou ucelenéjsi kritiku provadél predevsim sociolog Jan Mertl, ktery také
navrhoval zmény k zlepseni.*** P¥¢inou padu parlamentni demokracie a politického

pluralismu byla pfedev§im extrémni roztfiSténost politickych a spolecenskych zajmil

#2 Jan Mertl navrhoval novy stitni a stranicky systém tak, aby byl pomémy volebni systém zménén

na vétSinovy volebni systém s malymi volebnimi okresy, persondlnimi volbami a bez zavaznych
kandidatnich listin, aby dale nedochazelo ke stranické roztfiSténosti a aby byla vytvofena vlada jednoho
sméru. Byl by zmensSen pocet poslanct, ktefi by nebyli poslusni stranam. Politické strany by se musely nutné
sloucit do dvou az tfech, které by spolu vedly boj o moc. Strany by také nemély mit moznost navazovat styky
se zahrani¢im, melo byt zabranéno pfedev§$im tomu, aby byly ze zahrani¢i ovladany. Strany by nemély
hospodaisky podnikat, protoze to zptisobuje korupci. Mertl apeloval na to, aby probéhla spravna generacni
vyména uvnitf stran, aby zesilila kazen uvnitf stran, ktera bude zaloZena na dobrovolné kazni lidi, ktefi
budou bojovat o spolecné cile a nikoliv kdzeni zalozenou na mocenské sile stran. Dale bude dulezité, aby
se lidé z riznych politickych stran sblizili a budovali politicky program republiky. ,, Zdlezi na tom, aby nase
politické strany pochopily, ze i sobé nejlépe poslouzi, budou — li umét slouzit celku. “ Stat by také nemél davat
podporu druzstviim, bankdm aj., které jsou stranicky ovlddané. Vedouci piedstavitelé stran by také neméli
kumulovat neslucitelné funkce ve vefejné sprave. Stranam a jejich reprezentantim by mély byt znemoznény
pfimé zasahy do vefejné spravy. Odbory by mély byt zaloZzeny na nepolitickych zakladech. Vetejna sprava
by méla stat nad stranickymi zajmy a méla by slouzit jen a jen statnim zajmim. M¢élo by dojit
k decentralizaci vefejné spravy. VétSinovy volebni systém mél byt nejen pro parlament, ale také pro
samospravné sbory. Politici by méli spolupracovat s odborniky v tom smyslu, Ze odbornici budou mluvit
sami za sebe a ne za né&jakou stranu ¢i zdjmovou skupinu. Mélo by dojit k vytvoreni dal$i komory Narodniho
shromazdéni — k hospodaiskému parlamentu a rovnéz k zfizeni statnich tajemnikd jednotlivych ministerstev.
Meélo by také dojit k vyméné generace v politickém Zivoté a ve statni administrativé. (Jan MERTL,
Co s politickymi stranami?, Praha 1938, s. 33, 56 — 64).

128



a strukturdlné omezend moznost soustfedit demokraticky potencidl. Rozhodujicim
faktorem pro zhrouceni byly slabiny vnitiniho uspofadani.**?

Ceskoslovenska republika vznikala v atmosféfe hledani mozné podoby
mezinarodnich vztahti a ve form¢ socidlniho konsenzu jednotlivych stati. Idea nového
statu byla poloZena na téchto zakladnich principech: republikanstvi, socidlni radikalismus
(motiv  prerozdéleni socidlnich statusi po ekonomickém valecném rozvratu),
antikatolicismus a odluka cirkve od statu; cechoslovakismus a cCeskoslovensky
paternalisticky a ¢asteCné konstruktivni nacionalismus. Tyto principy spojovaly terminy:
demokracie a konstitucionalismus. Otcové zakladatel¢ chtéli mit vzorovou
sttedoevropskou demokracii a zprostiedkovat tuto demokracii balkanskym statim. Cs. stat
m¢él byt mostem mezi Zapadem a Vychodem, mezi kapitalismem a komunismem. Zahy se
vSak republika stfetla s autoritativnimi a totalitnimi reZimy, které ji obklopovaly. Byl tu
stiet s mnoha ideologiemi: nacionalismu, socialismu, fasismu a nacionéalniho socialismu.
Budovéni stfedoevropské demokracie skonéilo po dvaceti letech neaspéchem.***

Masov¢ stranictvi nebylo vytvorem ¢eského ndroda. ,, Stranicka masinerie, se svymi
stalymi sekretariaty a mistnimi organisacemi, se stranickym tiskem a poslusnymi poslanci
... byla k ndm prenesena z Némecka. “** Jednim z negativnich jevii masovych stran je to,
ze v nich ustupuji do pozadi ¢i upln€ mizi odbornici — univerzitni profesofi, hospodaii,
technicti odbornici aj. Stranictvi zapocalo jiz v 90. letech 19. stoleti. V této dobé Ceské
politické strany mnohdy nahrazovaly funkce chybéjiciho statu a velkou mérou se nasledné
podilely na konstituovani nového stitu po zhrouceni monarchie. Podstatnou zménou
b&hem vyvoje prvni Ceskoslovenské republiky bylo pouze rozitépeni socialni demokracie
a upevnéni zivnostenské strany.**°

Prvni republika je charakteristickd bohatou obcanskou spole¢nosti — hojnosti
politickych i nepolitickych organizaci a instituci. Casto byla a je povazovana za stat
politickych stran. Struktury politického systému zasahovaly 1 do nepolitickych oblasti
zivota spolecnosti. Politické strany si rovnéz vytvofily mnoho ptidruzenych organizaci,
¢imz nastal vysoky stupeii politizace vefejného Zivota. Ceské politické stranictvi

se vyznacovalo pfedevsim centralistickymi poméry uvniti stran, vnitrostranickou kontrolou

3 Peter HEUMOS, Zhrouceni jednoho systému: Osm tezi k rozpadu CSR v letech 1938 — 1939, In: D&jiny
a soucasnost, ro¢nik 18, ¢. 2, 1996, s. 28.

4 Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989,
Brno 2011, s. 46.

3 Jan MERTL, Co s politickymi stranami?, Praha 1938,s.8 — 9.

#6Josef HARNA,Stranickopoliticky systém v Ceskoslovensku v letech 1918 — 1938, In: Politické strany, Vyvoj
politickych stran a hnuti v ¢eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: 1. Dil: obdobi 1861 — 1938,
s. 535; Jan MERTL, Co s politickymi stranami?, Praha 1938, s. 5 — 10.
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a exkluzivni pozici stranickych vidct. Po celou prvni republiku se v Cele stran a statu
drzela stale stejnd garnitura. Byla tu absence volebni klauzule. Velmi intenzivni systém
pomérného zastoupeni byl zakotven v ustavé. Nespokojenost s volebnim systémem
zpusoboval predevsim systém piisn¢ vazanych — zdvaznych kandidatnich listin a Hareova
metoda pro prepocet hlasti na mandaty. Tento systém zplisoboval velkou moc a disciplinu
politickych stran, které kdyz si jednou dobyly pozice, nebylo téméf mozné je rozbofit
a vudci stran byli nesesaditelni a tak dochéazelo I minimalni personalni obméné stranickych
elit. Za prvni republiky se politické strany spolu dohodly na tkolech statnich a spravnich.
Staly se tak vlastnim orgdnem vlady. Stat byl postaven do sluzeb stran. Stranictvi bylo
rozhodujici 1 v celé statni spravé. Systém vazanych kandidatnich listin zpisobil strnulost
stranickych aparatd. Rovnéz strany byly strnulé a vid¢i mista v nich neobsazovali novi
a mladi lidé. Statni aparat byl zbaven nadstranickosti. T. G. Masaryk a E. Bene§ mnohokrat
kritizovali nékteré ,,viidce™ stranického systému. Soustavu prvorepublikového stranictvi ve
svém celku soustavné kritizovali CeSti fasisté, Sudetonémecka strana a Hlinkova l'udova
slovenska strana. Po prvni svétové valce byla zfizena liberdlni demokracie s ideou svobody
jednotlivce. Pfitom vSak vznikly systém velkého poctu disciplinovanych stran ¢aste¢né
potlacoval svobody jednotlivce natlakem stran. Politické strany ve vladdach potlacovaly
svrchované zajmy spole¢nosti a statu svymi egoistickymi z4jmy. Zajem stran tak stal nad
z4jmem statu. Ministii se zabyvali vice persondlnimi vécmi, nez statnimi zdlezitostmi.
Strany hdjily partikularni zajmy jednotlivych skupin obyvatelstva a vznikala mezi nimi
soutdzivost, coz znemoziiovalo, aby nejsilngjsi strany na sebe strhly veskerou moc. Zadna
z politickych stran nedosdhla vyraznéjsi prevahy, jak dokazuje statistika vysledki voleb
do Poslanecké snémovny.**” Roztiisténost stran zpiisobovala predeviim pestra narodnostni
skladba obyvatelstva (Cesi, Némci, Slovaci, Mad’afi, Rusini aj.). V prvorepublikovém
systému tak odrazel systém stran do jisté miry etnické rozdily. Mezi politickymi stranami
navzajem 1 uvnitt stran samotnych probihal neustaly mocensky boj, ktery vyvolaval Casté
recese a pokusy o vytvofeni stran novych. Ustanovily se desitky, mozna 1 stovka
politickych stran, ale na vlad¢ a formovani politického systému se jich podilelo ,,jen* pét
az Sest. Vudci predstavitelé se sice mezi sebou sbliZzovali, ne vSak strany samotné. T¢Zko
vytvarely spole¢nou vladni vili. O své pozice se pak delily podle své mocenské sily.

Politické strany nebyly definovany zadnym zakonem, coz byl paradox jejich existence,

#7 Nejvetsi tspéch dosahla v roce 1920 socialni demokracie, ktera dosahla 25, 7% hlast, ale v oné dobé
uz ve stran¢ probihal vnitrostranicky rozkol. Ostatni strany nepfesdhly za celé obdobi prvni republiky
16% hlast.
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protoze se sice staly nastrojem tvorby prava prostfednictvim parlamentu, ale nebyly
pravnimi subjekty. Prvorepublikové strany vSak mély skutecny politicky program. Pokud
se Clen strany dostal do rozporu s timto programem, musel ze strany odejit. Politicka
odpovédnost vii€¢i statu jako jednotnému celku, byla vtomto systému nizka.
Multipartismus mél dialektické mysleni, kde byl jeden nazor negovan druhym. Tento
politicky boj vychdzel z evropského historického vyvoje. Vicestranicky systém je typicky
napétim a rozpornosti, coz vedlo k jednani a kompromistim, které¢ jsou charakteristické pro
souté¢zni demokracie. Multipartismus mize byt umirnény, nebo extrémné polarizovany.
Pticemz myslim, ze prvorepublikovy rezim byl extrémnim multipartismem z hlediska
formatu systému. Byl i flexibilni a multipolarni, takze se ob¢ané omezili na rozdani karet
v dobé voleb a pak bezmocné sledovali hru, kterou mezi sebou vedly stranické aparaty.
Z hlediska typu systému se jednalo o polarizovany pluralismus. Takto klasifikovany
systém byl dan pfitomnosti antisystémovych stran, vyskytem ideologické mentality — lidé
se identifikovali sideologii stran a rovnéz zde byla limitovand soutézivost celého
systému.448

Prvorepublikovy politicky systém byl, dle Jana Mertla, jakousi stranickou
oligarchii. Politika uvnitf stran nebyla jednotna. Vytvarely se osobni kliky jednotlivych
vudcich predstavitelti, kteti na sebe navzajem zarlili. ,, V' zmechanizovaném stranickem
systéemu nebojuji politicti viidcové o svuj politicky smeér ¢i svétovy nazor, nybrz jen uvniti
stran o své posice. “** S roztii§ténosti stranického Zivota souvisela fragmentace organizaci,
svazi, spolki a zajmovych skupin. Vytvafely se tak uzaviené struktury s vlastnimi
pravidly hry, které mnohdy preferovaly antidemokratické vyvojové trendy. Odbory byly

roztfisténé, uzaviené a tim odpojené od rozhodovani v ustfednich organech. Mezi

“8 Miroslav NOVAK, Strany, volby a demokracie: Od Duvergera k Sartorimu a dale, Praha 2016, s. 79, 300;
Karel KLIMA a kolektiv, Statovéda, Plzenn 2006 s. 119; Jan MERTL, Politické strany a jejich zaklady
a typy v dnesnim svéteé, Praha 1931, s. 209 — 213; Miroslav NOVAK, Toma§ LEBEDA a kol., Volebni
a stranické systémy: CR v mezindrodnim srovndni, Pelhfimov 2004, s. 177 — 178; Emanuel VAJTAUER, Jak
po Mnichovu: miizeme jit s Nemeckem?, Praha 1939, s 103 - 108; Jan MERTL, Co s politickymi stranami?,
Praha 1938, s. 12, 34 - 36; Josef HARNA,Stranickopoliticky systém v Ceskoslovensku v letech 1918 — 1938,
In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: 1. Dil:
obdobi 1861 — 1938, s. 535 — 545; Jan MERTL, Otazky a ndzory: O autoritativni demokracii, In: Studentsky
Casopis, rocnik 13, ¢islo 5, Praha 1938, s. 138; Politicky program narodni strany prace, Brno 1926, s. 10; Jan
HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych
zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1037 - 1038; J. L. FISCHER, Ndrodni
tradice a ceska filosofie, Brno 1939, s. 29 — 31.

* Jan MERTL, Co s politickymi stranami?, Praha 1938, s. 24.
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jednotlivymi politickymi centry byla jen velmi slaba organizacni svdzanost. Existovaly
klientské vztahy v ur&itych zajmovych skupinach, napiiklad ve sféfe zemédglské.*

V Ceskoslovenském prostiedi byly dva zékladni typy politik®, pise Mertl. Prvni
znich byl typ agitatora a organizatora, ktery ziskdval pro stranu masy a ozivoval
zmechanizovany stranicky stroj. Druhym typem byl politicky vyjednavaé, ktery

v pozadi, nekontrolovén verejnosti, splétd nitky viasmi politiky strany. “**'

Timto druhym
typem byl napiiklad Antonin Svehla &i Vlastimil Tusar. O politice ve staté nerozhodoval
veskery lid, ale pouze menSina organizovana ve stranach. Tato oligarchie byla nutnym
nasledkem organizovani Sirokych mas lidu. Moc tak byla soustfedéna v rukou malého
poctu vidci a strany de facto nemély ve svém mocenském postaveni konkurence.
Neorganizovany voli¢ mél tudiz jen pravo si vybrat mezi stranami. Uvnitf masovych
organizaci vladl ustfedni vykonny vybor, ktery mél mnoho osob a pro tuto pocetnost nebyl
schopen rychlého a jednotného politického rozhodovani. Skutecni vladcové byli: predseda
a mistopfedseda strany, generalni tajemnik, politicky a organizacni jednatel, ministii
a financiéfi (napfiiklad feditelé¢ stranickych podnikil). Poslanci a sendtofi byli pouhymi
zameéstnanci stran a draze placenymi agitatory. Do zastupitelskych sbort se dostavali lidé
podle mocenské pozice a nikoliv podle pracovnich schopnosti.*

Podle Jana Mertla méla vlada vétsi realnou moc nez parlament. ,,Cim méné
je schopnych a samostatné myslicich poslancii, tim vice se zmenSuje i politickda vaha
parlamentu a skutecnd moc se soustieduje ve vidde.“*> Od vsech poslanci byla
pozadovana predevSim agitatni a interven¢ni Cinnost a tim padem jim nezbyval Cas
na ¢innost zdkonodarnou a kontrolni. V Ceskoslovensku bylo ¢asté zbavovani mandati
poslancii, ktefi se pfi svém jednani odchylili od direktiv rozhodujicich organd strany.**
Zavadou zmechanizovaného stranictvi bylo pfedevS§im to, Ze politicky systém prvni
republiky nevytvofil politiky typu iniciativniho viidce, ktery by urcoval politicky smér
a politického odbornika, ktery by daval své vzdélani a zkuSenosti do sluzeb urcitého
politického sméru. Politické strany mély tuhou vnitini disciplinu, co se ty€e jednani (aby
nikdo ve strané nejednal na vlastni pést), ale rozpory v politickych néazorech byly

prehlizeny a tim byl 1 program strany bezi¢inny. ,,Jde tedy spise o mechanicky zaloZenou

0 peter HEUMOS, Zhrouceni jednoho systému: Osm tezi k rozpadu CSR v letech 1938 — 1939, In: Dé&jiny
a soucasnost, ro¢nik 18, ¢. 2, 1996, s. 25 - 27.

#1 Jan MERTL, Co s politickymi stranami?, Praha 1938, s. 23.

2 Tamtéz, s. 16 — 19.

433 Tamtéz, s. 21.

% Jan MERTL, Politické strany a jejich zdklady a typy v dnesnim svété, Praha 1931, s. 215.
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«455 X
V Ceskoslovensku se

disciplinu, kterd vyristd z moci a ne ze spolecenstvi nazorii.
nenachazela forma natlaku vefejného minéni na politicky zivot, tak jako ve starSich
zépadnich demokraciich, psal Mertl. Mimo strany nebylo téméf politického déni. Nastaval
nedostatek svobodného vetfejného minéni. Stranictvi proniklo do celého spolecenského
Zivota a vytvortilo bariéry, kvuli kterym nedochéazelo ke sblizovani. Naptiklad odbornici
ruznych stran se mezi sebou nestykali. Politické strany zily z vefejnych prostiedkd,
existoval politicky kli¢ pii obsazovani ve vetejné spraveé. Stranickopoliticky systém prvni
republiky se vSak i pfes vnitini rozriaznénost vyznaCoval stabilitou. VSechny zakladni
politické strany se udrzely po celé obdobi prvni republiky. Také se zaslouzil o udrzeni
klidného vyvoje, ale neplnil funkci organizovani vefejného minéni a funkci vybéru
politickych vid¢ich predstavitelt statu.**°

V prvorepublikovém stranickém systému také neexistoval ventil, kterym by mohli
obcané dat najevo svou nespokojenost s politickym vedenim. Obc¢ané potom kritizovali
vSechno, co se v politice délo a to vedlo k jejich nezdjmu na politickych vécech. Funkce
opozice je dilezitd stejn¢ jako funkce vlady, protoze je kratkou alternativou vlady
a ohniskem pro nespokojenost lidu. Prvorepublikové opozice vSak byly nejen protivladni,
ale proti celému statnimu rezimu. Byly neloajalni a tak statotvorné strany musely hledat
kompromisy, aby ziskaly vétSinu pro tvorbu v oblasti prdva a pro prosazeni zakona.
Opozici byly piredev§im némecké strany, n€které narodnostni strany a komunistick4 strana.
V systému chybéla statotvorna opozice,457 kterd by disponovala alternativnim feSenim.
Existovaly pouze ideologické opozice s vyderacskym potenciondlem. Posilovaly se
extrémni frakce ve stranach. Nastdvala stagnace - nemél, kdo pfevzit moc, nebylo s kym
soupefit, nebylo se tedy kam vyvijet.**

Do parlamentu vzdy proniklo velké mnoZstvi politickych stran, protoZe to
umozioval pravé pomérny volebni systém. Zadna z politickych stran pak neméla moznost

roxMs

dosahnout nadpoloviéni vétSiny mandati, a proto bylo nutné vytvotit koalice. Volebni ad

35 Jan MERTL, Co s politickymi stranami?, Praha 1938, s. 27.

#6 politicky program narodni strany prace, Brno 1926, s. 10 — 12; Josef HARNA, Stranickopoliticky systém
v Ceskoslovensku v letech 1918 — 1938, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych
zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: I. Dil: obdobi 1861 — 1938, s. 548 — 549; Jan MERTL,
Co s politickymi stranami?, Praha 1938, s. 21— 29, 46.

#7 Castetnd loajalni opozice fungovala pouze v dobé tzv. panské koalice (1926 — 1929), kdy se na vladé
podilely i dvé némecké politické strany.

¥ Cyklus piednasek od PhDr. Jitka GELNAROVA, Ph.D., Ceskoslovensky politicky systém I, Fakulta
socialnich véd, Katedra politologie, zimni semestr, zaii 2016 — leden 2017; Josef HARNA, Stranickopoliticky
systém v Ceskoslovensku v letech 1918 — 1938, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych
zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: I. Dil: obdobi 1861 — 1938, s. 545 — 548; Jan MERTL,
Co s politickymi stranami?, Praha 1938, s. 29 — 30, 42 — 44; Peter HEUMOS, Zhrouceni jednoho systému:
Osm tezi k rozpadu CSR v letech 1938 — 1939, In: D&jiny a soucasnost, roénik 18, &. 2, 1996, s. 28.
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dal ptili§ velkou moc strandm, které ji nasledné zneuzivaly ke stranickému a osobnimu
obohacovani. V Ceskoslovensku byla velka hospodaisko-socialni, narodnostni
a nabozenskd rozriznénost, coz neumoznilo zddnému politickému sméru pievahu
a moznost tak vytvofit jednosmérnou koalici. Vlady nemély pevny politicky program.
Jejich program se odvijel podle momentalni mocenské konstelace sil. Pres velky pocet
politickych stran vznikly pouze &tyfi druhy koalici®® a vystiidalo se 18 vlad. Prvni
vSenarodni koalice dala zaklad vSem dalSim vladam. Z jejiho zdkladu se utvofila tzv. Pétka
zminovana v kapitole 3. 1. Rudozelena a obcanskd koalice byly jako jediné zalozeny
na programové blizkosti stran. Osobni slozeni vlad se neménilo, tato neménnost vladniho
systému byla v pfimé souvislosti s neménnosti systému stranicko-politického. Vlady byly
nestabilni kvili rozriznénosti zajma v koalicich — byly vnitiné nazorové a ziajmové
roztfisténé, strany myslely na sebe a cihaly na sebe. Koalice byl systém nesourodych
slozek. Az na posledni vladu vSechny padly v disledku neshod. Dokonce musela, celkem
Ctyfikrat, na docasnou dobu nastoupit vlada Gfednickd. Vladam chybély vnitini skutecné
sily, které vyplyvaly zjednoty vile. Jednotlivi ministii byli do vlady posilani svymi
stranami. Mezi jednotlivymi ministerstvy byl znany nesoulad. Strany ve vladni koalici si
navzajem nedivétovaly. Typicky byl spravni centralismus. Tuhy stranicky systém,
dle Mertla zptsobil, Ze nebyla dostatecnd kontrola vlady a 0¢innd iniciativa. V koalicich
existovala diktatura nékolika vidch stran. Mertl déale uvadi, ze tfednické vlady byly
nejslabsi, protoze byly odkazany na mocenskou podporu politickych stran, které pied nimi
tvotily koalici. Ministii v tfednich vladach méli ve skute€nosti jen tolik moci, kolik jim
proptjcila stranickd koalice, kterd za nimi stala. VIddni systém byl kabinetni, jako
v Anglii, s tim rozdilem, Ze byl zaloZen na daleko S§irsi koali¢ni zakladn€. V Anglii mél
premiér mnohem silngj§i postaveni nez v Ceskoslovensku. Byl viidcem* vladni
politiky.*®

Vse, co se tyka statu jako celku a jeho zivotnich z4jmul nepovazovali politi¢ti vidci
za politické, protoze pro né byl pojem ,politicky* synonymem s pojmem ,,stranicky*.
Vedouci predstavitelé politiky se tak vyhybali odpovédnosti za stat jako celek. Vlada
1 vefejna sprava byly takové, jaké je vytvortily politické strany. Stranicky systém, na némz

je vybudovana vlada, byl centralisticky a tak také vefejna sprava byla centralistickd. Strany

9 V3enarodni, rudo — zelena, panska a Siroka koalice.

49 Jan MERTL, Co s politickymi stranami?, Praha 1938, s. 34 - 47; Politicky program narodni strany préce,
Brno 1926, s. 10 — 13; Josef HARNA,Stranickopoliticky systém v Ceskoslovensku v letech 1918 — 1938,
In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: 1. Dil:
obdobi 1861 — 1938, s. 546 — 547; Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Nemeckem?, Praha
1939, s. 106 — 108.
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nevytvately regionalni centra, kde by politika vychazela z potieb krajii. Ridily politiku
vyhradné z Prahy. Poslanci byli naprosto odpovédni strané, ale nebyli odpovédni volicim
svého kraje. Presto, ze existoval tuhy spravni centralismus, tak byla vefejna sprava vnitiné
roztiisténa. Utady nebyly dostateéné vykonné. Predstavitelé statu méli v rukou
nekontrolovatelnou moc, ale redln¢ neméli prostiedky k tomu, aby zjistili, zda jejich
¢innost vyhovuje potiebam obcanii. Negativnim jevem bylo pfedevsim to, Ze poslanci
a senatofi byli vzdalovani obCantim, ktefi nevidéli v jejich osobé svého reprezentanta,
ale delegata vykonného vyboru té & oné strany.*®!

Po mnichovské dohodé¢ v republice byli jen ,,politicti makléri udivené zirajici na
uddlosti, které tentokrate nebylo mozno zamaskovat, ani obratnym tahem strcit pod stul, *
napsal Emanuel Vajtauer.462 Zapocal tak proces rozpadani se liberaln¢ demokratického
politického uspofddani. Byla pozadovana likvidace dosavadniho stranického systému,
ktery byl oznacen jako jeden z hlavnich pficin konce prvni republiky. Zacala kampai proti
politickym strandm se souhlasem vetejnosti. Nelze vSak tvrdit, ze by uplné celd spole¢nost
svalovala vinu na domadci politické poméry. Tésn€¢ po Mnichovské dohod€é vSak
za hlavniho vinika byla oznacena koali¢ni vlada s vice politickymi stranami, jejichz
egoistické zajmy prevladly nad zajmy vefejnosti a z4jmy narodnimi. Bylo volano po
prebudovani a zjednoduseni politického systému.*® |, Volalo se po seskupeni ndroda, po
rozpusteni stran a po utvoreni jediné ndrodni strany. A tehdy slo o podstatu demokracie a
o zdsadni véc nasi déjinné narodni tradice. Bylo tieba se rozhodnout. Slo prosté o to, ma-li

, , .. e s e . 1 464
byt u nas rezim totalitni ¢i demokraticky.

Politické stranictvi se tak zhroutilo predevsim
pod tlakem mezinarodni situace, za vSeobecnych pocitd bezvychodnosti, bezmoci
a moralni frustrace vyvolané mnichovskym diktatem.

Ceskoslovenska vlada si uvédomovala, e je potieba dobie vychizet s mocnym
Némeckem. Ministr zahrani¢nich véci FrantiSek Chvalkovsky po navstévé Berlina v fijnu

1938 informoval vladu o tom, co si Némecko pieje. Na zaklad¢ téchto mezinarodnich

vztahli a na zékladé¢ obecné kritiky politickych stran se politickd Spicka rozhodla

1 Josef KLIMENT, Jan MERTL, Zden&k PESEK, Volebni reformy: tyto predndsky byly prosloveny v semindri

o volebni reformé, poradaném 1. a 2. dubna 1933 Svazem narodniho osvobozeni, Praha 1933, s. 54; Jan
MERTL, Co s politickymi stranami?, Praha 1938, s. 47 — 53.

42 Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit s Némeckem?, Praha 1939, s. 108.

%3 Franta NOVOVESKY, Strach z viastniho stinu, In: Nage pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 2, Kolin 6.
ledna 1939, s. 1; Pavel MATES, Projevy faSizace v ceskych zemich za tzv. druhé republiky, In:
Pravnéhistorické studie 1989, ¢. 29, Praha 1989, s. 158 — 159; Jan MERTL, Co s politickymi stranami?, Praha
1938, s. 54; Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran
a hnuti v éeskych zemich a Ceskoslovensku 1861 —2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1038.

%% NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 2.
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pfetransformovat dosavadni politicky systém. Pfedseda nejsiln€jsi prvorepublikové strany,
Republikanské strany zeméd€lského a malorolnického lidu, Rudolf Beran, si tak
uvédomoval, ze nova republika nema zadné spojence a jeji nové hranice jsou nejisté, proto
tehdejsi vladni tisk rad€ji neobvinoval signataie mnichovské dohody a misto toho se pro
spolecnost hledal nepfitel uvniti. Pluralitni stranicky model byl tak oznacen za negativni
jev ceskoslovenské demokracie. Kritika politickych stran se rovnéz objevila, jako reakce
na vyhlaSeni slovenské autonomie. Pravicové strany zacaly za vzniklou situaci obviniovat
politickou skupinu Hradu a dosavadni vladni koalici. Pfedmnichovsky rezim byl podroben
kritice z mnoha stran. Napfiklad prazskym arcibiskupem Karlem KaSparem ¢i Jifim

Stiibrnym, ktery pozadoval, aby do politiky vstoupili novi lidé.*®

4. 2 Transformace ¢eského multipartismu v dvoustranicky systém

V nazvu diplomové prace je uvedeno, ze se jedna o dvoustranicky systém
v Ceskych zemich, protoze Slovensko a Zakarpatskd Ukrajina dostaly autonomii a na
téchto tizemich fungovaly dalsi politické strany, takze v ptipadé celé¢ho statu by se nedalo
mluvit o dvoustranickém systému. Stru¢ny ptehled stran na Slovensku a Zakarpatské
Ukrajing uvadim v poznamce pod &arou.**® O t&chto stranich bylo pojednavano také
v prvni kapitole této prace.

Zmeéna stranicko — politického systému po mnichovské dohod¢ byla velka. ,,Jsou
doby, kdy ndrody citi takovou nespokojenost se spolecenskymi zly, Ze zacnou pomyslet

((467

na totdlni zménu svého politického zrizeni. V Ceskoslovensku jiz pfed mnichovskou

dohodou se zacaly spojovat strany menSin. Po mnichovské dohod¢ bylo sjednocovani

*Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svdr demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 37 — 39, 51; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan
HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 92 — 94.
%6 Na Slovensku byla vytvotena jedna strana pro kazdou narodnost — hlavni byla Strana slovenskej narodne;
jednoty (v praxi se tento nazev piili§ neujal) pro slovensky narod. Dale Deutsche partai pro slovenské Némce
a Sjednocena mad’arska strana pro mad’arskou mensinu. Slovenska 'udova strana vznikla na zakladé dohody
HSLS a slovenskych agrarnikd. Hlasila se k autonomismu, nacionalismu a konzervativnimu politickému
katolicismu. Josef Tiso dne 23. fijna na Slovensku prohlésil: ,, Politické strany svou ulohu dohraly, marné
jsou pokusy o jejich preskupovani.“ Na Podkarpatské Rusi byla v lednu 1939 vytvofena pouze jedna strana
— Ukrajinska nérodni jednota. (Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém
Ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 88 — 90, 96; Karel DOUDERA, Republika na uver, Praha 1987,
s. 170; Jan HOLZER, Stranicky systéem druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti
v Ceskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1052 — 1054; Dusan
TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 71; Josef HARNA,Stranickopoliticky systém
v Ceskoslovensku v letech 1918 — 1938, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ¢eskych
zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: I. Dil: obdobi 1861 — 1938, s. 549).
7 Alexis de TOCQUEVILLE, Demokracie v Americe, Praha 2012, s. 168.
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politickych stran poklddano za nutny a samoziejmy ptedpoklad obnovy vetejného Zivota.
,Ackoli nelze rozumné tvrdit, Ze zrada Francie a ustup Anglie byly zavinény nasim
stranictvim, obratilo se mnoho Zalob na soustavu nasi politiky, ktera se vyznacovala
mnozstvim stran.“*®® Pozadavek zjednoduSeni zaGaly v ¥jnu 1938 hlasat Narodni liga,
Narodni sjednoceni a Republikdnska strana malorolnického a zemédé€lského lidu — tato
strana dévala v tisku jasné najevo, ze se nehodld vzdat svého prvenstvi a zacala razit jasny
program zjednoduseni stranicko-politického systému. Séfredaktor Venkova Rudolf Halik,
ve stranickém tisku shrnul vysledky schiize agrarni strany z 3. fijna 1938 tak, Ze se
zjednodusi stranicky systém podstatnym omezenim poctu stran a ze tisk, kultura,
télovychova, sport a jiné instituce budou svedeny v jeden pramen. V druhé poloving fijna
jiz navrhoval vytvofeni autoritativni demokracie a v rdmci toho povaZzoval za potiebné, aby
se obCanské vrstvy naroda soustfedily v jedné ndrodni strané. Ptedstavitelé autoritativni
demokracie stavéli tento systém proti ,,chaosu demokracie®. Nové vzory byly hledany
v novych autoritativnich systémech a rovn&z v systému britském.*®

Pro pfeménu systému se nabizelo nckolik moznosti. Bylo volano po uplném
rozpusteéni politickych stran a po vlade rozhodnych lidi. Druhé republika navic zapadala do
obdobi prvni viny jednostranickych systémi, ktera probéhla v letech 1920 — 1940. Jednalo
se o sovétsky, fasisticky a nacisticky typ. Neni tedy divu, Ze se v krizi objevila idea
systému pouze jedné strany. Tuto ideu nejvice prosazovaly predev§im malé faSistické
strany: Akce narodni obrody, Vlajka a Narodni obec faSistickd. Radol Gajda navrhoval
zfizeni jedné strany s nazvem — Aktivni narodni tdbor Ceskoslovensky. Rovnéz ale tfeba
generdl Lev Sychrava navrhoval vytvofeni jedné strany, ze které by nikdo nebyl vyloucen.
Monopartismus navrhovali také predstavitelé nestranické Narodni kulturni rady (Jaroslav
Durych a Rudolf Medek). V téchto koncepcich mélo dojit k totalitarizaci vetejného
a politického Zivota. Idea jedné politické strany se vSak prosadila i u nékterych
radikalngSich ¢lenl socidlni demokracie a agrarni strany. Narodni socialista J. Patejdl
prohlaSoval, zZe volani po jedné strané je instinktivni, ale znamenalo by konec demokracie.
Také Ferdinand Peroutka kritizoval prvorepublikové stranictvi a poZadoval autoritativni

vladu, ale se zachovanim politické demokracie. Nebylo podle jeho ndzoru mozné na misto

8 Archiv Narodni knihovny, Narodni konzervaéni fond (dile Konzervaéni fond NK), NSP Listy prace:
Poslani Narodni strany prace, Praha 1938, signatura: 1. 205443, s. 3.

*¥Venkov, 22. fijna 1938; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svdr demokracie
a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 41- 42, 51; Jan KUKLIK,
Strana narodni jednoty, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ceskych zemich
a Ceskoslovensku 1861 — 2004: I1. Dil: obdobi 1938— 2004, s. 1058.

137



viech dosavadnich stran dosadit jedinou stranu a pfitom mluvit o demokracii.*’® Program
jediné strany se tak nestal dostatecné silnym na to, aby byl prosazen.

Jesté na pocatku listopadu 1938 se uvazovalo o tom, jestli bude novy politicky
systém zalozen na principu bipartismu nebo tripartismu. Agrarni strana dne 22. fijna 1938
uvazovala takto: ,, Rozpustit vSechny strany — a chtit demokracii? ... Snesl by nas narod
vjadie demokraticky, diktaturu?“*"" Odpovédi na tyto otazky byla nové autoritativni
demokracie. Novou demokracii a nové stranictvi, které ne slovy, sliby, ale skutky
kontrolovatelnymi a vSem zifejmymi méla slouZzit jen a jen narodu a statu a ne ¢lentim
politickych stran. Stranictvi nemélo jiz byt rozparcelované na deset i vice stran, ale nové
stmelené ve dvou ¢i nanejvys tfech stranach. Nékteti ¢lenové Ceskoslovenské strany lidové
a Ceskoslovenské strany narodné socialistické doufali, e by spoleéné tvofili stranu
sttedovou, ale vnitini rozpory téchto stran tento koncept umrtvily. Ve strané nédrodnich
socialisti byl rozkol. Emil Franke pozadoval zachovani stiedu a d€lat vSe s védomim
agrarni strany. Petr Zenkl a Josef Patejdl méli obavy z vytvofeni jedné strany. Rudolf
Slansky a Véaclav Kopecky navrhovali jednotnou nérodni stranu prace. Za Socialné
demokratickou stranu napsal po jejim zasedani ¢lanek Séfredaktor Prava lidu Josef Stivin,
ktery ptedpokladal politicky systém zalozeny na dosud vladdnoucich stranach. Pravicové
strany by se koncentrovaly kolem strany Agrarni, ve stiedu by byla strana lidova a v levém
spektru strana pracujiciho lidu, coz by byla federace socidlnich demokrati a narodnich
socialistli. Soucasné vydal vyzvu, aby socidlni demokracie vystoupila ze Socialistické
internacionaly a nic tak nebranilo slougeni s narodnimi socialisty. CSL i CSNS se nakonec
ptipojily k SNJ. Motivaci ndrodnich socialisti bylo také vytvofeni dvou a pul stran
— paradualismus, ¢imz by néarodni socialisté okupovali politicky stfed a mohli by se stat
potenciondlnim koalicnim partnerem bud pravicového (SNJ) nebo levicového (NSP)
spektra. Tripartismus i paradualismus se nakonec také staly neuspéSnymi strategickymi

. 472
koncepcemi.*’

4% Giovanni SARTORI, Strany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 49; Archiv Néarodni
knihovny, Narodni konzervaéni fond (dale Konzervac¢ni fond NK), NSP Listy prace: Poslani Narodni strany
prace, Praha 1938, signatura: 1. 205443, s. 3; Emanuel VAIJTAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit
s Némeckem?, Praha 1939, s 101, 108; Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany,
Vyvoj politickych stran a hnuti v Geskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938
— 2004, s. 1040 — 1041; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svir demokracie a
totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 46; Jan RATAJ, O
autoritativni narodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997,
s. 20 —22, 31.

1 Venkov, 22. fijna 1938.

472 Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Pavel Marek a kol., Piehled politického stranictvi na
tizemi Seskych zemi a Ceskoslovenska v letech 1861 — 1998, Olomouc 2000, s. 293; Stanislav BALIK, Vit
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Strany nakonec byly slouc¢eny ve dva celky. ,, Politické programy ceskych lidi byly
naramné zjednoduSeny. Zjednodusila je tézka doba a spolecny ndarodni ukol, daleko
prevySujici vSechno ostatni. “*” Sjednocent stran do dvou proudi bylo ziejmé povazovano
za zpusob, jak prekonat obtize doby a pfevést narod pres tragédii do budoucnosti.
, Soustredeni Sirokych vrstev lidu do novych politickych stran ma privésti nas zivot

474 . oy, TR
™ Z hlediska organiza¢niho uspofadani stran

do normalnich koleji,” psalo se v tisku.
predstavuje, dle mého nazoru, dvoustranicky systém v ¢eskych zemich velkou anomalii,
protoze napiiklad v Anglii a USA vznikly dvé strany v politickém systému pozvolna,
historickym vyvojem. Naproti tomu v Ceskych pomérech $lo o konstrukt umély, vznikly
zahrani¢népolitickou katastrofou, ale piesto se silnou podporou vetejnosti. ,, Neby!l to maly
ukol, rozpustit dosavadni politické strany... K novému stranickému rozvrstveni doslo pod
tlakem vnéjsich uddlosti. “*™

Nyni se dostdvam k otazce, kdo byl hlavnim inicidtorem stranického systému dvou
politickych stran v &eskych zemich? Jan Holzer povazuje za iniciatorku stranu agrarni.*’®
Také Vladimir Dostal napsal, 7¢ NSP byla vytvofena na podndt SNI,*”7 ¢imZ myslel
protagonistku SNJ — stranu agrarni. Rudolf Beran sdm sd¢lil, ze: ,,v dohodé s predsedou
socialné demokratické strany Antoninem Hamplem jsem sjednal, aby pod vedenim socidlné
demokratické strany vytvorila se novd strana — Nérodni strana prace. ™ Rovnéz v knize
o politickém systému v ceskych zemich od kolektivu autord je uvedeno, Ze systém dvou

479

stran propagovala Republikanska strana zemédélského a malorolnického lidu.”"” Jaroslav

Rokosky ve své knize piSe o tom, Ze se Beran stavél proti vytvoreni jedné strany, proto se
dohodl s pfedsedou socialni demokracie Antoninem Hamplem o vytvofeni politické
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levice.”" Po dvoustranickém systému volal ze strany agrarnikli také naptiklad redaktor

Venkova Rudolf Halik, ktery jiz 22. fijna 1938 napsal ¢lanek: ,,JJdeme k zjednoduSeni

HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky system cCeskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 92 — 94; Jan
GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svdir demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivote, Praha — Litomys1 2004, s. 43 —45, 61 — 62; Venkov, 22. fijna 1938.

73 Jan KOUDELKA, Na prahu Nového roku, In: Nase pravda: List narodni strany préace, r. 1, & 1, Kolin
30. prosince 1938, s. 1.

4% Srdce lidu je tieba ziskati, In: Na$e pravda: List narodni strany prace, r. 1, &. 4, Kolin 20. ledna 1939,
s. 1.

5 Dr, Karel MOUDRY, Za novymi tispéchy, In: Nage pravda: List narodni strany prace, r. 1, & 7, Kolin
10. tnora 1939, s. 3.

476 Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnut
v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 —2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1042.

417 Vladimir V. DOSTAL, Agrarni strana, Jeji rozmach a zanik, Brno 1998, s. 205.

#78 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 163.

7 Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO, Politicky systém ceskych zemi 1848 — 1989,
Brno 2011, s. 92 — 94,

0 Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 341 — 342.
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politickych poméra.“ Vyjadiil v ném nutnost nachazet vzory nového politického systému
u jinych, vétsich evropskych demokracii, které funguji zcela bezpecné na principu dvou
stran. Odvolaval se na politicky systém Velké Britanie.*®!

Jan Kuklik vid&l hlavni protagonisty v socialn& demokratické strang.*®* Rovnéz
FrantiSek Lukes$ psal o tom, ze Hampl, skupina kolem Casopisu Nova doba (J. Macek,
J. Necas, E. Stern aj.) a mlad$i socialni demokraté piesvédcovali Berana o vyhodach
anglického politického systému. Vznikem systému dvou stran se, dle LukeSe, vyhovélo
druhé nejsilnéjsi Ceskoslovenské strané a také se tim vyhovélo Zapadu, od kterého
republika ocekavala pljcky - vytvofeni dvou stran ukazovalo na zachovani
demokratického rezimu.**® Socialni demokraté se dne 28. fjna 1938 piihlasili k vytvofeni
miniméln¢ dvou stran. V provolani bylo mj. uvedeno: ,, K zakladnim predpokladiim dobré
viady patri verejna kontrola, a ta vyzaduje trvani alespon dvou stranm, jez se vyvazuji
a kontroluji navzdjem.“*** Sami navrhli stranu pracujiciho lidu, kterd bude vytvofena na
zcela novém zaklad¢. Ptihlésili se k dvoustranickému politickému systému podle britského
a amerického vzoru, protozZe tyto staty povazovali za nejstarsi a nejpevnéjsi demokracie. *®

Jan Rataj také piSe, ze zjednodusSeni stranického systému do dvou stran prosazovaly
také CSNS a CSL.*® Napiiklad v sobotu 26. listopadu 1938 &ast poslanci Cs. strany
narodné socialistické uvetejnila provolani, ze se hlasi k systému dvou stran, ktery je
zarukou demokratické organizace a parlamentniho systému v nové piebudované
republice.*®’

Karel Doudéra ve své knize uvadi: ,, Tento systém dvou stran ... byl smluven mezi
predsedou agrdrni strany Beranem a predsedou socidlnich demokratii Hamplem. “*** Také
soudoby diplomat Stépan Osusky napsal, jak jednal s Beranem a nasledné s Hamplem, a Ze
spolecné dospéli ,, k politické dohode v tom smyslu, Ze je nutno zalozit dvé politické strany

v zdjmu zabraneni totalitnimu seskupeni politického Zivota po vzoru némeckého nacismu,

B HALIK, Rudolf, Jdeme k zjednoduseni politickych pomérii. Venkov, 22. fijna 1938, ro&. 33, &. 249,
s. 1.

2 Jan KUKLIK, Ndrodni strana prdce, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych zemich
a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938— 2004, s. 1085; Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd
republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha
— Litomysl 2004, s. 65.

* Frantisek LUKES, Podivny mir, Praha 1968, s. 173 - 177.

4 Pravo lidu, 28. fjna 1938.

5 Pravo lidu, r. 47, €. 267, 12. 11. 1938, s. 2.

6 Jan RATAI, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 21.

7 Dugan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 92.

8 Karel DOUDERA, Republika na iivér, Praha 1987, s. 163.
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, . , , 489
a to: Narodni jednotu a Narodni stranu prace.

Historik Kuklik, ktery sice za hlavniho
propagatora povazoval socialné demokratickou stranu, jinak souhlasi s tim, ze za vznikem
byla rozhodujici dohoda mezi Rudolfem Beranem a Antoninem Hamplem. Pficemz
dohodu hodnoti tak, ze Hampl 1 Beran méli odvahu se stranicko-politicky obétovat a pies
veskeré intriky stat pii sob&.*® Historik Rokosky za hlavniho protagonistu povazoval
agrarni stranu, ale jinak se shodné s Kuklikem domnivéa, Ze rozhodujici byla zminéna
dohoda, kterou umoznil velmi intenzivni vztah Berana s predsedou socialnich demokratt
Hamplem. Spolupraci mezi agrarni stranou a socidlnimi demokraty Beran zazil jiz
v obdobi prvni republiky v ramci vlady rudo — zelené koalice. Hampl i Beran dohodu
dodrzovali i pfesto, ze na né¢ silily tlaky, aby ji vypovédéli. Dohoda tak vydrzela az do 15.
biezna 1939.%! Rataj vidi tuto dohodu negativné: ,, Dohoda mezi R. Beranem
a A. Hamplem o vytvoreni druhé politické strany ... vytvorila fikci o existenci
demokratického rezimu.“** S Ratajem nesouhlasim a myslim si, Ze tato dohoda byla
naopak jedna z mala pozitivnich véci a byla vhodnym feSenim v dané dobé a situaci.
Nevytvarela zadnou fikci. Naopak se jeji protagonisté snazili, aby co nejlépe fungovala.
Beran jako pfedseda Republikdnské strany zemeédélského a malorolnického lidu nesl
velkou odpovédnost za tlak ze strany nacistického Némecka, separatistickych Slovaku
a Rusinl. Spoluprace mezi Beranem a Hamplem se pry v pribéhu vyvoje vystupiiovala do
t¢ miry, Ze jeden bez druhého neudinili zadné politicka rozhodnuti.*”> L. K. Faierabend,
ktery byl s Beranem a Hamplem v kontaktu, si o jejich spolupraci poznamenal: ,, Hampl
vedel, ze nesmi napadat Berana a jeho projevy a nesmi vyuzivat tézkosti vlady. Beran si na
druhé strané byl védom, e nesmi vyuzivat viddni moci proti Hamplovi a opozici.“**
Hampl intervenoval u Berana proti totalitnim prvkim a spoustu zdkrokli vzal Beran

na védomi, napsal F. Luke3.*> Spolupraci uznaval také novinai Peroutka.*

89 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét’ komunistické msty, Praha 2013, s. 221.

0 Jan KUKLIK, Uloha agrdrni strany pii zméné politického systému druhé republiky a vzniku strany ndrodni
Jjednoty, in: K uloze a vyznamu agrarniho hnuti v ¢eskych a ¢eskoslovenskych déjinach, Praha 2001, s. 136;
Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 63.

! Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 342.

2 Jan RATAJ, O autoritativai ndrodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 35.

493 Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 50.

4 Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 342.

3 Frantiek LUKES, Podivny mir, Praha 1968, s. 177.

6 Zridka se stavd, jestlize vitbec kdy, aby predseda viddy a vidce viddnouci strany posilal na ustavujici
sjezd oposicni strany svého zdstupce, vyridit pozdravy. To vSak ucinil ministersky predseda Beran... Zridka

vvvvvv

v parlamenté referenta. To se vSak stalo, kdyz strana ndrodni jednoty pozadala poslance Remese, aby prevzal
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Z problematiky Ize pochopit, Ze o zjednoduSeni politického systému se uvazovalo
ve vSech vladnich stranach a bylo povazovéno za nutny proces pro udrzeni nového statu.
Agrarni a Socidln¢ demokraticka strana d€lnicka, jako strany nejsilnéjsi, pochopitelné
musely mit rozhodujici vliv. Ostatni koali¢ni strany s nimi ale zcela jist¢ musely souhlasit.
At jiz to byl plan kohokoliv, dllezity poznatek je ten, ze dvoustranny systém vznikl
z kompromisu — tedy podle mechanismu, na ktery byly dosavadni strany zvyklé. Vznik
dvoustranného systému tak byl vytvofen demokratickou cestou — nenésiln¢, dohodou mezi
politickymi stranami a s Sirokou podporou vetejnosti. ,, Narodni myslenka vyprostila se ze
siti vSesvétovosti a cizich ideologii, prekonala malicherné tridnictvi a dala vzniknout
novym mohutnym politickym proudiim, “ psalo se v dobovém tisku.*” Odpové&dét na to, kdo
byl hlavnim inicidtorem vytvofeni systému dvou stran v Ceskych zemich je tézkeé,
ale z vétSiny prostudovanych prament se jako rozhodujici jevi gentlemanska dohoda mezi
Rudolfem Beranem a Antoninem Hamplem. Jestli ov§em s navrhem pfiSel Beran, Hampl,
Halik, nebo nékdo tuplné jiny, to ziistava nezodpovézenou otazkou.

Z dobového pohledu Slo o velké zmény. ,, Utvoreni dvou velkych politickych stran

. znamend ve svych dusledcich velmi dalekosdhly prevrat celého naseho politického

v 4
Sivota. “*

Rozhodn€ lze konstatovat, Ze dvoustranickd soustava druhé republiky
znamenala velmi specifickou fazi vyvoje stranictvi v ¢eskych zemich. Z hlediska sily stran
doslo ke zméng. VéEtSina moci najednou byla koncentrovana ve Strané¢ Narodni jednoty.
Pfitom po celou dobu prvni republiky se o moc celkem rovnomérné dé€lilo hned nekolik

stran.

4.3 Vzajemny vztah mezi Narodni stranou prace a Stranou Narodni jednoty

Pro posouzeni stranického systému druhé republiky v Ceskych zemich je nutné
zjistit odpovéd’ na otazku, jaky vztah mezi sebou méla Narodni strana prace a Strana
Narodni jednoty? Odpovéd’ by méla ptinést tato podkapitola.

Zatimco za prvni republiky byla opozice témé&f vzdy destruktivni
a nestatotvorna, v republice druhé byla vytvotena loajalni, spolupracujici a tedy statotvorna

opozice. Bylo vyhlaSeno, ze NSP nebude opozici destruktivni. To byl, dle mého nazoru,

referdat o rozpoctovém provisoriu. Z toho je videét, ze strana vladni a oposicni se dohodly.” (Ferdinand
PEROUTKA, Druha strana, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 3, Kolin 13. ledna 1939 s. 1).

7 Venkov, 14. prosince 1938.

%8 Jan MERTL, Otazky a nazory: O autoritativai demokracii, In: Studentsky ¢asopis, roénik 13, &islo 5, Praha
1938, s. 138.
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pozitivni reformni prvek oproti prvorepublikovému systému. Nova oklesténa republika
méla spoustu probléml, proto se volalo pravé po loajalni opozici. Reseni dalii existence
statu si nemohlo dovolit politické rozepie a stranické soupeieni a tak byl vymezen
stranicky vztah. Byla vytvofena loajalni a spolupracujici opozice — Narodni strana prace.
Na vladnouci pozici stala Strana Narodni jednoty. Samotna existence opozice je zakladnim
piedpokladem pro demokraticky rezim.*” Opozice ma také vliv pro fungovéni vladnouci
strany. Pokud strana nema kontrolni tlak zvenku, dojde kjeji degeneraci. K udrzeni
demokratického vyvoje uvniti strany je nutna celospolecenskd demokracie, tedy kontrola
vladnouci strany. Legalni a pokojna opozice byva jevem spiSe vyjimecnym. Pfesto se
takovd opozice v druhé republice vytvofila a vychdzela pfitom z prvorepublikového
extrémné polarizovaného multipartismu. Funkei opozice je kritizovat dosavadni vladu, jeji
zdkonodarnou a vykonnou c¢innost scilem dosdhnout zmény vladni c¢innosti
a zakonodarstvi, pfipadn¢ nahradit vladu v disledku novych voleb nebo se s ni pod¢lit
o moc. Politickd opozice musi byt institucionalizovand, uznand a legitimovana.
V dvoustranickych rezimech je nejvyssi stupeit koncentrace opozice, protoze strana, ktera
neni u moci, monopolizuje téméet vSechnu opozici. Opozice vtomto rezimu byva
umirnéna, protoze predpoklada, ze po volbach prfevezme moc a tak neméa zajem na ptilisné
demagogii, ktera se poté mize obratit proti ni.*® Po dohodé& o vzniku systému dvou stran
bylo tfeba vyfesit otdzku vzdjemného vztahu mezi obéma stranami. Socialni demokraté se
vyjaditili, tak, Ze pokud SNJ nabidne loajalni spolupréci, tak NSP ji pfijme. V opacném
ptipadé bude NSP pracovat pouze v opozici.”” |, Piedseda Beran iilohu Nérodni strany
prace vidi v ¢inorodé kontrole viadni strany ... Hampl sam Sel dal prohlasiv, Ze tato strana
loydlni oposice nevyhybd se ani spolupraci se stranou viddni. “**

NSP vsude pochvalné psala o vzniku dvoustranického systému a povaZzovala jej za

dualezity pro zachovani demokracie. Tisk NSP dokonce uvad¢l, ze pro zahranicni svétovou

9 Jak napiiklad uvedl Vaclav Havel: ,, O demokracii lze vazné mluvit jen tam, kde ma lid monost — jednou
za cas — svobodné si zvolit, kdo mu ma vladnout. Coz predpoklida existenci aspon dvou souméritelnych
alternativ. Totiz dvou svépravnych, rovnopravnych a navzdjem na sobé nezavislych sil, z nichz obé maji tutéz
Sanci stat se vedouci silou ve stdté, rozhodne-li tak lid.* (Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod
do jejich srovnavaciho studia, Praha 1997, s. 65).

30 NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 8; Pravo lidu,
r. 47, €. 293, 13. prosince 1938; Jan KUKLIK, Ndrodni strana prdce, In: Politické strany, Vyvoj politickych
stran a hnuti v Geskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938— 2004, s. 1077 — 1080;
Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997, s. 64 — 65, 223
-227.

' pravo lidu, . 47, & 267, 12. 11. 1938, s. 2; NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany
prdce, Praha 1938, s. 6.

22 Bohumil LAUSMAN, O politickém postupu-K programu ndrodni strany prdce, In: NaSe pravda: List
narodni strany prace, r. 1, €. 1, Kolin 30. prosince 1938, s. 1.
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vefejnost je systém dvou stran dokladem, Ze ¢eské zemé neopustily zésady parlamentni
demokracie.’® NSP uvadéla, e ,, politicti cinitelé se sjednotili na systému dvou stran, coZ
znamend, ze u nas nebude zavedena totalita. «304 A méli vramci stranického systému
pravdu. Pokud by ve stat¢ byla pouze jedna strana a ostatni strany by byly vyfazeny
z podilu na moci, pak by se muselo hovofit o totalitnim systému.

V tisku NSP pozadovala, aby ji ,,byla prizndna opravnénost spoluprdce na
znovuvybudovani tézce postizené vlasti — a tuto oprdvnénost si nenecha vziti nikym
a nikdy. “** Od samého pocatku predpokladala, Ze se bude podilet na moci, e ob& strany
se budou navzijem v systému dopliovat a, ze Narodni strana prace bude také ptfizvéana ke
konstruktivni ¢innosti. Tento ptredpoklad je zcela logicky, protoze snahou vSech
politickych stran je podileni se na statni politice, nebo jeji urovani a funkci politickych
stran je ucast na vykonu statni moci. A opravdu ke spolupréci doslo, i kdyz v omezené
mife. Hranice moznosti fungovani NSP totiz urovala predevS§im némeckd nacisticka
politika, které se v ur¢ité mife musela vlada a strany ptizptisobovat. Novy systém m¢l také
vyhovovat hlasanému pozadavku odpovédnosti. Soustava dvou stran méla poskytnout vice
ptehlednosti a znemoZznit ,,vymluvy“ jedné strany na druhou, jak tomu byvalo ve
stranickém systému prvni republiky. Odpovédnost za urcity ndvrh nebo postup tradii méla
byt jasné patrnd. Narodni strana prace nebyla jenom loutkovou stranou, jak se vétSinou
v marxistické, ale 1 soudobé historiografii uvadi. Chtéla sice vychazet SNJ co nejvice
vstiic, ale pii zachovani demokratickych zasad. Pozadavkem SNJ i NSP byla spoluprace
vedouci ke spolecnym cilim, kterou vyzadovala krizova doba. Mezi tyto cile patiila
svoboda statu a ob&antl, zvySovani hmotné i duchovni kultury.’®® ,, Opérnym bodem obou
stran je ndrod a stdt, vném socidlni zabezpeceni Sirokych vrstev naseho lidu.“"
Gentlemansk4 dohoda mezi pfedsedy dvou nejsilngjSich stran byla dodrZzovéana. Narodni
strana prace byla loajalni opozici, kterd nevyuzivala téZzkosti a nenapadala SNJ a strana
Beranova naopak nevyuzivala vladni moc, aby opozici likvidovala. Beran odolal naporu,

aby byla vytvofena pouze jedna politickd strana a zaveden tak totalitni systém a Hampl

% Dr, Karel MOUDRY, Za novymi tispéchy, In: Nase pravda: List narodni strany préace, r. 1, & 7, Kolin
10. tnora 1939, s. 3; Mluvte lidem pravdu!, In: Nase pravda: List ndrodni strany prace, r. 1, ¢. 1, Kolin
30. prosince 1938, s. 3.

" NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany préce, Praha 1938,s. 11 —12.

°% Zastavme uitoky, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, . 1, &. 5, Kolin 27. ledna 1939, s. 1.

% pravo lidu, r. 47, & 267, 12. 11. 1938, s. 2; Pravo lidu, . 47, & 272, 18. 11. 1938, s. 1; Karel KLiMA
a kolektiv, Statovéda, Plzenn 2006 s. 110 — 111; Konzervacni fond NK, NSP Listy prace: Poslani Narodni
strany prace, Praha 1938, signatura: 1. 205443, s. 14; NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni
strany prdce, Praha 1938, s. 12, 15.

Srdce lidu je tieba ziskati, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1, &. 4, Kolin 20. ledna 1939,
s. 1.
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odolal tlakiim na to, aby se jeho strana stala radikalni opozici. Sdm Beran prohlésil:
,, Pres spontanni volani Sirokych vrstev lidu zabranil jsem ja tehdy vytvoreni jedné strany,
a to i proti viili viivnych cinovnikii nékterych stran. “>®® Spolupraci SNJ s NSP dokazuje
naptiklad to, ze predseda SNJ poslal ustavujicimu sjezdu NSP pozdravné poselstvi. Jesté
lepsim ptikladem spolupriace je spolecné projednavani rozpoctového provizoria
v parlamentu. Pro tuto &nnost dokonce poZadala vladni strana NSP o pomoc.’”
Demokraticka levice stala za vladou. Bohumil Lausman na okrskové schiizi napiiklad
sd€loval: ,, Beranova viada ma vcelku dobrou wviili ... Jeji predseda slozil statnikovu
zkousku s velmi dobrym prospéchem. Nase sympatie a sympatie naseho lidu jsou proto
dnes na jeho strané.”'® Rudolf Bechyné z NSP dokonce psal pochvalng predsedovi Labour
Party Clementu Atleemu: ,, V nasi viddeé zasedaji zZivly cestné ... Vlada ma plné moci,
ale ani jednou je nezneuzila ... Beranova vidda si vede az dosud slusné a zasluhuje

“>!1 Postoj Narodni strany prace k v1ade a k SNJ hodnotil prvni autor — Milo§

si podpory.
Héjek, ktery psal o druhé republice velmi Casto, jako oportunismus vuci fasismu, ¢imz
vlastné pfiznaval funkci spoluprace NSP i1 kdyZ v pejorativnim vyjadieni. Oznaceni reZimu
za faSismus vSak bylo chybné (viz kapitola 3.1). Sama NSP se vyjadfovala tak, Ze kdo
nebude souhlasit se SNJ, mize zlstat mimo tuto stranu jako opozice, ale jako opozice
statotvorna, které nemélo byt dovoleno, aby rozvracela ¢innost vlady. NSP mnohdy vedla
1 stejnou politiku jako SNJ. Naptiklad se ptihlésila k ,,politice levnych penéz* jako premiér
Beran. Nebo ke snaze zajistit praci ¢eskym uprchlikiim. Také zabraiovala ilegalni opozicni
¢innosti — naptiklad nedovolila slovenskym socidlnim demokratim vydavat ilegalni
Zasopis.’'?

Strana néarodni jednoty byla slepencem stfedovych, pravicovych obcanskych
a pravicoveé extrémnich stran. V jejim cele stal byvaly agrarnik. Zatimco Narodni strana
préace byla slozena z ¢lent levicovych, socialistickych stran a v ¢ele stal socidlni demokrat.

Uz z téchto prostych faktd vyplyva, ze NSP musela byt plnohodnotnou opozici, protoze

% Jaroslav BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 163.

% Jan GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svdr demokracie a totality v politickém,
spolecenském a kulturnim zivoté, Praha — Litomys$] 2004, s. 63 — 64, 73; Jan KUKLIK, Ndrodni strana prdce,
In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v ¢eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil:
obdobi 1938 — 2004, s. 1073 — 1075.

>1% Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. bieznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské
republiky, Praha 1959, s. 132.

HTamtéz, s. 132.

*12 Josef MACEK, O hospoddrském programu - K programu ndrodni strany price, In: Nase pravda: List
narodni strany prace, r. 1, ¢. 1, Kolin 30. prosince 1938, s. 1; NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii
ndrodni strany prdce, Praha 1938, s. 9; Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. breznu: Prispévek k politickému
vyvoji Ceskych zemi za pomnichovské republiky, Praha 1959, s. 90 — 95, 133; Karel DOUDERA, Republika na
uveér, Praha 1987, s. 163.
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byla protipélem SNJ, ale opozici omezenou tlakem mezinarodni situace. Systém opozice
nebyl pifisné konkuren¢ni, ani piisné koali¢ni, ani koalicné-konkurencni, ale spiSe
kooperativné-konkurencni. NSP se hlasila ke kontrole vlady a chtéla byt silnou opozici.

v

Odtvodiovala to tim, ze pokud bude silna, tak vlada bude proziravéjsi a spravedlivéjsi ze
strachu, Ze i mald chyba by mohla rozhodujici ¢ast vetejnosti naklonit k opozici a o pfistich
volbach vynutit stfidani uloh mezi stranami, protoze z vétSiny dosavadnich by se stala

mengina.’?

Sebemensi odklon NSP od zasad loajalni spoluprace vSak mohl v dané
mezindrodni situaci znamenat ohrozeni jeji existence a tim i ohroZeni poslednich zbytkt
demokracie. Z téchto diivodi se NSP v praxi vydala pfedevSim na cestu kompromisu se
stranou vladni. Ve stranickém dobovém tisku bylo dokonce psano, ze ,.se chova tak

514 ol ¥
“" Nelze vsak fici, Ze by

skromné a krotce, Ze se to hodné podobd polykani zivych jezkii.
NSP vladu a SNJ nekritizovala. Naopak kritika, a¢ v mens$i mifre, byla zfetelnd a tim byla
napliiovana hlavni funkce NSP - kontrola vladni politiky. Sama NSP uvadéla, ze vlada
musi byt nestrannda, pohotova a kontrolovana organem na ni nezavislym. V tisku NSP bylo
schvaleno propusténi Zen, které maji zajiSténou vyzivu, aby uvolnily misto Ziviteliim rodin.
Zaroven vSak bylo kritizovdno, ze nedochdzelo k propusténi tadovych sester
v nemocnicich a vefejnych tustavech, i kdyz by byly dostate¢né zajisténé, protoze stat
na cirkevni tady poskytoval ro¢né¢ =znacné sumy. Dale NSP odsoudila volani
po koncentracnich taborech a obnoveni Slechtickych tituld. Na nékterych mistech
se ohradila proti nucenému naboru do SNJ. V tisku polemizovala proti ndzortim, které jeji
existenci povazovaly za zbytecnou. Kritizovala stoupajici ceny spotifebniho zbozi
a postavila se proti zruSeni gentského systému. Také se stavéla proti nekalé soutézi
- vunoru 1939 na toto konto dala vlada kartelim ustni napomenuti. Ohradila se i1 proti
tomu, Ze vlada nafidila staZzeni obrazii T. G. Masaryka ve $kolach na Celnich sténéch, kde
jsou umistény vyznamné osobnosti. Sir§i kritiku provadéla mladeznicka organizace
NHPM, kterd se postavila proti snaze vSe mechanicky slucovat, coz mohlo, dle NHPM

’ v ~ : r 1 v v r v ’ . v . ter ’ ’
vyrazné poskodit stat.”'> Rovnéz se mladeznicka organice stavéla proti kritice vyznamnych

13 Konzervatni fond NK, NSP Listy prace: Poslini Ndrodni strany prdce, Praha 1938, signatura:
1. 205443, s. 4; Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997,
s. 231 —232.

B Obédnku, kam ted’?, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, €. 2, Kolin 6. ledna 1939, s. 1.

>3 Narodni hnuti pracujici mladeze: k nové vystavbé republiky, In: Nase pravda: List narodni strany prace,
r. 1, ¢. 4, Kolin 20. ledna 1939, s. 4; NK fond, NSP Listy prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939,
s. 14; Eva FOSENBAUEROVA, Ndrodni strana prace, diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy, Praha bfezen 1988, s. 68 — 69; Narodni prace, r. 1, ¢. 52, 21. unora 1939, ptiloha s. 1; Hlidka Zen,
Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 1, Kolin 30. prosince 1938, s. 4; Narodni prace, 2. inora 1939;
Otakar MORAVEC, Pravda Vitézi/, In: NaSe pravda: List narodni strany prace, r. 1,
¢. 4, Kolin 20. ledna 1939,s. 1 — 2;
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osob minulé¢ho rezimu, obzvlasté E. Benese. ,, Neni proto odpovédnym a muznym jednanim
Stvat ty, kteri chtéli nasemu nes§tésti zabrdniti a spolecné s nami byli premozeni. '
A poukazovali na Spatnou moralku v druhorepublikové Zurnalistice. J. Necas nechal
vilednu 1939 otisknout ¢lanek, ve kterém umirnéné kritizoval vladni nafizeni
o schvalovani vzniku stran. Poukazoval na to, ze vlada je vyznamnym predstavitelem
urcité politické strany a pifipadna nova politickd strana by pro ni byla konkurentem.
Z téchto diivodl poukazoval na to, Ze vlada nemiize byt nezaujatym soudcem. A o vice nez
dva mésice pozd¢ji, v sobotu 4. tinora 1939 policejni feditelstvi v Hradci Kralové podalo
hlaSeni, ze v daném regionu neexistuje loajalita mezi SNJ a NSP a, Ze pokud bude
umoznéna pii volbach agitace, NSP pouzije prostredky, které budou mit nepiiznivé
nasledky pro vnitropoliticky a zahrani¢népoliticky vyvoj. Z policejniho hldSeni z 13. inora
1939 se zase dozvidame, Ze na jedné schiizi mistni organizace NSP si ¢lenové stéZovali,
ze v rozhlasu ma prostor pro agitaci pouze SNJ a relace slouzici pro agitaci NSP nejsou
zatazovany.”"

Misto setkavani mezi opozici a vladou se nachazelo pfimo na ,,vladni padé®,
kde poslanecky klub NSP podaval navrhy vladég, aby ji pfimél k urcité orientaci. NSP se
vSak nestala velkym mocenskym faktorem. Vznikla dvoustranickd soustava byla velmi
zahy kritizovana. Od konce prosince 1938 NSP vynakladala svou snahu na obhajobu své
existence. VétSinou piihlizela a podporovala to, co v Beranové vladé stalo za podporu.
Pravicovy tisk ji kritizoval jako nezmé&nénou socidlni demokracii pod novym nazvem. NSP
se hgjila jako strana, kterd brani a hdji demokracii. Volani po zruseni NSP se v politice
neprojednavalo, ale vyznamné a vlivné tiskoviny - predev§im Ndarodni listy a Venkov
psaly o zbyteCnosti Narodni strany prace, kterd naruSuje vyhlaSovanou jednotu. NSP
oznacily jako potencionalni zarodek Sté€peni naroda na dva protichlidné nazory. A v tom
mely pravdu. Pres opravdovou loajalni spolupraci si byly SNJ a NSP ideové velmi

vzdalené. Vice o jejich vzdalenosti viak bude pojednano v dalsi podkapitole.’'®, Mysiim, Ze

>16 Narodni hnuti pracujici mladeZe: k nové vystavbé republiky, In: Nage pravda: List narodni strany prace,
r. 1, ¢. 4, Kolin 20. ledna 1939, s. 3.

37 Nérodni prace, r. 1, & 22, 22. ledna 1939, s. 3; Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988,
s. 178; Eva FOSENBAUEROVA, Ndrodni strana prdce, diplomova prace — Filozoficka fakulta Univerzity
Karlovy, Praha bfezen 1988, s. 65; Narodni hnuti pracujici mladeze: k nové vystavbé republiky, In: Nase
pravda: List narodni strany prace, r. 1, €. 4, Kolin 20. ledna 1939, s. 4.

>18 Narodni listy, 23. unora 1939, s. 2; Venkov, 9. biezna 1939, s. 5; Lubomir NENICKA, Druhd republika na
Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 99; Stanislav BALIK, Vit HLOUSEK, Jan HOLZER, Jakub SEDO,
Politicky systéem ceskych zemi 1848 — 1989, Brno 2011, s. 92 — 94; Jan HOLZER, Stranicky systém druhé
republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861
—2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1043; Jan KUKLIK, Ndrodni strana prace, In: Politické strany, Vyvoj
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Jjsme byli nasimi veliteli spravneé rozdéleni na dvé strany nasi lodi. Na rozbihani se na sebe
neni prihodnd doba,“ konstatoval viak tisk NSP.>"® Radikalové v fadach SNJ ttogili na
existenci NSP pomoci zavadéni ¢im dal vice autoritativnich a totalitnich prvk. ,, Cteme
v nékterych listech této strany a od nékterych osob, jichz je nastésti malo, pohrizky strané
prdce, peskovani, zakazovani a mnohé jiné.“>** SNIJ natkla NSP, Ze pii nabirani &lentt

Vs w7 . . . 521
pouziva nepristojnou agl‘[aCL5

Existence NSP vSak byla dulezita pro =zastance
demokratického systému a také byla dobrou taktikou pro dobré vztahy se zapadnimi
demokratickymi staty, protoze predstavovala zdkladni viditelny atribut demokratického
uspofadani.’** Na existenci NSP neuto¢ili jen radikalni ¢lenové z fad SNJ, ale také Berlin,
militantni stoupenci autoritativniho rezimu, vlivny muz hospodaiského svéta Jaroslav
Preiss ¢i byvaly predseda narodnich socialisti Véclav Klofa¢. V ramci tisku proti ni
bojovali integralni katolici, ANO, ¢ast agrarniho a narodné-socialistického tisku ze SNJ.
Peroutka pozadoval zachovani NSP, ale navrhoval do voleb sestavit spole¢nou
kandidatku.”* NSP i na po&atku roku 1939 véfila ve svou budouci existenci. Po vefejnych
schizich bylo sdéleno, Ze ,,ucast vsude byla znacna, misty primo manifestacni. Zdjem
o NSP vynikl zpiisobem tak presvédcivym, Ze miizeme zaciti novy rok s pevnou nadeji

., NV 524
v dalsi organizacni uspéch strany.

Tisk upustil od ptfimych polemik s vladnim tiskem
a zachoval loajalitu, kterou slibil. NSP se mj. hgjila tim, ze déla tutéz politiku jako vlada
a SNJ. Venkov se proto v bieznu 1939 fe€nicky tazal, ze kdyz je jedna cesta, tak pro¢ mit

o 525
dvé strany.

Tisk Venkova zde vyjadfil obavu, ze NSP mulze byt zadrodkem pfisStiho
Stépeni ndroda. Hampl na to reagoval tim, Ze strana ma poslani v tom, Ze zachovava
zakladni princip demokraticko-politického systému a ma také hospodaiské ukoly. Takeé

J. Nec€as jménem NSP odsoudil tendence smétujici k likvidaci a zdiraziioval nutnost

politickych stran a hnuti v eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938— 2004,
s. 1086.

*YNerozbihejme se na sebe, neni k tomu vhodnd doba, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1,
¢. 3, Kolin 13. ledna 1939 s. 1.

S00béanku, kam ted?, In: Nage pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 2, Kolin 6. ledna 1939, s. 1.

'Na pranyr: Jak se bojuje proti Narodni strané prdce, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1,
¢. 9, Kolin 24. tinora 1939, s. 1; Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 138.

522 Edvard Benes, v knize Sest let v exilu, k tomuto systému napsal: ,,Je dobre, Ze je druhd politickd strana,
ponévadz to udrzuje pro nas v Anglii, Francii a Americe u veskeré verejnosti sympatie, které pro pripad
dalsiho vyvoj evropského ve smyslu napéti, nebo dokonce valky evropské porad statu nasemu budou
nanejvyse potrebné. Je treba vzhledem k situaci, aby si obé strany navzdajem pomdahaly.” (Jaroslav
BURIANEC, Rudolf Beran, obét komunistické msty, Praha 2013, s. 163).

>3 Jan RATAJ, O autoritativai ndrodni stdt: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 212 — 214; Jan GEBHART, Jan KUKLIiK, Druha republika 1938 — 1939: Svair
demokracie a totality v politickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha — Litomysl 2004, s. 209 —212.

524 Nérodni prace, r. 1, & 10, 10. ledna 1939, s. 2.

** Venkov, 9. brezna 1939.
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existence dvou politickych stran pro demokraticky rezim v Cesko — Slovensku.”*® Gebhart
a Kuklik ve své knize uvadé¢ji, ze v politickém zékulisi se jednalo o pfipadném slouceni
NSP s SNJ. Dusan Tomasek ve své knize napsal, ze 26. ledna 1939, na spole¢né schlizi
predsednictva SNJ a Mladé narodni jednoty, Beran sdé¢lil, ze NSP bude rozpusténa, protoze
je &¢im dal popularn&jsi a mohla by s sebou strhnout vétsinu naroda.>*’ Rokosky ve své
knize uvedl, ze 13. tnora 1939 na jedné konferenci Beran mj. sdélil: ,,Ja vam mohu rici,
ze kdybychom chtéli mit jednu stranu, do tydne by tady byla. Nebyla by to zadna obtiz.
A pro pristé vam reknu, zZe az budou pristi volby, bude jen jedna kandidatni listina, to jest
samozrejmé. Neni to miij ndavrh. Je to navrh druhé politické strany. Nyni nemiizeme si
dovolit luxus politickych bojii.“>** Tento Beraniiv projev ve své knize uvadi rovnéz
F. Lukes.”*® Podle navrhu programu SNJ z 16. tnora 1939 méla byt NSP zruSena a méla
fungovat jiZz jen SNJ. Tento projednavany program SNJ vSak nebyl do konce druhé
republiky schvalen ani v tplnosti publikovan, byl neoficialni.”*® Rataj ve své knize napsal,
7ze pocatkem bifezna 1939 bylo jiz rozhodnuto o vélenéni Narodni strany prace

do vladnouci Strany narodni jednoty.>'

Lubomir N¢nicka ve své knize naopak uvadi,
ze premiér Beran pfijal zastupce stranického tisku NSP a vyjadfil jim podporu. Sdélil jim:
., VZdyt jsem to byl ja, ktery prohlasil systém dvou stran v nasi republice, domluvil jsem se
s Vasim Hamplem, tak pro¢ bychom to méli rozpoustét? “>** Mame tu tedy nékolik velmi
rozporuplnych néazord. At je pravda kdekoliv, nespornym faktem zUstava, Zze
dvoustranicky systém byl zachovan do konce druhé republiky a vlada nevydala Zadné
oficialni prohlaseni, ze by NSP méla byt rozpusténa, ¢i slou¢ena se SNJ. K zdkazu NSP
tedy nedosSlo. Narodni strana prace tak zfejmé obhajila svou existenci diky postoji premiéra

Berana, ktery plnil slib dany Hamplovi o zachovéani legality Narodni strany prace

a nedopusti nastoleni uplné totality. >

>26 pravo lidu, 15. prosince 1938.

27 Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 167, 197 — 198; Jan GEBHART, Jan KUKLIK,
Druha republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spoleCenském a kulturnim Zivoté,
Praha — Litomysl 2004, s. 221 — 223.

528 Jaroslav ROKOSKY, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup a pad agrarni strany, Praha 2011, s. 399.

52 Frantisek LUKES, Podivny mir, Praha 1968, s. 207.

330 Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. bieznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské
republiky, Praha 1959, s. 133 — 135; Toma§ PASAK, Emil Hdacha (1938 -1945), Praha 2007, s. 53; Jan
GEBHART, Jan KUKLIK, Druhd republika 1938 — 1939: Svar demokracie a totality v politickém, spolecenském
a kulturnim Zivote, Praha — Litomysl 2004, s. 217 — 220.

>! Jan RATAJ, O autoritativai ndrodni stdt: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 235.

>32 Lubomir NENICKA, Druhd republika na Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 115 — 116.

333 Jan KUKLIK, Ndrodni strana prdce, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti v &eskych zemich
a Ceskoslovensku 1861 — 2004: I1. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1086.
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Pro pochopeni systému dvou stran je vhodné urcit ideologickou vzdalenost mezi
nimi. Plati, Ze ¢im mens$i je rozptyl nazorl, tim pochopitelné dvoustranicky systém Iépe
funguje.”** Podle klasifikace Duvergera®> miZzeme dominantni cile opozi¢ni NSP ozna&it
za boj o druhotné principy. Slo o odli§né koncepce v oblasti rozdélovani piijmi
odpovidajici odlisnym socialnim vrstvam, na néz se NSP oproti SNJ prioritn¢ orientovala.
Také ale zacinaly byt dominantni cile bojem o zakladni principy, tedy o samotné zaklady
statu a o povahu rezimu. Radikalni frakce SNJ, ktera ¢im dal vice nabirala na sile, touzila
po systému jedné strany, neuznavala prava opozice a politické svobody. Zatimco NSP
odmitala systém jedné strany, stavovskou a totalitni koncepci statu, likvidaci své strany

a zruseni politickych svobod. Strategic NSP z hlediska rozliseni, dle Dahla®*®

spocivala
vtom, ze spolecné svladou povazovala politicky rezim za ohrozeny (nacistickym
rozmachem v Némecku) a proto zvolila formu loajalni opozice a umirnéné spolupréce.
Kdyby toto nebezpe¢i pominulo, pak by zcela jist¢ NSP zvolila strategii piisné soutéze.
V zahrani¢ni politice si SNJ a NSP byly podobné. V socidlni a hospodarské politice lze
vidét také mnoho podobnosti. Celkové vSak byla ideologickd vzdalenost velka a to
pfedevsim, co se tyce statniho rezimu. Zatimco NSP se hlasila k parlamentni demokracii
s plnymi lidskymi a obcanskymi pravy pro vSechny, Strana Narodni jednoty zastavala
demokracii autoritativni, ¢ast ¢lenti dokonce prosazovala systém jedné strany a zavedeni
totalitniho rezimu.

Jan Rataj ve své knize napsal: ,, Zdakladem nového stranického systému byl jen
formalné demokraticky nesoutéZivy kvazidvoustranicky systém sestavajici z hegemonni
Strany narodni jednoty, jez se sama identifikovala s narodem a statem, a druhoradé
Narodni strany prace (NSP), kterad byla trvale vyrazena z podilu na vladni moci a nemohla

o ;o s 537
sehrat ani kontrolni ulohu strany opozicni. *

Také velmi Casto zdUraziuje, Ze SNJ a NSP
neméla rovnopravné postaveni.”>® V potadu Historice.cs pak sd&loval, Ze mezi SNJ a NSP
neexistoval princip konkurence. SNJ, Ze neumoznila NSP podil na moci.”*” J4 se nyni proti

tomuto nazoru musim ohradit. NSP méla maly podil na moci, coZz je ale vzhledem

>34 Giovanni SARTORI, Strany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 132, 207.

535 Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997, s. 235.

> Tamtéz, s. 236 — 237.

>7 Jan RATAJ, Ceskd politika v druhé republice — kriticky pohled na ,,nezndmé cesstvi“, in: Zidovska
mensina za druhé republiky: sbornik prednasek z cyklu ve Vzdélavacim a kulturnim centru Zidovského
muzea v Praze, Praha 2007, s. 30.

% Jan RATAJ, O autoritativai ndrodni stdt: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938
- 1939, Praha 1997, s. 35.

>3 CECHUROVA, Jana, MED, Jaroslav, PEHR, Michal, ROKOSKY, Jaroslav, Trpky osud Rudolfa Berana,
Publicisticky cyklus Historie.cs, dil ¢. 206, premiéra: 2. tunora 2013, Dostupné online
z: http://www.ceskatelevize.cz/ivysilani/10150778447-historie-cs/213452801400004/.
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k opozici normalni jev v mezich demokracie. Dvoustranicky systém pteci funguje tak, ze
jedna strana vladne a druhd strana ma funkci opozi¢ni, kontrolni. Piipadné loajalné
spolupracuje. Bez podilu na moci ovSem nebyla. Naptiklad na Hamplovo doporuceni byl
ptijat do vlady Dr. Klumpar jako ministr socialni péce.’** Zastupci NSP fungovaly také
v méstskych a obecnich zastupitelstvech v ramci republiky, takze NSP podil na moci méla
a mohla hypoteticky kdykoliv ptevzit vladu, pokud by byly pfiznivéj$i mezinarodni
podminky. Domnivam se tedy, ze systém Ize oznacit za dvoustranicky a nikoliv
kvazidvoustranicky. Z hlediska poctu stran se rozhodné¢ jednalo o klasicky dvoustranicky
systém. Rovnéz nemohu souhlasit, ze byl nesoutézivy. NSP sama v kontextu doby zvolila
spolupréci, ale bez spoluprace a spoluodpovédnosti pieci neni prava kritika. NSP se
nevyhybala ani kontrole a kritice, 1 kdyZ ji omezila na minimum. Sam ptfedseda SNJ chtél,
aby kontrola vlady fungovala: , Neuzavirame se kritice a kontrole. A zvldsté ne kritice

«541

toho, co bylo prohldseno, ze bude plnéno. NSP tak v ramci své loajality nebyla pouhou

formalni stranou. Sama na ustanovujicim sjezdu sdélila: ,, Politika je boj o moc a my se

‘

k tomuto podilu na moci hldsime.>** Na nejvyssi trovni se kooperace SNJ a NSP dafila
bez vétSich probléml. Mimo jiné diky respektu mezi Beranem a Hamplem, ale na nizSich
urovnich se rozdilné postoje projevovaly mnohem vyraznéji. V nékterych obcich doslo
k zapasu o politickou moc. V tisku se objevily vzdjemné utoky. Na mistnich Grovnich, tak
fungovala politickd konkurence v ryzi podobé, kdy se vzajemné napadaly listy obou
stran.”* Sout&Zivost podle mého nédzoru nechybéla, ale nebyla uplatnéna v plné mife.
Pokud by se tento systém udrZel a pokracoval v nezavislém, suverénnim a konsolidovaném
Cesko — Slovensku, pak véfim, Ze by se plna soutéZzivost zcela jisté projevila. To, Ze by
systétm zapadal do soustavy hegemonické strany, jak tvrdi Rataj, také odmitam
(vice v podkapitole 4. 4).

Viaclav Jindra ve své knize psal, Ze ,, strana prace, ma jen pomysiny politicky vliv.

«544

Kde by snad bylo néjaké nebezpeci, zakrocuje Beran okamZzité velmi energicky. To, Ze

Rudolf Beran, jako ministersky pfedseda zasahoval pii nebezpeci, nevidim jako negativni

0 Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. bireznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské
republiky, Praha 1959, s. 98.

> Otakar MORAVEC, Pravda Vitézil, In: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, &. 4, Kolin 20. ledna
1939, s. 1.

*2'NK fond: NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany préce, Praha 1938, s. 12.

% Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
Inventar — uvod, s. 5; Lubomir NENICKA, Druha republika na Ostravsku 1938 — 1939, Opava 2010, s. 97,
113.

3 Vaclav JINDRA, Rudolf Beran: dokumenty zrady, Praha 1946, s. 56.
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jev. Myslim ale, Ze k tomu vétSinou nebyl divod, protoze Narodni strana prace drzela svij
slib loajalni opozice a v dané dob¢ se snazila o to, aby stat, co nejlépe fungoval.

Jan Holzer napsal: ,,MozZnost, Ze by se Narodni strana prace dostala do pozice
viadni strany, byla z hlediska fungovani druhorepublikového politického systéemu zcela
nepravdépodobnd. “**> Myslim, Ze toto je také $patny néazor. Zcela jisté bylo krajng
nepravdépodobné, ze by se NSP dostala do pozice vladni strany, ale tato
nepravdépodobnost, dle mého nazoru, neplynula z fungovani druhourepublikového
politického systému, ale z mezinarodni situace, protoze by to bylo nepfijatelné pro
nacistické Némecko. Pokud by Cesko — Slovenska republika byla opravdu suverénni,
nezavisla na Némecku a zlstal by zachovan dvoustranicky systém, nevidim divod, pro¢ by
se v ramci demokratickych voleb nemohla k moci dostat opozi¢ni Nérodni strana préce,
kterd rozhodné pocitala stim, ze v budoucnu bude vladnout. Ve svém poslani totiz
napiiklad uvadéla: ,, Kritika oposice ovsem bude také zavaznéjsi, ponévadz oposice si musi
Fici, jak by to a to délala, kdyby sama byla ve viade, nebo jak to bude délat, az sama bude
ve vidde. “>** NSP dokonce verila, ze v pfistich volbach to bude ona, kterd zvitézi, sice
naivng, ale také véfila, Ze volby budou muset brzy pfiijit a Ze v ¢eskych zemich probéhnou
demokraticky a nikoliv v podob¢ jednotné kandidatky jako na Slovensku. ,,Kdyby dnes
byly volby, nebyla by to viadni strana, ktera by sklizela vaviiny ... na slovenské volby Ize
u nds sotva pomysleti, stejné i na to, Ze to dlouho bez voleb pujde. “47y pondéli
28. listopadu 1938 bylo dokonce hlaSeno, Ze v okrese Beroun hrozi, Ze v pfistich volbach

p .. v NTZ ; , 4
bude mit majoritu opozi¢ni Néarodni strana prace.”*®

4. 4 Typologie a definice stranického systému Cesko — Slovenské republiky

Stranicky systém je soustava vztahlli mezi politickymi stranami. Je to systém,
prostiednictvim n&hoz spolu politické strany jednaji a ovliviiuji politické rozhodovani.
Déli se podle poctu stran a ideologické vzdalenosti. Konkrétni podoba stranického systému
je obvykle vysledkem ptsobeni cetnych a slozitych faktort. ,, Politické stranictvi je

spolecensky vytvor zavisly mimo jiné na mentalité a celkovém psychickém stavu lidi, kteri

% Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti
v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: I1. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1050.

6 Konzervatni fond NK, NSP Listy prace: Posldni Ndrodni strany price, Praha 1938, signatura:
1. 205443, s. 14.

S Obéanku, kam ted?, In: Nage pravda: List narodni strany prace, 1. 1, ¢. 2, Kolin 6. ledna 1939, s. 2.

¥ Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 94.
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je tvori.“>* Psychicky stav a mentalitu tvirci dvoustranického systému lze alespon
pfiblizné pochopit z d&jinného vyvoje. Lidé, kteii jej tvofili, zazili Rakousko — Uhersko,
prvni svétovou valku, prvni Ceskoslovenskou republiku a mnichovskou dohodu. Z toho lze
poznat mnohé. V této praci bylo mj. pojednano pravé o mnichovské dohodé a kritice
prvorepublikového politického systému z ¢ehoz je mozné ud¢lat si alesponi zadkladni obraz
o soudobé mentalité tvirci nového systému. Pochopenim stranického systému druhé
republiky zfejmé lze 1 1épe porozumét statnimu rezimu, protoZe stranicky systém je
, urcujici pro pochopeni politickych rezimu a jejich redlného fungovani. Slouzi casto za
zdklad jejich lasifikaci.“>*® Stranicky systém je systém uspofadani a vzajemného vlivu
politickych stran ve staté. K hlavnim kritériim pro jeho stanoveni slouzi stanoveni
soutézivosti (jestli existuje a do jaké miry), pocet relevantnich stran, jestli mé strana
koali¢ni potencial, nebo potencial vydéracsky. Podle formatu systému se urcuje, kolik je
relevantnich stran, jaka je fragmentace. Podle typu systému se urcuje ideologicka
vzdalenost, polarizace.”"

Dvoustranicky politicky systém v druhé republice je ale problematicky. Tézko se
urcuje, ale z dobovych prament vyplyva, Ze planem tehdejSich politickych piedstavitelii
byl pravé tento systém. Neni divu, Ze politi¢ti predstavitelé, kteti byli rozhodnuti zménit
Cesky stranicky systém, zvolili systém dvou stran, protoze do padesatych let 20. stoleti
panoval nazor, ze dvoustranicky systém, ve kterém se stfidaji u moci dvé strany, je
nejkvalitnéj§im stranickym systémem. Bylo to podpofeno piikladnym fungovanim
amerického a britského politického systému.’”* Navic se zdélo, Ze bude vyhovovat nové
vyhlasované autoritativni demokracii.

K poznani stranického systému druhé republiky bude nejlepsi nejdiive stanovit,
jaky tento reZzim rozhodné nebyl. Urcité se nejednalo o multipartismus s koalici. Vladnouci
strana totiZ byla jenom jedna, i kdyZ byla konglomeratem n¢kolika stran. Byvalé politické
strany tak mohly bojovat pouze vnitropoliticky o pozice v SNJ, nemohlo dochazet
k politickému boji ve jménu programi. Sloucené strany mély jiz jen jeden program.

V druhé republice se také neda mluvit o jednostranickém systému. Takovyto reZim
sice byva konecné teSeni, kdyz selhdva stranicky pluralismus v rozvinuté spolecnosti, ale

systém jedné strany odmitd pluralismus de facto 1 de iure. V druhé republice toto konecné

>¥ Jan MERTL, Politické strany a jejich zdklady a typy v dnesnim svété, Praha 1931, s. 208.

>0 Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997, s. 46 — 47.
>! Karel KLIMA a kolektiv, Stdtovéda, Plzetr 2006 s. 116; Poznamky z cyklu prednasek od PhDr. Jitka
GELNAROVA, Ph.D., Ceskoslovensky politicky systém I, Fakulta socidlnich véd, Katedra politologie, zimni
semestr, zafi 2016 — leden 2017.

3% Karel KLIMA a kolektiv, Stdtovéda, Plzeii 2006 s. 118.
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feSeni pfijato nebylo pfesto, Ze se vSem zdalo, Ze stranicky pluralismus naprosto selhal.
Je vSak dosti mozné, ze kdyby druha republika méla delSiho trvani, tak k tomu procesu
dojde, protoze vyvoj Strany Narodni jednoty sméfoval k tomu se identifikovat pouze se
statem. Potom by SNIJ byla duplikaci statu a jednalo by se o systém statostrany. Nelze
ovSem stranicky systém druhé republiky oznacit za jednostranicky, za systém statostrany,
protoze v jednostranickém systému strana nema interakce s ostatnimi stranami a systém
statostrany popira validitu nazorovych rozdili a brani opozici. V druhé republice vsak
nedoslo k uzavieni cesty pro alternativni politické subjekty, ani k znemoZznéni nazorového
Stépeni, proto se vytvofilo i né€kolik mimostranickych opozi¢nich platforem. Napiiklad
periodika (Cin, Néarodni osvobozeni, Narodni myslenka), Politické ustiedi a zahraniéni
exil. Navic v systému jedné politické strany je politickdi moc monopolem jediné strany
v tom smyslu, Ze dal$i stran¢ neni povoleno existovat.”>® Opozi¢ni Nérodni stran& prace
bylo vSak povoleno existovat a pln¢ fungovat.

Stranicky systém druhé republiky nelze ani oznacit za systém hegemonické strany,
protoze takovy systém neumoziiuje skuteCnou a otevienou opozici. V tomto piipadé
neexistuje ani formdlni, ani faktické soupefeni o moc a jiné strany funguji pouze jako
satelity. Systém sice pfipousti existenci dalSich stran, ale pouze jako satelitli podfizenych
stran, které nemohou ohrozit hegemonni postaveni strany. Rozhodn¢ je nutné konstatovat,
ze NSP nebyla satelitni organizaci. I ptes zna¢nou kritiku ze strany SNJ ji byla umoZnéna
plnohodnotné ¢innost v rdmci moZnosti loajalni opozice. Tim pddem mohla ohrozit SNJ,
proto zde byly mj. tendence ke slouCeni stran, coz bylo vzhledem k ideologické
vzdalenosti mezi stranami témet nemozné. Sice k tomu pozd¢ji, v dobé protektoratu doslo,
ale to jiz bylo pod pfimym nétlakem nacistického Némecka. RovnéZ se mluvilo
o rozpusténi NSP, o ¢emzZ teoreticky mohli uvazovat vid¢i predstavitelé SNJ, ale jisté si
byli védomi, Ze by to spustilo vlnu nevole proti vladé a rezimu, protoZze NSP nebyla
stranou marginalni. Predstavitelé SNJ si pak jist¢ byli védomi, ze by takovou vinu
rozvracena republika neunesla. Pokud tendence k rozpusSténi NSP byly minény opravdu
vazné u lidi, ktefi méli hlavni slovo v SNJ, tak nebylo téméf mozné to ucinit v obdobi
statni suverenity. Nebylo tedy vyhldSeno rozpusténi ani neprobéhlo néjaké vyrazné

ree
1

»Zloutkovaténi“ Nérodni strany prace, proto stranicky systém, ktery hodnotim, nelze
oznaCit za systém s hegemonickou stranou. Navic hegemonickd strana neumozZiuje

zpochybnéni jeji vlady a ani formalné, ani de facto nedovoluje soutéz o moc. SoutéZ o moc

33 Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997, s. 68;
Giovanni SARTORI, Strany a stranické systemy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 55 — 59, 133.
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minimalné formalné byla umoznéna a ministersky predseda se velmi casto hlésil k tomu,
aby jeho vlada byla kontrolovana a tedy i pfipadné¢ zpochybiiovana. Systém hegemonické
strany muze simulovat soutéz stran a pluralismus. K tomu teoreticky mohl novy rezim
v budoucnu vést, ale spiSe nez simulace soutéze byly, dle mého nazoru, tendence ke
zruseni opozice a tedy k prechodu na systém jedné strany.”>*

Stranicky systém druhé republiky by bylo na prvni pohled mozné, podle Sartoriho
¢lenéni, definovat jako systém predominantni strany. V tomto systému totiz mohou ostatni
strany legitimné existovat a byt opravdovymi konkurenty strany predominantni. Pies
skutecnou a otevienou opozici vSak nedochéazi ke sttidani moci. Predominantni stranu by
tak mohla ptedstavovat SNJ, protoze v takovém systému neni vyloucena alternace, pouze
k ni nedochazi. RovnéZz skyta fadu moznosti pro oteviené a Ui¢inné nesouhlasné néazory,
tedy pro vzdorovani predominance vladnouci strany. Konkurence tak muze byt plné
skute¢na. Tento systém patii mezi soutézivé systémy. Mensi strany museji byt skutecné
nezavislymi protivniky vétSinové strany. To druhorepublikovy rezim splnoval fungujici
opozici NSP. Predominantni strana rovnéz vede k podminkadm, které¢ vedou k zodpovédné
vladé. V tomto systému jedna strana vladne sama, aniz by byla u moci stfidana, tak dlouho,
dokud ve volbach ziskava absolutni vét§inu.”>> Vzhledem k tomu, 7e b&hem druhé
republiky nedoslo v ¢eskych zemich ani jednou k volbam, je t¢zké stranicky systém druhé
republiky oznacit za systém s predominantni stranou. Strané¢ Narodni jednoty by se v tomto
systtmu muselo podafit ziskavat dlouhodobé absolutni vétSinu, coz se mi zda
nepravdépodobné, protoze v Ceskych zemich bylo velké mnoZstvi levicové orientovanych
obcani, ktefi by jisté, difive ¢i pozdéji, dali vice hlasi NSP nez SNJ. Pokud by byl
zachovan demokraticky rezim, tak by SNJ nemé¢la, dle mého nazoru, mnoho nad¢ji na to
stat se predominantni stranou a zistavat dlouhodobé& u moci.

Nyni se dostdvam k podstatnému rysu této diplomové prace a to, na zdkladé¢
predchozich kapitol urc€it typologii stranického systému druhé republiky. Pfitom odpovim
na otazku, zda byl stranicky systém druhé republiky opravdu dvoustranicky. Stranicky
systém dvou stran se vyznacuje tim, ze vitézna strana musi ziskat nadpolovi¢ni vétSinu
ktesel a tim padem je stejnoroda a ma stabilni vétSinu. Dvé dominantni strany se stfidaji u

moci. Zatimco jedna formuje vladu, druha je docasné¢ v opozici. Mohou zde byt i1 dalsi

% Giovanni SARTORLStrany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 133, 235; Miroslav
NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997, s. 67 - 69.

>3 Giovanni SARTORI, Strany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 129, 133, 211. 216
— 219, 235; Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndavaciho studia, Praha 1997, s.
66 —67.
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strany, které se vSak nepodileji na vykonu statni moci. Voli¢i se po volebnim obdobi
mohou rozhodnout, zda byli s vlddou spokojeni a znovu ji zvolit, nebo naopak zvolit stranu
opozi¢ni jako stranu vladnouci. Ob¢ strany mohou ziskat vétSinu, jedna musi skutecné
uspét - alternace, stfidani u moci musi zlstat vérohodnym ocekavanim. Pozadavek
pravidelného stfidani u moci vSak neni tak dualezity, jak by se mohlo zdat. Naptiklad ve
Spojenych statech Americkych béhem d¢jin doslo k dlouhym obdobim nadvlady jedné
strany. Bud’ republikanské, nebo demokratické. Obdobn¢ tomu je i v Australii a na Novém
Z¢landu. Pouze v Anglii dochazelo k celkem pravidelné alternaci. Neni ani tak dilezité,
aby strana vladla sama, pokud si tuto moznost sama nezvoli. Systém mnoha stran je
uréovan programem stran. Naproti tomu systém dvoustranny je ur¢ovan pomeérem stran
k politickym institucim statu. Jedna strana zajiStuje vladdu, zatimco druhd se omezuje na
svobodné vyjadreni opozice. VIada je pak silnd, stabilni a soudrzna. V koalicich se oproti
tomu projevuji vnitini rozpory, které zplsobuji odlisné programy a odlisnd klientela.
Pokud budeme posuzovat systém jen podle formatu, pak princip alternace neni dulezity.
Pokud jej budeme posuzovat z hlediska mechanismu, pak mize bipartismus fungovat
1 kdyZ existuji tfi strany. Klasické dvoustranické systémy existovaly a existuji ve Velké
Britanii, Spojenych statech Americkych a na Novém Zéland¢. PriCemz Stranicky systém
neni mozné posuzovat izolovang, ale vzdy v souvislosti s konkrétnimi podminkami dané
zem&. Napiiklad ve Velké Britanii mél vznik dvou politickych stran své kotfeny

556
h.

v historickych, rodinnych a mistnich vazbac V poznamce pod cCarou je uvedeno,

jak dvoustranické systémy vznikly, fungovaly a funguji v USA a Velké Britanii.””’

> Lenka A. ROVNA, Kdo viddne Britanii?, Praha 2004 s. 149 — 151; Karel KLIMA a kolektiv, Stdtovéda,
Plzen 2006 s. 117 — 119; Giovanni SARTORI, Strany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005,
s. 133, 199 — 205; Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha
1997, s. 78 - 79, 84; Jan MERTL, Politicke strany a jejich zdaklady a typy v dnesnim svété, Praha 1931,
s. 208.

7 Divody vzniku dvoustranického systému v Anglii jsou historické povahy. Tradi¢ni strany: konzervativni
a liberalni maji ptivod v parlamenté a byly vytvorené pied rozvojem masovych stran. Vznikly z reprezentanti
uvnitf parlamentu. Potom jsou zde strany, které se vytvorily mimo parlament. Ty jsou velmi odli§né
v organizacni struktuie od stran tradi¢nich. Pfedpokladem dvoustranického systému je touha Angli¢ant po
silné, jednotné vlade, odpor ke koalici, ale rovnéz potieba kontrolni opoziéni skupiny proti silné vlade.
Predpokladem je také stalety tradicionalismus v anglickém vefejném minéni a rovnéz soulad mezi
zakonodarnou a vykonnou moci — je tu usili o té€sné souziti té&chto dvou moci. Anglicky parlament
a tradicionalismus je tak de facto pfi¢inou vzniku dvoustranného systému. Tradicionalismus umoziuje
pfizpuisobovat tradicni instituce dané dobé¢, ale pfitom je nerusit. Anglicky parlament je bezdialekticky. Nejde
0 boj, ale o diskuzi. Stran¢ vladni i opozicni jde o blaho narodniho celku. Anglicky parlament je mnohem
vice homogenni. Ob¢ politické strany v Anglii byly homogenni hospodaisky i socialn¢ a relativné
i narodnostné a nabozensky. Vyvoj parlamentu nebyl zneklidiovan bojem nesmifitelnych skupin. Socialni
homogenita byla naruSena az vznikem Labour Party, ale pofad zde zustal silny tradicionalismus. Anglické
politické mysleni je tak nepfatelské vici koalicnimu systému vlady. Strany v USA a VB maji funkci
organizatora voli¢skych mas k utvofeni demokratické vétSinové vlady v zemi. Rozdil je v tom, Zze ve Velké
Britanii stoji kral/krdlovna stranou politického zapasu. Zatimco v USA se politicky zapas odehrava prave
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Stranicky systém v obdobi druhé republiky vétSinou nebyva néjak definovan.
Vétsina autorl se pojmu dvoustranicky systém vyhyba. Je vSak tfeba néjak tento systém
pojmenovat a definovat. Pii tomto urCeni se drzim zakladniho dé€leni na jednostranicky,
dvoustranicky a vicestranicky systém, ktery zavedl francouzsky politolog M. Duverger.
Déleni pak rozsifil J. Blondel a G. Sartori. Jedinou definici stranického politického
systému za druhé republiky jsem naSel u Jana Holzera, ktery dodava, ze pro typologizaci
stranického systému druhé republiky vybral termin podle francouzského politologa
Maurice Duvergera: ,, Metafyzicky bipartismus, kde delici linii obou existujicich stran

“538 pokusim se zhodnotit, zda se lze s timto

predstavuje sama podstata daného rezimu.
jedinym definovanim pro dany systém spokojit. Typologizace neni jednoduchd. Zalezi,
jaka hodnotici kritéria se zvoli. Posuzovat strany a stranicky systém lze podle poctu stran,
jejich disciplinovanosti, jejich vzajemné zavislosti; podle toho, zda jsou strany zamétené
spiSe prakticko-technicky, nebo metafyzicky a podle toho zda jsou bipolarni, nebo
multipoldrni. Zalezi nejen na poctu pola, ale také na vzdalenosti mezi poly a odstredivé
nebo dosttedivé tendence. Naptiklad Sartori klade hlavni diraz na polarizaci, nebo absenci
polarizace, zatimco Duverger klade hlavni diraz na bipolarni, nebo multipolarni charakter
stranického systému. Vzhledem k extrémné kratkému obdobi druhorepublikového

stranického systému lze hodnotit s jistotou pouze pocet legitimnich, uznanych politickych

stran. Ostatni hodnoceni se tyka spiSe tendenci daného systému. Na poctu politickych stran

okolo prezidenta. V Anglii je bipartismus zalozen na $tépeni vlastnici — pracujici. Rozdil mezi Velkou
Britanii a Spojenymi staty je také rozdilem mezi ,,tuhym* a ,,pruznym® bipartismem. V britském typu kazda
strana ukladd svym poslancim hlasovaci kazen, kdezto americky pruzny bipartismus je jen
pseudobipartismem, ktery v praxi dospivda k podobnym vysledkim jako multipartismus. V Americe
je dvoustranicky systém podpofen prezidentskym rezimem. Narod se témé&f automaticky déli na dvé strany.
Na prezidentovu a na opoziéni. V USA neni tradi¢nich rozport v zakladnich politickych nazorech. Obé
americké strany zastavaji jednotnou ideologii demokracie a demokratického pokroku. Organizaéni aparat
stran je ovladan oligarchii pomérné malého poctu wvudcich jednotlivet. Pfedpokladem fungovani
dvoustranického systému v USA je velkd teritoridlni rozloha, velky pocet obyvatelstva, heterogenita
obyvatelstva, jednotna ideologie atd. Nutnym dopliikem dvoustranného systému v USA je velké mnozZstvi
mimostranickych politickych stfedisek, strany jsou potom ohebnym nastrojem téchto rtiznych politickych
sméru. Jsou prostirednikem mezi riznorodym vefejnym minénim a vladou. Ideové jsou americké strany
prazdné, nemaji zadnou pevnou ideologii, jsou v nich zahrnuty nesourodé prvky a doktriny. Hospodaiské
vlivy maji velky vyznam v americkém stranictvi a hospodarsky tispéch je nevyssi hodnotou. V USA délnické
vrstvy nemohl rozvratit systém dvou stran, protoze jejich Zivotni uroven byla mnohem vyss§i nez v Evropé
a také proto, ze socialné, narodnostné a rasové byla tato skupina velmi heterogenni. Stranickda soudrznost
v USA je udrzovéna sportovnim zaujetim. Politické strany jsou tak v o¢ich primérného obcana dvéma
neptatelskymi sportovnimi tymy. Neni zde tedy politicky boj, ale spiSe sportovni elan fanatickych piivrzenca
strany. V Americkém politickém mysleni chybi ideologie a doktrinarstvi. Jedina filosofie, ktera se tam
vyrazné prosazuje, je pragmatismus. V ostatnich zemich mimo VB a USA vznikl dvoustranny systém tim,
ze se tam pieneslo anglické ¢i americké mysleni. (David JUDGE, Political institutions in the United Kingdom,
New York 2003, s. 83 — 84; Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia,
Praha 1997, s. 83, 85; Jan MERTL, Politické strany a jejich zaklady a typy v dnesnim svété, Praha 1931, s. 136
— 149, 219 - 229).

% Jan HOLZER, Stranicky systém druhé republiky, In: Politické strany, Vyvoj politickych stran a hnuti
v &eskych zemich a Ceskoslovensku 1861 — 2004: II. Dil: obdobi 1938 — 2004, s. 1055.
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vSak zalezi. Pocet stran indikuje rozsah fragmentace, koncentrace nebo rozptyleni politické
moci. Podle poctu stran se stranicky rezim druhé republiky rozhodné tadil k bipartismu.
Takze hned na zacatku jsem pfesvédcCen, ze stranicky systém druhé republiky podle
formatu lze hodnotit jako dvoustranicky. Zmény pravidel voleb mohou vyrazné¢ zménit
vysledky voleb, proto je bézné, ze politicka strana usiluje o zménu volebniho systému ¢i
jeji reformu. Skrze tuto zménu ma potom politickd strana vliv na podobu stranického
systému. Pro dvoustranicky systém je charakteristicky vétSinovy volebni systém. Systém je
nesoutézivy tehdy, kdyz nepodporuje konkurenci ve volbach. Soupefeni nesmi byt
omezeno. Soutéz musi byt moznd. Politika musi byt ovladana védomim, Ze na scénu mize
pfijit novy konkurent a Ze Siroké masy mohou zménit loajalitu. V soutézivé struktufe musi
mit voli¢ moznost vyjadieni (byt slySet) a rovnéZ moznost odejit (opustit jednu stranu pro
druhou).”>® NesoutéZivy stranicky systém se vytvoril na Slovensku a Zakarpatské Ukrajing.
V Ceskych zemich ovSem, dle mého néazoru, zistal systém soutézivy (viz piedchozi
podkapitola), ale stim, ze plné soutézivosti branila obava z nacistického Némecka.
Konkurence ve volbach se, minimalné v prvni poloviné obdobi (do konce roku 1938)
pravdépodobné piedpokladala, proto také opozi¢ni NSP byla extrémné pravicovym ¢lenim
Strany Néarodni jednoty trnem v oku. Posledni tydny 2. republiky vSak naznacuji, ze se
i v ¢eskych zemich uvazovalo o jednotné kandidatce a to snad dokonce na podnét NSP.
Dtvody pro toto moZné rozhodnuti by Cisté hypoteticky mohly byt takovéto: NSP celila
utoktm na jeji rozpusténi a timto zpiisobem si mohla chtit uchovat podil na moci. Druhym
divodem by mohl byt ten, ze NSP a demokratickd ¢ast SNJ uvazovali tak, ze v ramci
spolecné kandidatky pievazi jejich moc na ukor extrémni pravice. At tak ¢i tak, timto
rozhodnutim by pohibily vznikly dvoustranny systém v ¢eskych zemich a demokraticky
stranicky systém by pfemeénily na nedemokraticky.

Pokud pomineme celkovy statni reZim a budeme posuzovat pouze stranicky systém,
tak ho 1ze hodnotit jako demokraticky. RovnéZz Milo§ H4jek, autor prvniho souhrnného dila
o druhé republice, ktery na mnoha mistech oznacil druhou republiku za faSistickou a jeji
politické predstavitele za faSisty, dvoustranicky systém oznacil za prvek demokracie ve
statnim rezimu.”®® Sami Gesti fagisté a radikéalni katolické kruhy odmitaly dvoustranicky

systém. Povazovali jej za stejny systém jako prvorepublikovy, ale pouze s novym jménem.

> Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997, s. 81;
Giovanni SARTORI, Strany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 124, 220, 223, Karel
KLIMA a kolektiv, Stdtovéda, Plzen 2006 s. 116 — 118, Miroslav NOVAK, Strany, volby a demokracie:
Od Duvergera k Sartorimu a dale, Praha 2016, s. 223 — 224,293 — 295.

30 Milo§ HAJEK, Od Mnichova k 15. bireznu: Prispévek k politickému vyvoji ceskych zemi za pomnichovské
republiky, Praha 1959, s. 97.
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Extrémni pravice utodila na tento systém jako na obdobu rudozelené koalice,™
coz doklada, ze stranicky systém mél daleko k jejich faSistické a totalitni ideologii.
K vytvofeni systému se politické strany rozhodly samy a to dobrovolné. Tyto strany byly
zvoleny lidem, takze opravdu stranicky systém druhé republiky, podle mého nazoru, Ize
hodnotit jako demokraticky.

Duverega bychom mohli systém oznacit i za pseudobipartismus, tedy flexibilni bipartismus
s nedisciplinovanymi stranami. [ pfes autoritativni rezim nemohly byt strany
disciplinované. V SNJ se sloucilo mnoho riiznorodych stran, NSP byla sice v jadru ze
socialn¢ demokratické strany, ale méla i mnoho clenli ze strany komunistické
a narodné socialistické. Proto noveé vzniklé strany musely byt flexibilni. Neni tak nelogické
oznacit systém ze pseudobipartismus uz také proto, ze systém vznikl umélou transformaci
z multipolarniho multipartismu s nezavislymi stranami. Pokud systém posuzujeme
z hlediska mechanismu, tak bipartismus potom muze fungovat stejnym zplusobem jako
multipartismus. Politické strany byly nezavislé, protoze byla jasné¢ vymezena role
vladnouci strany (SNJ) a strany opozi¢ni (NSP).

Otazka je, jestli systém byl bipolarni, a tedy se tocil okolo dvou poli a nemél stied,
anebo byl naopak multipolarni a tedy mél vice nez dva poly. Na prvni pohled by se
stranicky systém jevil jako bipolarni. Byly tu dvé strany — levicova, socialistickd NSP
a pravicova, konzervativni SNJ. Jenze oznacit SNJ jako jeden pdl by nebylo spravné. Byla
totiz konglomeratem vice riznorodych stran. I kdyz se jednalo o jednu stranu, tak to
prakticky musela byt strana skladajici se z obcanskych, stfedovych, pravicovych
a extrémné pravicovych ¢lenl. Proto to byla spiSe aliance sloZzend z riznych poll v jednom
politickém subjektu. Podle typu systému se ptriklanim tedy spiSe k tomu, Ze se jednalo
o multipolarni systém. Myslim, Ze mezi SNJ a NSP byla krajni, extrémni vzdalenost
(distance) a to tedy znamend, Ze systém byl silné polarizovany. Bipolarni systémy maji
tendence sméfovat do stfedu a tedy byt dostfedivé. Zatimco polarizované multipolarni
systémy tendence odstfedivé. Teoreticky mohlo byt mnoho volich, ktefi by byli umirnéni
sami o sob¢ a byli by umisténi mezi obéma stranami. Jednalo by se asi pfedevsim o volice
agrarni strany, strany narodnich socialistli a lidovcu. Tito voli¢i by ve volbach hypoteticky

mohli lavirovat mezi NSP a SNJ a tim umoZznit vétSinu jedné, nebo druhé strané.

1 Dusan TOMASEK, Denik druhé republiky, Praha 1988, s. 86; Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stdt:

Ideologické promeny ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 35 — 40.
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V budoucnu by tak teoreticky mohl vést bipartismus k bipolarnimu systému, ale v dobg,
po kterou existoval, jej povazuji za multipolarni.

Bipartismus funguje spiSe, kdyz existuje Siroky konsensus, kdy je ideologicka
vzdalenost mald. Vzhledem k multipolarnimu a silné polarizovanému charakteru v druhé
republice by se, podle mého ndzoru, v budoucnu projevil chybéjici zakladni konsensus
a stranicky systém by pfestal fungovat, vlada by nebyla schopna vladnout. Zalezelo by,
v jakém sméru by se konsolidovala SNJ, jak by dopadl jeji ,,vnitrostranicky boj.” Dale
v tésné souvislosti s timto vnitropolitickym bojem by zalezelo, zda bude obnoven
parlamentarismus a zachovéna demokracie, nebo se naopak rezim bude ubirat smérem
totalitnim, protoze dvoustranicky systém, v némz jedna strana je totalitni, by vedl po jisté
dobé k jejimu vitézstvi, coz by odzvonilo umirackem bipartismu i demokracii. Bipartismus
lze jesté délit na technicky, kdy se protiklad dvou soupeit tyka jen druhotnych prostfedki
a cili a metafyzicky pokud se soupefeni tyka samé podstaty rezimu.”®* V tomto pripadé
souhlasim s J. Holzerem, ze se jednalo o metafyzicky bipartismus, kde se SNJ soustfedila
na budovani systému diametralné odliSného od systému prvorepublikového. Zatimco NSP
trvala na podstatnych rysech systému prvorepublikového.

Stranicky politicky systém druhé republiky byl, dle mého nazoru, silné
polarizovany, multipolarni, metafyzicky, demokraticky pseudobipartismus s ,,dobrovolné*

omezenou soutéZivosti.

4. 5 Dvoustranicky systém v ¢eskych zemich - spravna cesta?

Dlouhodobé trvani dvoustranného systému zplsobuje, ze je tento systém pevné
ukotven ve spolecenském fadu a je velmi tézké jej prorazit, coz ovSem neplati pro
dvoustranicky systém v Ceskych zemich. V tomto ptipad¢ nelze fesit, jestli by bylo tento
systém mozno prorazit, ale jestli vitbec m¢l nadé€ji na udrzeni po delsi obdobi nez jen ono
ctvrtleti, které fungoval. Dostavame se tedy k otdzce, jestli mél dvoustranny systém
v Ceskych zemich nadé&ji na to, aby se udrzel? Pro zodpovézeni bude zdmérné opomijena
mezinarodni situace oklesténého Cesko — Slovenska, protoZe vtom piipadé by byla
odpovéd’ bez debat — nemohl. Ceské zemé& byly obéti expanzivni politiky nacistického
Némecka a byla jen otdzka Casu, kdy Némecko ceské zemé obsadi. Dobu trvani druhé

republiky tak de facto urCilo nacistické Némecko. Na otazku tedy budu odpovidat

%62 Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997, s. 81 — 82,

89, 236.
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ve smyslu, Ze by se druha republika udrzela a pokracovala jako samostatny suverénni stat.
Domnivam se, ze politicti predstavitel¢ vytvofili opravdovy dvoustranicky politicky
systém, coz se ovSem nelibilo frakci v ramci SNJ, kterd chtéla zavést totalitu a oponovat
moc sama. Demokraticky dvoustranicky systém byl pro né zcela jisté prekazkou.

Novy stranicky systém tvofili lidé, ktefi dvacet let dé€lali koali¢ni politiku. Nova
generace by tedy musela ideu dvoustranického systému pievzit za svou. To by byl jeden ze
zékladnich predpokladi, aby se systém v ¢eskych zemich udrzel. Podminky pro fungovani
bipartismu jsou takovéto: dveé strany spolu soupeii o vétSinu poslaneckych kiesel, jedné
znich se vkazdém pfipadé¢ podaii ziskat nadpoloviéni vétSinu, tato strana ma potom
v umyslu vladnout sama a alternace zlstavad pravdépodobnou eventualitou. Vzhledem
k tomu, Ze plnohodnotny parlament mél fungovat az za necelé dva roky, tak mizeme jen
odhadovat tendence, zda stranicky systém sméfoval k plnohodnotnému bipartismu,
¢i nikoliv. Nutnym ptedpokladem dvoustranického systému je loajalni opozice, protoze
dvoustranny systém by nemé¢l nadéji na udrzeni v zemi, kde by parlamentni opozice byla
zaroven opozici protistatni. Podminka loajalni opozice byla splnéna v druhé republice
v plném rozsahu.

Stranicky systém mél tedy zdanlivé zakladni predpoklady pro své udrzeni, ale je
zapotiebi se podivat na jeho funkci z hlubSiho hlediska nez jen podminky alternace
a loajalni opozice. V dvoustranickém systému je ndzorova riznorodost koncentrovana
v mimostranickych organizacich, které vSak nemaji pfimou ucast na politické moci ve
staté. Tyto mimostranické organizace se béhem druhé republiky tvofily piredevS§im okolo
tiskovin. Je tedy velmi pravdépodobne, Ze pokud by se systém udrZel a zlstal soutézivy,
tak by timto zplisobem fungoval.

Volebni systém je hlavnim technickym faktorem stranického systému, ma znacny
vliv na systém stran a je s nim Uzce spjat. Bohuzel vSak tento technicky faktor v druhé
republice v Ceskych zemich nelze zkoumat, protoZe volebni systém se nestihl ani stanovit.
VétsSinovy volebni systém nedopiavd parlamentni zastoupeni stranam, které v zadném
volebnim okrsku nedocilily vétSiny. Tim velmi pfispiva k fungovani dvoustranického

563

systému.”” Pokud by se stranicky systém v Ceskych zemich chtél udrzet, muselo by zcela

jisté dojit k reformé volebniho systému v tomto smyslu. Nutno dodat, Ze SNJ provolavala,

°5 Giovanni SARTORLStrany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 200; Jan MERTL,
Politické strany a jejich zdklady a typy v dnesnim svété, Praha 1931, s. 31, 131, 219 — 223, 228 - 229;
Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovnavaciho studia, Praha 1997, s. 59, 84.
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7e bude stanoven novy volebni ¥ad, ktery zabrani §tépeni.”®* Ale nesdélila, o jaky systém
pujde. Otazka je, jestli byla minéna zménu k vétSinovému modelu, nebo zména
k totalitnimu v podobé jedné kandidatky, jako ktomu doSlo na Slovensku
a Podkarpatské Rusi. V prvnim piipadé by byla splnéna dalsi zékladni podminka
k fungovani nové vzniklého dvoustranického systému. Jan Rataj ve své knize napsal,
ze v nadchazejicich parlamentnich volbach se ptedpokladala pouze jedna kandidatni
listina.”® Pokud tomu tak opravu bylo, pak by se samoziejmé jednalo o pohtbeni
dvoustranického systému v ¢eskych zemich.

Dtvodem vzniku dvoustranného systému je potifeba opozice a kontroly vladni
politiky v demokratickém staté. Opozi¢ni skupina je v tomto systému spjata se statnim
aparatem, tak aby mohla kdykoliv ptevzit vladu do svych rukou. Dvoustranny systém je
vSak konkrétnim provedenim majoritni zasady. Organizace stran v tomto systému
nespociva na zadné vyhranéné politické ideologii. Zakladni ideologie je pro ob¢ strany
stejna. Nejsou proti sobé stavény svétové nazory a zdjmy. Toto je klicovy bod, ktery
svédci o tom, Ze by se systém neudrZel, protoze NSP a SNJ byly velmi rozdilné strany. Jde
o to, Zze 1 kdyZ NSP byla opozici loajalni, tak zastavala uplné€ jinou ideologii nez SNIJ.
Zastavala ideologii parlamentni a humanitni demokracie s plnymi lidskymi a obcanskymi
pravy a podporovala svétovost. Oproti tomu SNJ se uzavirala v ¢eském nacionalismu
a Cast clenli podporovala autoritativni demokracii a cast totalitni rezim. NSP chtéla
nabozenskou svobodu a toleranci, zatimco SNJ stavéla katolickou viru nad ostatni
a sluCovala ji se statem. NSP chtéla svobodu veédy, umeéni, kultury, zatimco SNJ
pozadovala omezenou kulturu v tom smyslu, ze se musi drzet nové ideologie a vyrtistat
z ¢eskych kotenti. V NSP rovnéZ nebyl podpoien antisemitismus jako v SNJ. Celkové tedy
lze konstatovat, Ze ideologickd rozdilnost byla obrovskd a to nahravalo k nepfiznivym
podminkdam pro fungovani dvoustranného systému, protoZe bipartismus nemize fungovat,
pokud jedna ze dvou stran chce radikalné smést stavajici reZim. Bipartismus funguje pouze
tehdy, kdyz je ideologické rozpdti malé a jeho rozdéleni ma jen jeden vrchol.”®
Problémem je, Ze dvoustranny systém vychazel z velmi riznorodych ideologickych smért.

V Ceskych zemich se misily ideologie pramenici z evropskych pomérii: humanitni

%64 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znac¢ka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton 1., Provolani — Narode Cesky!

°%5 Jan RATAI, O autoritativai nérodni stat: Ideologické promény ceské politiky v druhé republice 1938 -
1939, Praha 1997, s. 213.

%6 Miroslav NOVAK, Systémy politickych stran: Uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha 1997, s. 87;
Giovanni SARTORI, Strany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 60, 207; Jan MERTL,
Politické strany a jejich zaklady a typy v dnesnim svété, Praha 1931, s. 219 — 220.
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demokracie nastavena T. G. Masarykem, idea monarchistickych prvki z dob Rakousko
— Uherska, agrarni, nacionalistickd, konzervativni, liberalni, socialistickd, komunisticka
a v malé mire i fasistické ideologie. Tato ideologicka podminka pro fungovani systému tak
splnéna rozhodné nebyla, coz také ptispiva k tomu, ze by se bipartismus v ¢eskych zemich
neudrzel. Ani v pfipad¢, ze by zlstala zachovana Nérodni strana prace, zlstal by zachovan
demokraticky raz stranického systému, Strana Nérodni jednoty by se konsolidovala
v umirnéné, spise demokratické podobé¢ a byl by eliminovan natlak nacistického Némecka,
nelze odpovédét, zda by mél dvoustranny systém Sanci se udrzet, protoze dvoustranické
systémy jsou svym zpusobem kiehké. ,, Maly rozdil ve volebnich vysledcich, nebo pouhd
zména volebniho systému mohou jednoduseji zménit podstatu systému. “>°’

Z celkového souhrnu konstatuji, ze zavedeny stranicky systém by mél velké
problémy se udrzet, i kdyby nastaly ptiznivé mezinarodni podminky a nové vzniklé strany
se stihly konsolidovat. Spise by v dané dobé fungoval tripartismus. Kdyby byly vytvoreny
tii strany, mohl byt politicky systém mnohem stabiln¢jSi vzhledem k ideologické
rozdilnosti byvalych politickych stran slouenych ve Stran€ Narodni jednoty.
O tripartismu, jak bylo uvedeno, bylo uvaZzovano. Domnivam se, Ze politi¢ti vidci se
nakonec rozhodli pro bipartismus jednak proto, ze ho v dané dobé mohli povazovat za
nejlepsi stranicky systém a také proto, ze se zdal vhodnéjsi ke splnéni dobovych
pozadavki na zjednodusSeni a koncentraci sil v systému a také pro rychly a efektivni rezim,

ktery byl v tu dobu prosazovan.”®®

*7 Giovanni SARTORI, Strany a stranické systémy: schéma pro analyzu, Brno 2005, s. 216.
R S T S I N N ZOT S 2 2 ST B 1A 2 4

anarchie prinasi skutecné vyhody pro politickou praci a organisaci v dnesnich obtiznych dobach. ** (Dr, Karel
MOUDRY, Za novymi uspéchy, In: Nase pravda: List narodni strany prace, 1. 1, ¢. 7, Kolin 10. tnora 1939,
s. 3).
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Prvni kapitola této prace vysvétluje mnichovskou dohodu a jeji nasledky. Vcelku
odpovida na to, pro¢ se zhroutil stary statni a politicky rezim, co vedlo ke vzniku nového
rezimu a jak novy stat fungoval. Dulezité¢ je uvédoméni si, ze pti mnichovské tragédii
utrpéla Ceska spolecnost jako celek vyraznou psychickou ujmu. Vznikl tak mnichovsky
komplex, ktery se tdhne s nasi spolecnosti az do souCasnosti. Zatimco pocatek prvni
republiky byl spojen s pocitem euforie a vitézstvi, poc¢atek druhé republiky byl naopak
spojen s pocitem zrady, porazky a zklamani. Na zdklad¢ tohoto traumatu, s védomim,
ze po Mnichovu najednou zavisela ceskoslovenskd existence na vuli nacistického
Némecka, bez moznosti, Ze by se mohla jakkoliv situace zménit, lze zmény reZimu
pochopit. Ceskoslovensko navic vidélo, jak je faSismus a nacismus ¢im dal silngjsi
a v konfrontaci s velkymi demokraciemi mély tyto totalitni ideologie najednou navrch.
Ze zbidaceného Némecka se stavala silna velmoc. Neni tedy vibec divu, Ze se
v Ceskoslovensku volalo po autoritativnim reZimu, ktery panoval viude v sousednich
statech. Cs. stat se navic dostal do hospodaiského, finanéniho a spoletenského rozvratu,
proto byla pozadovana silnd a efektivni vlada i za cenu potlaceni nékterych lidskych
a obcCanskych prav. To vSe je logicky disledek mnichovské dohody. V kapitole je
pojednano o celém obdobi, které nastalo po mnichovské tragédii a které bylo ukonceno
tragédii v podobé€ nacistické okupace. Diiraz je kladen na politické déjiny a s nimi
souvisejici vyraznou zménu, ve stitnim a geografickém uspofadani, v politice,
ve spole¢nosti, kultufe aj. Studium druhé republiky umoziuje poznani toho, jak je nas stat
zranitelny. Dnes si to bézny ¢lovék malo uvédomuje, ale kdyby nékterd z velmoci chtéla
nas stat okupovat, nebo dokonce zni¢it, mame stejné tak malou nadéji na obranu jako
v roce 1938. Spojenectvi je nejisté. Nelze se ani dnes zcela spoléhat na Severoatlantickou
alianci, nebo Organizaci spojenych narodd. Valky byly, jsou a budou. Poznanim
politickych d&jin druhé republiky lze trochu pochopit, jakd zoufalost mize pro Cechy
¢1 jiny maly, mnohdy i velky stat kdykoliv pfijit.

Politicti predstavitelé po mnichovské krizi vidéli vychodisko ve zmén€ rezimu
v podobé jednodussiho systému fizeni spoleCnosti. Jak typické pro doby velkych krizi
a problémi. Nedovolim si vSak konstatovat, ze vyrazné posileni vlady a tim vychyleni
délby moci smérem k exekutivé bylo zcela Spatnym feSenim, Je tfeba si uvédomit, Ze stat

byl v ekonomickém, infrastrukturnim a hospodaiském rozvratu a €elil silné vin€ uprchlika.
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Silngj$i vlada tak mohla rychleji a efektivnéji fesit problémy doby. Mnoho kritikii druhé
republiky poukazuje na rozpuSténi parlamentu. Parlament ve skutecnosti béhem druhé
republiky rozpustén nebyl. To az za protektoratu, kdy byl ,,pouze* dobrovoln¢ pozastaven.
V pozastaveni také nelze hledat vyloZzen¢ negativni jev, protoze parlament béhem prvni
republiky nefungoval tak, jak by mé&l ve spravné fungujici liberdlni demokracii.’®
Negativni jev druhé republiky, dle mého nazoru, spoc¢iva v délce pozastaveni parlamentu
na dva roky, coz byla, 1 na tak krizovou dobu, nemysliteln¢ dlouhd doba, pokud chtél novy
stat ziistat demokratickou republikou. Spravny smér by byl, dle mého nazoru takovy, kde
by byl parlament pozastaven jen na nezbytn¢ nutnou dobu. Béhem této doby by vlada
vytesila krizovou statni situaci a zaroven by probihala reforma parlamentu. Tato reforma
by spocivala ve snizeni poctu ¢lenli obou komor, protoze stit byl iizemné i na pocet
obyvatel vyrazn¢ zmensSen. Déale mély prob&hnout, co nejdiive by to bylo mozné, nové
parlamentni volby, které by nestaly na systému vazanych kandidatek a mandat poslance
a senatora by byl opravdu volny. Nejvétsi chybu a definitivni selhani politického vedeni
druhé republiky vidim v tom, Ze ¢s. vldda ani politické strany nepodaly Zadny oficidlni
protest proti nacistické okupaci, 1 kdyz je nasnad¢ otdzka, jak by se zachovali jini lid¢
v jejich situaci. Mezi velké negativni jevy druhé republiky patfilo rovnéz hledani vinikd
uvnitf statu a antisemitismus.

Ve druhé kapitole byl vylicen vyvoj, organizace, program a charakter Narodni
strany prace. Vznik této strany byl dan pfedevS§im dohodou Antonina Hampla s Rudolfem
Beranem, ¢imZ jsem se vSak zabyval az ve Ctvrté kapitole. Protagonisty strany byli socialni
demokraté. Teoreticky se mohli sloucit naptiklad s komunisty, ale prakticky to bylo
nemozné a rovnéz by to bylo i velmi zvlastni vzhledem k tomu, Ze komunistick4 strana
v Ceskoslovensku vznikla pravé rozkolem v Socialné demokratické strané délnické v roce
1921. Predevsim vSak k tomu nebyly ptfiznivé mezinarodni podminky. Déle se teoreticky
mohli socidlni demokraté sloucit s narodnimi socialisty ¢i se stranou lidovou. O téchto
alternativach se uvazovalo, ale nakonec v Ceskoslovenské strané lidové i Ceskoslovenské
stran¢ narodné socialistické prevladl smér, ktery se rozhodl pro slouceni s vladni Stranou
Nérodni jednoty, coz je vcelku pochopitelné, protoze si tak tyto strany zajistily ucast
na moci. Cést ¢lenti z CSNS a z rozpusténé komunistické strany se piihlasilo k Narodni

stran€ prace. V pripad€ komunistil bylo toto ¢lenstvi usmérilovano. Narodni strana prace se

>% Naptiklad jiz v praci zmifiované vazané mandaty zptsobovaly, Ze poslanci i senatofi byli loutkami svych
politickych stran. Od tficatych let v ném navic destruktivné pro stat vystupovala ¢ast némeckych poslanct
a senatoru.
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prohlésila za socialistickou, Ize ji charakterizovat jako tfidni, i kdyz se hlasila
k beztiidnosti, protoze méla jediny zaklad a to socialni. Dlouhodobé a dominantni cile NSP
byly: socialni spravedInost, humanitni demokracie, hmotny blahobyt, evolu¢ni socialismus,
technicky a myslenkovy pokrok aj.”” Pro strategii svych cilii si zvolila loajalni kontrolni
funkci se snahou spoluprace s vladou. Nejvetsi ctnosti NSP z hlediska obcanskych
a lidskych prav bylo v dané dobé to, ze odmitala rasovou diskriminaci - odd&lovani Zidu
od Ceskoslovenské narodnosti. To je mimochodem diikaz toho, Ze antisemitismus v druhé
republice nepronikl celou ceskou spolecnosti. Organizacni struktura NSP odpovidala
jejimu demokratickému charakteru. V ramci stranického systému strana sehrala pozitivni
prvek oproti prvorepublikovému systému v tom, Ze se stala konstruktivni, statotvornou
opozici.

Ve tieti kapitole bylo pojednano o statnim rezimu a ministerském ptedsedovi druhé
republiky a o vladnouci Strané Narodni jednoty. Rezim druhé republiky byva ozna¢ovan
za politicky pravicovy. PfiSlo mi zajimavé, jak rychle se dokdzal zménit charakter
spole¢nosti z demokraticky spiSe levicové orientovaného naroda malych a stiednich vrstev
k autoritativné pravicovému. Nelze ovSem zcela pln€ a jasné oznacit druhou republiku
za krajn¢ pravicovy rezim, jak se obvykle uvadi. V tomto ohledu pon¢kud poupravuji tento
nazor. NSP se ve svém programu totiz zcela nepokryté hlasila k socialismu. V ptipadé, ze
v systému dvou stran je jedna strana levicova, musi se to brat v potaz, i kdyz $lo o stranu
opozi¢ni, ktera vSak nebyla marginalni. Nehled¢ na to, Ze také silna ¢ast SNJ prosazovala
socidlni stat. Celkové byl novy rezim n€kde na pomezi demokracie a autoritativniho
rezimu. Vznikl tak hybridni rezim, kdy na jedné strané¢ demokraticky fungovaly dvé
politické strany, nezavislé soudnictvi, vlada odbornikii, nevladl zadny diktator a nebylo
uzivano nasili. Na druhé strané se do Strany Nérodni jednoty dostaly extremistické
fasistické strany, které zptsobovaly jeji nekonsolidovanost a vedly k nedemokratickym
prvkiim v politickém systému. Projevil se antisemitismus, diskriminace, byl pozastaven
parlament a tisk byl vyrazn€ cenzurovan. Myslim si ovSem, Ze se nejednalo o n¢jaky
vyjimecny vyvoj rezimu. Jednalo se o vcelku logicky vysledek stfetu ceskoslovenské

parlamentni demokracie s okolnimi totalitnimi reZimy. V mnoha zemich Evropy totiz

°70 Ve strané se objevily prvky pozitivniho nacionalismu, ale i svétovosti. V programu naptiklad pozadovala
nesnizovani mezd, neznehodnocovani penéz inflaci a pridél pudy pouze tém, ktefi na ni pracuji, odstranéni
nezaméstnanosti, reformu danového systému a bankovnictvi, decentralizaci vefejné spravy, posileni
socialniho programu tykajici se pojisténi, dichodu aj. Ve skolstvi navrhovala stipendia pro nemajetné déti.
Dale politiku levnych penéz a kulturni svobodu. V ramci lidskych prav NSP prosazovala rovnost mezi
pohlavim, toleranci mezi riznorodym nabozenstvim, obanské svobody a vzdélani pro vSechny.
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béhem prvni poloviny 20. stoleti vznikly autoritativni, komunistické, nebo faSistické
rezimy. V tomto ohledu neni Cesko - Slovenska republika zadnou vyjimkou.

Vznik nového rezimu lze pochopit z ,,okamzité* pfiiny, kterou lze v obecnosti
shrnout jako mezinarodni demokratickou krizi vyvrcholenou mnichovskou dohodou, pii
které dostala ¢eskoslovenska politicka elita citelnou ranu, a ktera ji uvedla do apatie. Nebyt
mnichovské dohody, nevznikla by druhd republika. Novy rezim ale také lze vnimat
z hlubsich pfi¢in a to zkonzervativni, autoritativni povahy casti ceskoslovenské
spolecnosti a politickych kruht. V krizové situaci, kdy se stat dostal do rozvratu
a spolecnost do deprese, tato elita byla nucena upozadit se. Oteviela se tak cesta ,,novym
lidem, kterym se béhem rezimu prvni republiky nedafilo dostat na vrchol a uplatnit svou
moc. Podle mého nazoru tak doSlo k obméné elit. Opozi¢ni lidé se svymi ideologiemi se
dostali do vedeni. Lépe feceno: ti, ktefi kritizovali prvorepublikovou linii, se nyni dostali
do c¢ela budovani nové republiky. Naptiklad predstavitelé tzv. prosincového bloku. Tito
lidé nyni pfichdzeli se svou alternativou. Autoritativné demokraticky rezim druhé
republiky, dle mého ndzoru, nastolili lidé, ktefi mysleli tradicn€ konzervativng,
aby ,,uchrdnili* spolecnost od marxismu a liberalismu. V prvni republice existovala vidci
idea Masarykova humanismu, negativita vici katolicismu, zacalo byt vyzdvihovéano husitvi
a elity byly prevazné protestanské. Zatimco v druhé republice byl vyzdvihovan
pfemyslovsky a lucembursky ve€k, za velkou historickou epochu bylo povazovano baroko
a elity byly pfedevsim katolické, k moci se dostaval konzervativni katolicismus. Do toho
nektefi lidé, jak to byva zvykem, narychlo ,,pfeviékli kabaty*, aby se udrzeli u moci.

ReZim druhé republiky lze hodnotit obtizn€. Dospél jsem k nazoru, ze nesplituje
kritéria ani totalitarismu, ani demokracie, ani autoritativniho a hybridniho rezimu, ale
nejvice se blizi k poslednim dvou zminovanym. Klasifikoval jsem ho tedy jako defektni
demokracii spadajici pod hybridni rezimy, nebo jako postdemokraticky mobilizacni
autoritativni reZim. Pfesto ani jedna klasifikace neni pro tento reZim uspokojiva. Tendence
vedly spiSe k autoritativnimu rezimu, ale v obdobi, ve kterém rezim existoval, této
klasifikaci plné neodpovidal vzhledem ktomu, Ze zlstalo zachovdno mnoho Cisté
demokratickych prvki. Zatimco statni rezim a Stranu Nérodni jednoty jsem v celkovém
pohledu vyhodnotil jako autoritativni, Narodni stranu prace a stranicky politicky rezim
v Ceskych zemich jsem vyhodnotil jako demokratické. Pokud chceme statné politicky

rezim oznacit v celkovém pohledu za autoritativni, musime dodat, Ze se jednalo o ,,mirny*
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autoritativni rezim s demokratickymi prvky.””' Nejlepsim feSenim se nakonec zd4 ozna¢it
druhou republiku dobovym terminem: autoritativni demokracie. V podstat¢ v novém
rezimu fungovaly dvé roviny, které spolu byly v protikladu — rovina demokraticka
s rovinou totalitni a to jak v politickém, tak i spoleCenském a kulturnim Zivoté. Celkové
tendence a sméry vSak spise spely k rezimu autoritativnimu. Novy rezim mél mobilizovat
celou spolecnost k zachrané oklesténé republiky skrze ideu narodni jednoty. Predstavoval
alternativu proti liberaln¢ ekonomickému systému a silnému pluralismu prvni republiky.

V podkapitole o Rudolfovi Beranovi byla snaha odpovédét na to, jaky to byl
politik. V prvni republice mél Beran znac¢ny tUspéch ve své strang, protoze to byl ¢lovek
kompromisu a protoze dodrzoval stranickou disciplinu. Po mnichovské dohodé se stal
symbolem politického sjednoceni, protoze na zakladé politickych jednani sloucil vétSinu
vladnich stran do Strany Nérodni jednoty. Nasledné se stal ministerskym piedsedou
a predsedou vladnouci Strany Narodni jednoty, ¢imz se v jeho osob¢ koncentrovala
obrovska moc. Tuto moc ziskal dobrovoln¢, demokraticky a bez nésili. Rozhodné nebyl
faSista, ani uzurpator, jak se uvadi predevSim v marxistické historiografii. Za prvni
republiky byl obhijcem demokracie a politické plurality. Byl primérnym politikem, ktery
dokézal délat vnitini politiku, ale mél velké nedostatky v politice mezinarodni. Smyslenim
byl konzervativec. Po mnichovské dohod¢ se setkal tvari v tvar s totalitnim nacistickym
rezimem a s vyraznou snahou ceskoslovenskych politiki po autoritativnim, ¢i piimo
totalitnim reZimu. Vysledkem tohoto stfetu bylo jeho ptiklonéni se k ideji autoritativni
demokracie. Nelze vSak Berana ztotoziovat s druhou republikou, jak se mnohdy dé¢la. Stat
vedla pfedevs§im vlada, Strana Néarodni jednoty a prezident. Bezpochyby mél Rudolf Beran
nejvetsi vliv, ale bez souhlasu ostatnich vladnich Ciniteltl by tézko cokoliv v novém rezimu
prosazoval. Beranovou snahou bylo pfedev§im zachovat suverenitu oklesténého Cesko
— Slovenského statu za kazdou cenu, vyuzil k tomu mj. ideu néarodni jednoty a politiku
ustupkd  vO¢i  nacistickému  Némecku. Vznikem Strany Ndarodniho jednoty
a dvoustranického systému v Ceskych zemich jeho politické uméni skoncilo a timto ¢inem
si ,,podfezal vétev,” protoZze se rozhodl vystoupit na vrchol politické moci v nejhorsi
moznou dobu pro jeho osobu. Prihlasil se sice k ideji ndrodni jednoty, ale nebyl schopnym
charizmatickym vidcem, ani nemél velkou autoritu, aby dokézal tuto ideu uskutecnit.
Osoba Rudolfa Berana je hodnocena rtizn€ a €asto antagonisticky, ale zaznamenal jsem,

ze jak marxistickd historiografie, tak historiografie soudobd za jeho hlavni politickou

1 : ’ . IRy . r v ’ .
37! Stranicky systém, nezavislé soudnictvi, svobodné zvolené strany aj.

168



vlastnost povazuje jeho smysl pro kompromis, coz je velmi pfiznacné, protoze autoritativni
rezim druhé republiky byl také jakymsi kompromisem. Jeho schopnost délat kompromisy
byla vSak pro rezim autoritativni demokracie naprosto k ni¢emu, ba dokonce ke Skode¢.
Délat kompromisy s tolika riiznorodymi politickymi zdjmy v jedné strané bylo posetilosti.
Délat kompromisy s extrémnimi pravicovymi stranami bylo naivitou. Stejné tak Gstupky
Némecku v nadgji, 7e zachova Cesko — Slovenskou republiku. JenZe jinak to Beran
neumél. D¢lal stejnou politiku po cely zivot. Jako ministersky pfedseda skoncil tragicky
— za jeho vlady se osamostatnilo Slovensko a druha republika podlehla nacistické okupaci.
Jako predseda SNJ skoncil mozna jest¢ hufe, nedokézal tuto stranu vést, nedokézal ji
konsolidovat a upevnit si v ni své postaveni. Jeho ,,dit¢* mu pterostlo pfes hlavu. Pfi
del§im trvani druhé republiky by byl v rdmci SNJ pravdépodobné sesazen.

Ve treti kapitole byl také vylicen vyvoj, organizace, program a charakter Strany
Nérodni jednoty, kterd vznikla sloucenim sedmi rtiznorodych politickych stran. To samo
o sob¢ d¢la tuto stranu ojedin€lou v ¢eskych politickych déjinach. Sloucily se v ni vSechny
vladni strany az na socidlni demokracii. Republikdnska strana zemédélského
a malorolnického lidu v ¢ele s Rudolfem Beranem byla hlavnim inicidtorem tohoto
slouceni. Byla sice nejsilnéjsi stranou, ale celkové byly vSechny vladni strany podobné
silné v tom smyslu, ze ani jedna vyrazné¢ neptevysovala ty ostatni. Povazuji proto slouceni
do jedné strany, jako narychlo vytyéeny politicky cil agrarnikit a jejich vedoucich
predstavitelll za politické uméni. Moje uznani spociva v tom, Ze tak naro¢ny politicky tkol
dokazali splnit, nikoliv v tom, Ze bych si myslel, Ze toto byla spravna cesta. Tim, Ze se
v SNIJ sloucilo tolik rtiznorodych stran, je t€Zké urcit program a charakter této strany. SNJ
se prohlaSovala za stranu ¢inorodého nacionalismu neznajiciho levicactvi a pravic¢actvi, ve
skutecnosti vni vSak byly obsaZeny stfedové, pravicové a krajné€ pravicové sily.
V programu byl kladen, ale i dlraz na socialni politiku. Dale se projevovala jako strana
nacionalistickd a antisemitskd. V c¢asti SNJ byla prosazovéana koncepce stavovského statu.
Lze predpokladat, Ze strana méla ptimy a silny vliv na statni rezim, takze jeji charakter lze
poznat rovnéZ z tohoto thlu pohledu. Jadrem a nejsilnéjsi slozkou SNJ zustali pfislusnici
agrarni strany. K tomuto jadru lze pfipo€ist 1 stranu Zivnostensko-obchodnickou, jejiz
obecny zajem se vyrazné neliSil od strany agrarni. Domnivam se, Ze i po mnichovu toto
jaddro =zlstalo demokratické, ale jeho zahranicni politika spocivala v hospodatské
spolupréci s nacistickym Némeckem a v ramci toho se zacal demokraticky smér ménit
v smér autoritativnéj$i. Pokud bychom definovali SNJ z tohoto uhlu pohledu, pak by Slo

o stranu obcanského typu s demokratickym programem omezenym dobrovolnou kazni
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a fadem a ¢asteCnym pfizplisobovanim se nacistickému Némecku. SNJ je vSak zapotiebi
hodnotit ze viech sloudenych stran. Napiiklad byvala Cs. strana lidova zaujala vysadni
postaveni v kulturnim programu. Jeji snahou bylo nastoleni kiestanské moralky a pevné
sepcti spolecnosti a statu s katolickou cirkvi. Tato skupina v ramci SNJ prosazovala také
stavovské zfizeni statu, ¢imz se jiz vice vzdalovala liberalni demokracii. Z tohoto sméru by
bylo mozné definovat stranu jako klerikalni. Program a charakter narodnich socialistii
vramci SNJ lze tézko posoudit. Nenalezl jsem jejich vyraznéjsi projev ve strané. Lze
predpokladat, Ze souhlasili s vySe zminénymi stranami a tak jako oni prosazovali
svatovaclavsky kult, dobrovolnou kazen, fad a ¢esky nacionalismus a ziejmé méli spolecné
s agrarniky vliv na socidlni politiku strany. Posledni slozkou v SNJ byly extrémni
fasistické a pravicové strany, které nabiraly na sile tim, jak se SNJ podiizovala nacistické
némecké politice. Tuto skupinu ve strané lze definovat jako faSistickou. Celkové SNJ
hodnotim, jako stranu heterogenni, pragmatickou, autoritativni, naciondln¢ zameétenou,
obcanskou a konzervativni se stavovskymi, klerikalnimi a faSistickymi prvky.

Uvedl jsem v této préci, ze rezim a smér druhé republiky byl v celku logicky
vzhledem k mezindrodni situaci, ktera nastala. Co ovSem nebyl, dle mého nézoru,
predvidatelny nasledek a logické vyusténi, byla pravé preména stranického systému
ve form¢, v jaké nastala. Bylo zde né€kolik moznosti. Mohly se Uplné zrusit politické
strany, coz by vefejnost pravdépodobné v dané situaci piijala, protoze po tom bylo silné
volano. AvSak nebylo tady Zadné silné hnuti, které by pfevzalo moc a také bylo jasné, Ze
vudci predstavitelé politickych stran se jen tak nevzdaji svych pozic. FaSisticka hnuti
v Ceskoslovensku byla marginalni. Komunistick4 strana byla sice mnohem silngjsi, ale
revoluce ztéto strany nepfichazela v ivahu, protoZe vSem bylo jasné, Ze by nastal
okamzity zdsah Némecka. Teoreticky mohla nastat vojenska diktatura, k niz opravdu
tendence byly, ale tato moZznost by pravdépodobné také davala Némecku zaminku
k Giplnému obsazeni Ceskoslovenska. Rozhodnuti tedy ziistalo na dosavadnich politickych
stranach. Vzhledem k tomu, ze Zadna z nich neméla ve stat¢ majoritni postaveni, bylo
vylouceno, aby pfevzala moc pouze jedna strana a ostatni se dobrovolné vzdaly. Strany se
tedy rozhodly sjednotit a vytvofit tak narodni hnuti a zde to za¢ina byt zajimavé, protoze
nyni zalezelo na jedincich a jejich obratné politice. Politicti predstavitelé se nespokojili
pouze s konglomeratem ve form¢ Strany Narodni jednoty, ale rozhodli se vytvofit
dvoustranicky politicky systém spolecné se socidlnimi demokraty. Pravdou je, Ze rozpustit
socialn¢ demokratickou stranu by nebylo jednoduché vzhledem k jeji silné pozici,

ale nemyslim, Ze to bylo nemozné (naptiklad na Slovensku k tomu doslo). Pfedevs§im vSak
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mohla byt takticky zaclenéna do Strany Nérodni jednoty, kterd jiz byla tak obrovskym
slepencem. V této stran€¢ by potom mohla byt likvidovéana, nebo siln¢ omezovéana. Vedouci
politicti predstavitelé vSak chtéli zachovat demokraticky systém. Timto tvrzenim jsem se
ponckud dostal do rozporu s odborniky na obdobi druhé republiky, kteti zpravidla
nepovazuji politicky systém za dvoustranicky, protoze se domnivaji, ze mezi SNJ a NSP
neexistoval princip konkurence a, ze NSP byla vyrazena z podilu na moci. V této praci
jsem dokazoval, Ze opozi¢ni NSP nebyla pouze loutkovou stranou, i kdyz méla omezenou
moznost své ¢innosti. Fungovala vSak konkurence a kontrolni ¢innost z jeji strany. Byly tu
sice tendence k potlaceni, ¢i iplnému zruseni NSP, ale do konce druhé republiky to byly
tendence pouze teoretické, neoficialni a k zdsadnimu kroku nedo$lo. Na politické scéné
toto zrusSeni probirdno nebylo a to je fakt, ktery nelze ptehlizet. Z téchto diivodi mohu
odpovédét, ze stranicky systém druhé republiky zlstal demokraticky. Dost mozna je tak
rozhodnuti se pro vznik systému dvou stran jedind opravdu pozitivni véc, kterou muze
Clovek, ktery zastava hodnoty parlamentni demokracie, lidskych prav a oteviené obcanské
spole¢nosti vidét v obdobi mezi mnichovskou dohodou a Protektoratem Cechy a Morava
a pravé zde vidim velky vyznam této diplomové prace — poukazat na toto vyrazné
pozitivum. Stranicky systém druhé republiky jsem pak v této praci klasifikoval jako silné
polarizovany, multipolarni, metafyzicky, demokraticky pseudobipartismus s ,,dobrovolné*
omezenou soutézivosti. Tato prace se také zabyvala otdzkou, zda mél dvoustranny rezim
v ¢eskych zemich nadéji na uUspésny vyvoj. Dosel jsem k zavéru, Ze podminky pro
fungovani dvoustranického systému nebyly ptfiznivé a politicky systém sméfoval spiSe
k autoritativni form¢. Vyhodnotil jsem tedy, ze 1 bez zdsahu nacistického Némecka by
dvoustranicky systém nebyl pfili§ funkéni a pravdépodobné by nemél dlouhého trvani.
RovnéZ bylo v této prace zjiStovano, kdo byl hlavnim inicidtorem dvoustranického
systétmu v ¢eskych zemich. Koho tento syst¢tm po mnichovské dohod¢ napadl, jako
prvniho neni jisté, ale jasné je, ze vznik umoznila dohoda mezi Rudolfem Beranem
a Antoninem Hamplem a tedy dohoda mezi Republikanskou stranou zemédélského
a malorolnického lidu a Ceskoslovenskou socialng demokratickou stranou délnickou.
V soudobych d¢jinach je zndmda tzv. opoziéni smlouva mezi Véclavem Klausem
a MiloSem Zemanem z roku 1998. Svym zpiisobem Ize s jistou mirou nadsazky sdélit, ze
pfed Sedesati lety, vroce 1938, vznikla podobnd dohoda mezi Rudolfem Beranem
a Antoninem Hamplem. Sice tato dohoda vznikla za jinych podminek a pro jiné ucely, ale
obé dohody mély nastolit stabilni politické prostfedi, obé byly sjednany mezi ptedsedy

dvou nejsilnéjSich stran, obé byly sjednany mezi stranou pravicovou a levicovou, mezi
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stranou konzervativni a socidlni. Stranickym systémem 2. republiky byl omezen
pluralismus a zjednodusen na model dvou stran. Jednalo se o alternativu, kterd byla
odkazem na nejstarSi demokratické¢ staty (USA a Velkou Britanii) v novoveékych,
modernich dé&jinach. Kratké obdobi dvoustranického systému sice zlstdva anomalii
v ¢eském politickém systému, ale nepovazoval bych jej za zcela uzavienou kapitolu.
Myslim, ze i v souCasné¢ dob¢ by to byla zajimava alternativa a hypoteticky by mohla
fungovat. Podminky by mohly v sou¢asném systému byt dokonce lepsi nez v obdobi druhé
republiky, protoze jiz nejsou tak silné politické boje, mysSleno v tom smyslu, ze dnes
v politice nejde tolik o tfidni nebo ideologické strety. Jde v ni spiSe o boj o moc bez
silného programového cile. Lidé se dnes vétSinou nepftifazuji k n¢jaké tridé ze socidlniho
hlediska. Zakladni podminkou by samoziejmé musela byt iniciativa k tomuto systému ze
strany politickych pfedstavitelti zem¢ a nutnd podpora vetejnosti.

Bédani v tomto problematickém dé&jinném obdobi ma také velky vyznam pro
profesi ucitelstvi obCanské vychovy, spolecenskych véd a déjepisu. Domnivam se, ze je
velmi dilezité hledat v d&jinnych obdobich, ktera se jevi pouze jako negativni, i to, co bylo
pro nasi spolecnost dobré a pozitivni a nevidét jednotlivé etapy déjin pouze jednou barvou.
To plati samoziejmé i naopak, tedy v obdobich, které¢ vidime jako kladné, je tieba hledat
1 problémy, protoze d¢jiny slozené z lidskych ¢ini nejsou nikdy jenom bilé, nebo Cerné, ale
vzdy Cernobilé. Neni moudré a prospeSné hlasit se pouze k slavnym narodnim d&jindm
a ,,tvafit se,” Ze ostatni epochy neexistovaly. Neni dobré zavirat o¢i pfed neslavnou dobou,
protoze pravé v ni mizeme vidét problémy spolecnosti a povahy lidi, které v takovych
dobach vypluji na povrch. Velka ¢ast dnesni vetejnosti vidi v prvni republice ,,zlaté Casy*,
zatimco vyvoj po Mnichovské dohod€ vétSinou vnima antagonisticky k tomuto obdobi.
Myslim, Ze je dulezité tento vétSinovy nazor spolecnosti revidovat a poukazat na to, Ze
druha republika byla odrazem smysleni znacné ¢asti Ceskoslovenské spolecnosti, které po
mnichovské dohod¢ ziskalo podminky, aby se projevilo. Totalitni a nedemokratické prvky
mi nedovoluji divat se na obdobi druhé republiky pozitivni optikou, ale je tfeba vidét
problematiku z rGznych 0hld pohledu. Z pozitivniho hlediska Ize vidét vybér
dvoustranického systému, jak jsem se jiz zminoval a dale Ize druhou republiku povazovat
za relativné funkéni pfizplisobeni v krizové situaci. Rovnéz tento reZzim lze vidét jako
snahu postavit se tvafi vtvai problémim, které vyplynuly z mnichovské tragédie.
Je mozné také poukdzat na to, ze i v dobé& tak velké krize lze zastdvat demokratické ideje,
jako to Cinila naptiklad Néarodni strana prace, jeji satelitni organizace a mnoho jinych

skupin. Na zaklad¢ pozastaveni parlamentarismu by bylo mozné studentiim ukazat, jak je
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dilezité, aby se dbalo na to, Ze maji demokratické instituce fungovat spravné, aby se
ptredeslo tomu, ze v krizi dojde k jejich pozastaveni ¢i dokonce zruSeni. Druha republika je
navic v podstaté ditkazem toho, jak nepevné m¢l zéklady stranicko - politicky systém prvni
republiky. Timto pozndnim miZzeme u studentli obCanské vychovy a spolecenskych véd
vyvolat otazku a zamySleni nad tim, jak pevné zdklady ma soucasny Cesky stranicko
— politicky systém? Dosavadni statni rezim totiz stabiln€ trva jen o néco malo vice let, nez
trval rezim prvni republiky. Druhd republika byla mj. 1 reakci na krizi demokracie,
predstavila se alternativa demokracie podminénd danou historickou dobou a geografickym
prostorem. Vzhledem k tomu, Ze demokracie neni dokonalé statni ziizeni, je jeji krize
nadcasovym a tedy i aktudlnim tématem. Rovnéz by bylo mozné studentiim vysvétlit, jaky
m¢ela druhd republika vliv na dal$i d&jinny vyvoj. Naptiklad tim, Ze nastolila trend politické
jednoty, ktery pokracoval i béhem druhé svétové vélky v exilu a nasledné i po druhé

sveétové valce.
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Zkratky

—

Agrarni strana: Republikanskd strana zemédélského a malorolnického lidu
ANO: Akce narodni obrody

Cs.: Ceskoslovenska (vlada, strana, republika, politika, statnost, armada, aj.)
CSL: Ceskoslovenska strana lidova

CSNS: Ceskoslovenska strana narodné socialisticka

CSDSD: Ceskoslovenska socialné demokraticka strana délnicka

CSR: Ceskoslovenska republika

C- SR: Cesko — Slovenska republika

W ® N kWD

DNSAP — Sudetonémecka narodné socialisticky strana délnicka

—
=)

. HSES: Hlinkova slovenska l'udova strana

. MNJ: Mlada narodni jednota

,_.,_
N =

. NHPM: Nérodni hnuti pracujici mladeze

—_
(98]

. NJZ: Nérodni jednota Zen
. NKR: Narodni kulturni rada
. NOF: Narodni obec fasisticka

_ =
AN W»n B

. NSDAP: Narodné socialisticka némecka délnicka strana

—_
~

. NSP: Nérodni strana prace

—
o0

. NSPL: Narodni strana pracujiciho lidu

—_
Nel

. NTC: Néarodni tabor eskoslovensky

[\
=)

. SA: Sturmabteilung — derné oddily v rdimci NSDAP

\S)
—_

. SD: Sicherheitsdienst — bezpecnostni sluzba

N
[\

. SdP: Sudetonémecka strana (Sudetendeutsche Partei)

[\
W

. SHR: Statni hospodaiska rada

[\
B~

. Si¢: ozbrojené jednotky autonomni vlady na Podkarpatské Rusi

[\
9]

. SNJ: Strana narodni jednoty

[\
o)

. SSNJ: Strana slovenské narodni jednoty

\O)
3

. TGM: Tomas Garrigue Masaryk

N
[o¢]

. USA: Spojené staty americké
. UNJ: Ukrajinska Narodni jednota
. VB: Velka Britanie

W N
S O
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Nase pravda: List narodni strany prace

Nase pravda, r. 1, €. 1, Kolin 30. prosince 1938.
Nase pravda, r. 1, €. 2, Kolin 6. ledna 1939.
Nase pravda, r. 1, ¢. 3, Kolin 13. ledna 1939.
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¢. 7,
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Ptitomnost r. 15, €. 45, 9. listopadu 1938.
Ptitomnost, r. 15, 29. prosince 1938.
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Studentsky Casopis, r. 13, €. 5, Praha 1938.
Studentsky Casopis, r. 13, €. 4, Praha 1938
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Vecer, 18. listopadu 1938.
Vecer, 20. tinora 1939.
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Vecernik Narodni prace

Vecernik Narodni prace, r. 1, €. 45, 22. inora 1939.

Venkov: organ Ceské strany agrarni

Venkov, r. 33, 2. fijna 1938.
Venkov, r. 33, 22. fijna 1938.
Venkov, r. 33, 26. fijna 1938.
Venkov, 1. 33, 4. listopadu 1938.
Venkov, 1. 33, 6. listopadu 1938.
Venkov, r. 33, 9. listopadu 1938.
Venkov, r. 33, 13. listopadu 1938.
Venkov, r. 33, 18. listopadu 1938.
Venkov, r. 33, 20. listopadu 1938.
Venkov, r. 33, 30. listopadu 1938.
Venkov, r. 33, 4. prosince 1938.
Venkov, r. 33, 14. prosince 1938.
Venkov, 1. 33, 25. prosince 1938.
Venkov, r. 34, 1. ledna 1939.
Venkov, r. 34, 7. ledna 1939.
Venkov, r. 34, 24. ledna 1939.
Venkov, r. 34, 31. ledna 1939.
Venkov, r. 34, 10: inora 1938.
Venkov, r. 34, 22. Gnora 1938.
Venkov, r. 34, 24. Gnora 1938.
Venkov, r. 34, 9. bfezna 1939.
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Archivni prameny:

» Archiv Narodni knihovny

e Narodni konzervaéni fond (Centralni depozitai NK CR)

- NSP Listy prace: Poslani Narodni strany prace, Praha 1938, signatura: 1205443.
- NSP Listy prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939, signatura: 1 010848.
- NSP Listy prace: Sjezd budovatelii narodni strany prdce, Praha 1938.

e Studovna rukopisi a starych tiskii (hudebni fondy)
- Foester B. Josef, Pochod Miladé narodni jednoty, Praha 1939, signatura:
59 C 002319.

» Narodni archiv (Archivni 4/2257, 149 01 — Chodovec)

e Fond ¢islo 509: Strana narodni jednoty, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, Praha

1. Inventét — zpracovan Otakarem Havlinem dne 11. za&ii 1961

2. Karton 1.

o Zapisy schiizi hospodaisko — finanéni komise Ustfedniho piipravného vyboru,
leden — tnor 1939

- Zapis schiize z 11. ledna 1939.

- Zapis schtize z 19. ledna 1939.

- Zapis schtze z 26. ledna 1939.

- Zapis schiize z 2. unora 1939.

o Provolani — Narode cesky!,

o Provolani, Zpravodajska sluzba €. 1 - 4, 1938 — 1939.

o Zpravodajska sluzba €. 2, V Praze dne 29. prosince 1938.

- Pftiloha: Pfipravny vybor ,,Narodni pomoc* — Pokyny pro mistni referenty ,,Narodni

pomoc* strany Narodni jednoty,
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o Prohlaseni ¢lent po pfecteni provolani strany Narodni jednoty.

o Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty, vydala: organiza¢ni komise strany
Narodni jednoty, ¢islo 1, Nasim novym ¢inovnikiim, naSim sekretariatim, V Praze
dne 12. prosince 1938.

o Oznameni o pfijeti ¢lent do strany Narodni jednoty.

o Zpravodajska sluzba €. 2, V Praze dne 29. prosince 1939, piiloha: Ptipravny vybor
,Narodni pomoc* — Pokyny pro mistni referenty ,,Narodni pomoc* strany Narodni
jednoty.

o 8. Organizacni névrhy.

- Svédecky protokol, smlouva.

- symbol strany Narodni jednoty.

- Zélezitosti finan¢ni.

- Dopis Karla Blazka poslanci Zilkovi.

o Obéznik propagaéni komise SNJ, Cislo 26, ze 14. biezna 1939.

o Zpravodajska sluzba ¢. 4, V Praze dne 15. tinora 1939.

o Piipravny vybor ,,Narodni pomoci* strany Narodni jednoty v Praze dne 5. bfezna
1939.

o Pozvani ku poradam tajemnikt a redaktort strany Narodni jednoty.

o 4. Prehled o poctu organisaci a Clenstva.

3. Karton 1.

o Mlad4 Nérodni jednota 1938.

4. Karton III.

o Ptipravny okresni vykonny vybor Nérodni jednoty pro Prahu III. a IV. — pro Malou
stranu a HradCany, agitacni letak, nestrankovano.

o Korespondence strany Narodni jednoty

- Hospodaiské a finan¢ni komise strany Narodni jednoty — dopis ze dne 16. bfezna
1939.

- Hospodaiska sprava strany Narodni jednoty — dopis z 13. biezna 1939.

- Ustiedni piipravny vybor — dopis z 2. tnora 1939.

- Naécrt bytu ve Francouzské tiidé.
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Hospodatska a finan¢ni komise strany Narodni jednoty — dopis ze dne 22. prosince
1938.

Hospodaiska sprava strany Narodni jednoty — dopis z 8. tinora 1939.

Ptipravny vybor strany Narodni jednoty — dopis z 12. tinora 1939.

Ptipravny vybor strany Narodni jednoty ve Velké Praze — dopis ze 7. tinora 1939.

o 18. Platebni vypisy nemocenskych pojistoven
o 21. Sekretariat ve Velké Praze — rizné korespondence a vyuctovani
5. Karton IV.

o Zpravodajska sluzba strany Nérodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 2, Mlada

Boleslav 11. tnora 1939.

Dodatky k podminkdm odbéru Sbirky zakont a natizeni.

Zpravodajska sluzba strany Narodni jednoty kraje Mlada Boleslav, r. 1, ¢. 3, Mlada
Boleslav 25. unora 1939.

Mladé4 Néarodni jednota v kraji Mladoboleslavském.
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1. Rudolf Beran - piedseda vlady druhé republiky a piedseda Strany Narodni jednoty

572 573

Vpravo: Dobovéa karikatura A. Pelce: zfejmé nardzka na podfizovani ceskoslovenské

politiky nacistickému Némecku.

Uryvek z knihy vénované Rudolfovi Beranovi v obdobi druhé republiky:

72 Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: ROKOSKY, Jaroslav, Rudolf Beran a jeho doba: Vzestup
a pad agrarni strany, Praha 2011, ivodni strana.

°7 Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: Jan RATAJ, O autoritativni ndrodni stat: Ideologické
promény Ceské politiky v druhé republice 1938 - 1939, Praha 1997, s. 27.

*’* Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulidek, foceno z: Emanuel VAITAUER, Jak po Mnichovu: miizeme jit
s Némeckem?, Praha 1939, nestrankovano



2. Vudci predstavitelé statniho a politického rezimu druhé republiky:

Vlevo: Jan Syrovy — pfedseda vlad druhé republiky
Vpravo: Emil Hacha — prezident Cesko — Slovenské republiky

Vlevo: Antonin Hampl - pfedseda Narodni strany prace

Vpravo: FrantiSek Chvalkovsky — ministr zahranic¢i v druhé republice

> 7Zdroj fotografie: https://vojenskaakademiehranice.ic.cz/img/syrovya.jpg

>76 7droj fotografie:http://www?3.teraz.sk/usercontent/photos/c/b/3/3¢817dc0d283032b7¢32bddf2d.jpg

377 7droj fotografie: https://www.cssd.cz/data/images/2-hampl-fotogalerie-1.jpg

8 7droj fotografie: Dusan RADOVANOVIC, Frantisek Chvalkovsky — muZ, ktery predal zemi Hitlerovi,
online z: http://www.rozhlas.cz/hrdina/70/ zprava/frantisek-chvalkovsky-muz-ktery-predal-zemi-hitlerovi--
1465522.



3. Stranicky tisk Narodni strany prace se hrd¢ hlasil k odkazu T. G. Masaryka.

4. Mladeznicka organizace Narodni strany prace (NHPM) se také hlasila
k prvorepublikovym idejim. Na fotografii vpravo je nazorn¢ vidét cenzura tisku z obdobi

druhé republiky v praxi.
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37 Autor fotografie: Bc. Vitézslav Kulisek, foceno z: Nase pravda: List narodni strany prace, r. 1, ¢. 10,

Kolin 3. biezna 1939 — titulni strana.
%0 Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: Hlas mladych: narodni hnuti pracujici mladeze v letech
[sbornik o ¢innosti NHPM / redigoval Jaroslav Mecer], Praha 1946.



5. Ukézka dtlezitych tisténych archivnich pramenii k poznani Narodni strany prace.

5:1-532
-583

6. Mladeznicka organizace Strany Narodni jednoty (MNJ) méla svou vlastni hymnu.

.4

81 Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni knihovna - Narodni konzervaéni fond,

NSP Listy prace: Program Narodni strany prace, Praha 1939, signatura: I 010848.

82 Autor fotografie: Bc. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni knihovna - Néarodni konzervacni fond
NSP Listy prace: Poslani Narodni strany prdce, Praha 1938, signatura: 1205443.

583 Tamtéz, s. 7.

3% Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni knihovna — Studovna rukopisti a starych tiski -
hudebni fondy, Foester B. Josef, Pochod Mladé narodni jednoty, Praha 1939, signatura: 59 C 002319.



7. Provolani Strany Narodni jednoty.

585

585 Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z:Narodni archiv, fond: Strana narodni jednoty, Praha,
¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton 1., Provolani — Narode cesky!.



8. Oznameni o piijeti ¢lend do Strany Néarodni jednoty s oslovenim Sestro! Bratie!

9. Ukézka agitace Strany Narodni jednoty v Praze pro méstkou ¢ast Malé strany a Hrad¢an.

386 Autor fotografie: Bc. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni archiv, fond: Strana narodni jednoty, Praha,
¢islo fondu: 509, znacka: SNIJ, datace: 1938 -1939, karton 1., Ozndmeni o prijeti clenit do strany Narodni
Jednoty.

387 Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha,
¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton III., Pripravny okresni vykonny vybor Narodni
Jednoty pro Prahu III. a IV. — pro Malou stranu a Hradcany, agitacni letak, nestrankovano.



10. Pokyny pro charitativni akci Ceska koleda pofadanou v ramci pfidruzené organizace

Strany Narodni jednoty.

588 Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni archiv, fond: Strana narodni jednoty, Praha,
¢. 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton 1., Zpravodajska sluzba ¢. 2, V Praze dne 29. prosince 1938,
priloha: Pripravny vybor ,,Narodni pomoc*“ — Pokyny pro mistni referenty ,, Narodni pomoc * strany Narodni
Jednoty.



11. Ukazka obézniku propagaéni komise Strany Néarodni jednoty

589

58 Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni archiv, fond: Strana narodni jednoty, Praha,
¢. 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton ., Obeznik propagacni komise SNJ, cislo 26, ze 14. brezna
1939, nestrankovano.



12. Ukézka razitek Strany Narodni jednoty.

3% Autor fotografie: Bc. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha,
¢islo fondu: 509, znacka: SNIJ, datace: 1938 -1939, karton II1., Korespondence strany Narodni jednoty.

1 Autor fotografie: Bc. Vitézslav KuliSek, foceno z: Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha,
¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton I11., 18. Platebni vypisy nemocenskych pojistoven.
92 Tamtéz.

9% Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha,
¢islo fondu: 509, znacka: SNIJ, datace: 1938 -1939, karton III., 21. Sekretariat ve Velké Praze — riizné

korespondence a vyuctovani.



13. Vanoru 1939 si sekretariat Strany Néarodni jednoty v Praze 12 najal mistnosti
v novostavbé ve Francouzské ulici Cislo 14 srocni €inzi Cinici 14 000 korun. Tento
sekretariat byl nejvétsi okresni organizaci v Praze. Z nacrtu bytu mizeme vidét, jak SNJ a

jeji satelitni organice (MNJ, NJZ) fungovaly ve spoleéné soucinnosti pod jednou

4

stiechou.”’

394 Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha, ¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939,
karton III., Korespondence strany Narodni jednoty, Hospodarska sprava strany Narodni jednoty — dopis
z 8. unora 1939, Pripravny vybor strany Narodni jednoty — dopis z 12. unora 1939; Pripravny vybor strany
Ndrodni jednoty ve Velké Praze — dopis ze 7. unora 1939, nestrankovano.

95 Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni archiv, Fond: Strana narodni jednoty, Praha,
¢islo fondu: 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton IIl., Korespondence strany Narodni jednoty

— ndacrt bytu ve Francouzske tride.



14. Dobovy navrh znaku Strany Narodni jednoty. Lze na ném vidét tradi¢ni znaky Ceskych
zemi, statni barvy, ale také svazané pruty obepinajici vlajku. Kdyby pruty byly tfi mohly
by znacit ideu jednoty symbolizovanou Svatoplukovymi pruty, ale tato verze je spiSe
podobna Liktorskym prutim oznacovanym Fasces, které¢ daly jméno fasismu a jsou jeho

puvodnim symbolem. Hradba, v niz je vepsan ndzev mohla znacit pevnost strany, nebo jeji

hmotnou moc.

596

% Autor fotografie: Be. Vitézslav Kulisek, foceno z: Narodni archiv, fond: Strana narodni jednoty, Praha,
¢. 509, znacka: SNJ, datace: 1938 -1939, karton 1., 8. Organizacni navrhy — symbol strany Narodni jednoty,

nestrankovano.



15. Dotaznik

Pro tuto diplomovou praci jsem vytvofil dva dotazniky. Jeden pro obcany Ceské
republiky a jeden pro obCany Slovenské republiky. Navzijem se liSily jen minimaln¢.
Nelze vyvozovat néjaké ucelené a jasné zaveéry vzhledem k malému poctu vyplnénych
dotaznikd, ale i tak mi pfipadal dotaznik zajimavy a rozhodl jsem se ho zrealizovat.
Byl cileny na prizkum znalosti o politickych d€jinach druhé republiky v ramci Sirsi
vefejnosti. Otazky do dotazniku byly vybrany takové, které se tykaly pfedevsim stranicko
- politického systému druhé republiky, protoze to je hlavni tézist¢ mé prace.

Pivodné bylo zamérem mj. porovnat, jak hodnoti druhou republiku Ceska a jak
slovenska spolecnost. Nakonec vSak doSlo k rozdilim 1 v jinych ohledech. Zatimco pro
¢esky dotaznik se mi podafilo dosdhnout 131 dotazovanych, pro Slovenskou verzi jen
26. V ptipad¢ Ceské verze byl dotaznik posilan mym piatelim a zndmym a ti jej posilali
dalgim piateldm. Osobné mam ja, nebo mi piatelé znamé z vétsiny krajii Ceské republiky,
proto vim, ze z tohoto pohledu byl dotaznik posilan lidem ne jen pouze v jednom regionu.
Na Slovensku toto rozpéti bude mensi, ale také se nejedna pouze o jeden region. V pitipadé
Ceskych respondentli bylo nékolik respondentii studujicich obor d&jepis, nebo zéaklady
spolecenskych véd. Jednd se odhadem o 10 % respondentd a dalSich pfiblizné 10%
vyplnilo dotaznik ze zajmové historické skupiny na socialni siti Facebook. Proto lze
predpokladat, Ze procento téch, ktefi maji SirSi znalosti o druhé republice, by bylo v Sirsi
vefejnosti o téchto pfiblizné 20% nizsi. V pfipadé slovenské verze mi neni znamo,
ze by dotazovani respondenti byli studenti historickych ¢i spole¢enskovédnich obor
a nikdo z nich nebyl z Zadné zajmové skupiny. Jednd se pouze o mé pratelé a pratelé mych
pratel.

Na zacatku dotazniku jsem uvedl véty: ,,Prosim nevyhledavejte spravné odpovédi.
Tento dotaznik slouzi jako prizkum, nikoliv jako test.“ Rovnéz byla moznost u kazdé
otazky zvolit odpovéd’ nevim, nebo ji pteskocit. Moznost nevim volilo spoustu
slovenskych respondentli, u ceskych se Casto objevilo tipovani. Nejvice se to ukazalo
na hodnoceni rezimu druhé republiky, kdy 17, 6 procent zvolilo, Ze byl komunisticky
a objevily se 1 kombinace odpovédi, kdy respondenti naptiklad zaSkrtli, ze rezim byl

faSisticky 1 komunisticky, nebo liberdlné demokraticky 1 faSisticky.



-
Zena
72 (55%)

Zena
16 (61,5%)

38,5%

Ceska verze dotazniku (vlevo) je z hlediska genderu vyvazengjsi. Dotaznik vyplnilo 72 zen
a 59 muzt. V pripad¢ slovenské verze (vpravo) Zensky element pievazuje, dotaznik

vyplnilo 16 Zen a 10 muzd. Vyjadieni v procentech viz graf.

19 - 25 rokov
14 (53,8%)

19 - 25 let
71 (54,2%)

V Ceské 1 slovenské verzi dotazniku je pfes 50% dotazovanych ve véku mezi
19 az 25 lety. V Ceském dotazniku (vlevo) nasleduji respondenti ve véku 26 — 35 let
(23,7 %), dale 36 — 50 let (10, 7 %), 15 — 18 let (6,9 %) a nejméné dotazovanych bylo
starSich 51 let (4, 6 %). Ve slovenské verzi (vpravo) nasleduji respondenti ve véku 15 — 18
let (30, 8 %), dale 36 — 50 let (7, 7%) a jako posledni 26 — 35 let a star$i 51 let
(obé skupiny 3,8 %).

stfedni $kola/ gymnazium

67 (51,1%) stfedoskolské / gymnazium

17 (65,4%)

Rozd¢leni respondenti, podle jejich dosazené¢ho vzdélani myslim piiblizné
odpovida celkové spole¢nosti. V ptipadé ¢eské verze (vlevo) jde o 51, 1 % stfedoskolaka,
31, 1% vysokoskoladkil, 9,9 % se zdkladnim vzd€lanim a 7, 6 % s vyS$im odbornym
vzdélanim. V ptipad¢ slovenské verze (vpravo) jde o 65,4 % stredoskolaka, 30, 8%

vysokoskolakt a 4% s dokonc¢enym zakladnim vzdélanim.



@ umélec @ umelec
36,6% @ politik @ politik

@ sportovec @ &portovec

@ nevim @ neviem

—

V ramci dotazniku je otazkou do jaké miry respondenti tipovali, ¢i si vyhledéavali
informace a do jaké byli upfimni. Pokud v ptipadé¢ Ceské verze (vlevo) vi 56,5 %
dotazovanych, kdo to byl Rudolf Beran, pak je to vice neZ jsem ocekaval. V piipadé
slovenské verze (vpravo) je vidét vyssi upiimnost, protoze byla u vSech odpovédi zvolena

moznost pouze spravna (politik), nebo moznost nevim.

Hampl byl: (121 cdpovedi)

@ herec
@ sportovec
® politik
@ nevim

Sidor bol: (25 odpovedi)

@ herec

® sportovec
@ politik

@ neviem

Antonina Hampla zna o necelych 15 % méné¢ Ceskych respondentii nez Rudolfa Berana.
V ptipad¢ slovenské verze jsem Antonina Hampla nahradil Karolem Sidorem, protoze
Antonin Hampl nemél pro Slovensko Zadny valny vyznam. Karola Sidora znd o skoro
15% vice slovenskych respondentti nez Rudolfa Berana, coz je zajimavy poznatek, ale

nikoliv n&jak piekvapujici.



Emil Hacha byl: (129 cdpoved)

@ sportovec
@ prezident
@ herec
@ nevim

Emil Hacha bol: (25 odpovéd

@ sportovec
@ prezident
@ herec

@ neviem

Josef Tiso byl: (131 odpovedi

@ politik / prezident
@ umélec/ fotograf
@ herec
@ nevim

Josef Tiso bol: (25 odpovad

@ politik/ prezident
@ umelec/ fotograf
@ herec

@ neviem

V ptipadé Emila Hachy a Josefa Tisa se krasn¢ ukazuje, jak kratké obdobi, kdy ¢esky stat
nekoexistoval se slovenskym, ovlivnilo dnesni d¢jinné znalosti lidi. Kdo to byl Josef Tiso,
védi vSichni dotazovani Slovéci, zatimco Emila Hachu zn4a pouze polovina z nich.
Podobny rozdil, ale v opaéném sméru, bych predpokladal i v piipadé ¢eské verze, ale tam

se nakonec ukézal rozdil jen v deseti procentech.



Systém dvou politickych stran v ¢eskych zemich: (131 adpovedi

-

Strana narodni jednoty a Narodni strana prace: (131 odpovédi

@ existovaly
@ neexistovaly
@ nevim

V ptipadé¢ slovenského dotazniku jsem se na dvoustranicky systém a Ceské strany neptal,

@ existoval
@ neexistoval
@ nevim

protoze se Slovenska netykaly. Domnivam se, ze ve skutecCnosti znd mnohem méné
vefejnosti tyto strany a mnohem méné lidi vi, ze existoval dvoustranicky systém. Tuto
domnénku mam na zéklad€ osobniho zjisténi, kdyz jsem mnoha pratelim a zndmym fikal,
o ¢em piSi diplomovou praci a ti mi sdélili, Ze vibec netusi, Ze né&jaké takové strany
a takovy systém existoval. Vyssi procento v dotazniku je dano tim, ze nékteti respondenti
maji vystudované spolecenské védy a historii, jak jsem se jiz zminoval a také myslim,

ze zna¢nou ulohu sehralo tipovani.



Rezim tzv. druhé republiky byl: (131 odpovedi [ Posia |

liberalné de... 18 (13,7 %)

autoritativné... 27 (20,6 %)
autoritativni 21 (16 %)
totalitni 18 (13,7 %)
komunistky 23 (17,6 %)
fasisticky

nevim 25 (19,1 %)

Rezim tzv. Druhej republiky byl: (22 odpovad)

liberélne de...

4 (17,4 %)

autoritativne... 3(13 %)

autoritativny 1(4,3 %)
totalitny 3(13%)
komunisticky 3(13 %)
fadisticky 1(4,3 %)

neviem 8 (34,8 %)

Obdobi tzv. druhé republiky hodnotim (120 odpovedi

@ rozhodné pozitivné

@ spide pozitivné

@ spige negativné

@ rozhodné negativné
@ nevim

Obdobi tzv. druhej republiky hodnotim (25 odpovedi

@ rozhodne pozitivne
@ skor pozitivne

@ skor negativne

@ rozhodne negativne
@ neviem

Nz




Jak respondenti vnimaji druhou republiku lze vidét z vySe zminénych grafh.
Zajimavé v pripadé Ceské verze je, ze se ukdzal celkem vyrovnany pocet oznaceni rezimu.
Respondenti dokonce vicekrat odpovédéli, ze byl komunisticky nez fasisticky. U slovenské
verze pievazuje odpoveéd nevim a to i v pfipadé hodnoceni. Nasleduje hodnoceni druhé
republiky jako rozhodné negativni a poté spiSe negativni. V piipadé Ceské verze sice také
ptevazuji odpovédi nevim, ale v mnohem niz$ich procentech (41 respondentil), néasleduji
odpovédi hodnotici rezim spiSe negativné (37), rozhodné negativné (26), spisSe pozitivné
(25) a rozhodné pozitivné (1). Vysledek je zajimavy, ocekaval bych vice negativni
hodnoceni. Jenze mnoho z téch, co vyplnili dotaznik ma o druhé republice pouze néjaké
poveédomi, nebo o ni dokonce nevi nic. Vybral jsem proto ty, ktefi o daném obdobi maji
pfehled. Vybér probeéhl podle nasledujicich kritérii: dotazovani museli rezim oznacit
za autoritativné demokraticky, demokraticky nebo faSisticky. Posledni oznaceni je sice,
podle mého nézoru chybné, ale z marxistické historiografie vyplyva, ze se tak v minulém
rezimu c¢asto oznacovalo obdobi druhé republiky, proto k tomuto faktu musi byti
pfihlédnuto. Déle tito dotazovani museli spravné odpovédeét na to, kdo to byl, a to
minimélné¢ u dvou z téchto ¢tyfech muzi: Rudolf Beran, Antonin Hampl (nebo Karol
Sidor), Josef Tiso a Emil Hacha.

Podle kritérii u slovenské verze obstalo pouze 5 respondentti z 26 (19 %). Pficemz

597 598
3 1

znich oznadili reZim za autoritativni demokraticky, z nich fagisticky a 1°*° za
autoritativni. I tak ale 4 ztéchto 5 hodnotili rezim oznaenim nevim a 1 znich jako
rozhodné negativni. Pres kritéria se tedy hodnoceni druhé republiky v ptipad¢ slovenské
verze nezménilo a vzhledem k tak nizkému poctu z n¢j nelze délat viibec zadné zavéry.

V ptipadé eské verze proslo stanovenym kritériem 54 lidi ze 131 (41 %). Pficemz
25 z nich oznacilo rezim za autoritativné demokraticky, 12 z nich za faSisticky a 17 z nich
za autoritativni. Z toho 20°® znich hodnotilo rezim druhé republiky jako rozhodné
negativni, 16°°' z nich jako spise negativni, 13 zvolilo odpovéd’ nevim a 5°° z nich jako
spiSe pozitivni. Sefteme-li odpovedi spiSe negativni a rozhodné negativni, pak z Ceské

vetejnosti, kterd znd d&jinné obdobi druhé republiky, hodnoti toto obdobi 36 respondent

597 Respondenti ¢. 2, 11, 17.

*% Respondent ¢&. 12.

> Respondent ¢&. 21.

6% Respondenti &. 5, 51, 52, 54, 55, 61, 64, 67, 82, 85, 102, 104, 105, 108, 113, 114, 115, 116, 122, 125.
59! Respondenti &. 7, 24, 32, 36, 87, 88, 90, 95, 96, 98, 99, 109, 119, 124, 127, 120.

692 Respondenti &. 41, 45, 50, 56, 63, 66, 72, 76, 79, 89, 91, 100, 123.

693 Respondenti ¢. 10, 15, 33, 80, 117.



a tedy 67% negativné, 24% zvolilo odpovéd nevim a 9% ho hodnoti pozitivné. Toto je,
respondentll ukazuje, jak se ¢ast Ceské spolecnosti znala déjin 20. stoleti divd na obdobi
druhé republiky.

Posledni otdzka v dotazniku znéla: ,,Mizete napsat jakékoliv hodnoceni/
charakteristiku druhé republiky.“ V piipad¢€ Ceské verze ze 136 respondentti na tuto otazku
odpovédelo celkem 13. V pfipadé¢ verze pro Slovensko odpoveédél 1 z26. Myslim,
ze k odpovédim neni tfeba zvlaStniho komentare. Jediné s ¢im by se dalo polemizovat
je to, jestli byl, nebo nebyl Emil Héacha vlastizrddce a jestli druhd republika byla
vysledkem slabosti Edvarda BeneSe. Jednd se vSak o ndzory riznych lidi a ja Zadnou

z odpovédi nepovazuji za Spatnou ¢i zcela nepravdivou.

Autentické odpovédi od ceskych respondentu:

1. Druha republika byla oklesetenou demokracii. Politicky system se v zajmu
zachovani narodni jednoty smrsknul do dvou stran, coz nebylo nedemokraticke,
nebyla to totalita, ale autoritativni (oklesetena) demokracie. Prezident Hacha nebyl
vlastizradce, naopak prijal nelehky ukol v nelehke dobe. Bohuzel byla druha
republika vzhledem k predchozim udalostem (Mnichov) predem odsouzena

k zaniku...

2. Jelikoz znam tuto zaleZitost jen z hodin dé&jepisu, nejsem schopen objektivné

hodnotit

3. Tzv. Druhou republiku beru spiSe jako zbytecnost

4. Problémy s narodnostmimi mensinami, zejména s némeckou. Obsazovani pohranici
Némeckem. Prosazovani narokd na Sudety. Mnichovsk4 dohoda - zrada zapadnich
mocnosti.

5. Upadek demokracie, faizace

6. Na skole jsme ji v depise viibec neprobirali. Kromé Héchy slySim ty jména

poprve.



7. Druhd republika jako kratké casové obdobi 1ze charakterizovat spiSe jako negativni,

marné snahy o udrzeni demokracie po Némeckym diktatem.

8. Negativne, ale zrejme nebyla lepsi alternativa...

9. Smutny diisledek mnichova a slabosti Benese

10. protektorat

11. Byla to z nouze ctnost. Demokracie se odkopala, autoritafstvi byla jedind mozna

volba.

12. Pfedehra nadchézejici tragédie

13. Tézko lze toto velice kratké obdobi hodnotit jakkoliv kladné ¢i zaporné. Situace
vzniku a pisobeni byla pod neustalym a obrovskym mezinarodnim
1 vnitropolitickym tlakem. Druhd republika nabidla alespont do¢asné stabilni feSeni
situace ale na druhou stranu doSlo k rychlejsi radikalizaci obyvatelstvo
a k provazani s Tieti Risi. K této otazce musime byt opatrni.

Autenticka odpovéd’ ve slovenské verzi dotazniku:

1. O danej problematke neviem takmer nic len niektore mena som poznal z inych obdobi



