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1— 10 bodu *)

1. | Formulace cilt (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 10
a charakteru prace).

2. | Prostredky k dosazZeni cila (pouZité metody jsou vhodné vzhledem 9
k cilim a dal$im parametriim préce).

3. | Postup Feseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 10
prace, text je jasné a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v pfiméfeném rozsahu a na trovni, 10
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 10
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svédci o tviréim 9
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o eSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 9
postiZeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Urovern jazykového projevu (pravopisna a stylisticka troven odpovida 9
narokiim na diplomovou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni forméalnich pravidel (zdroje | 8
v priméfreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravné citovany a
interpretovany; prace ma nélezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | PFinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 9
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

*) 1 bod vyjadiuje nejnizsi moznou tGroven splnéni daného kritéria, 10 bodi nejvys$si moznou Groven

Otazky k obhajobé

| e Vysvétlete s ohledem na zavéry kvalitativniho vyzkumu sviij nazor na

praci s klicovymi kompetencemi ve volno¢asovych zatizenich (vyjadiete
se i k osobnim zkuSenostem)

e Zkuste ,,nalomit™ ¢astou predstavu, ze technika a socialni dovednosti si
odporuji.

Poznamky

| e QOcenit je treba korektni zachazeni s vystupy kvalitativniho vyzkumu

v diskusi, pres drobné terminové nepresnosti v metodologické
terminologii. Podstatu vidim v poctivé uivaze v celé Sirce a
komplikovanosti cilii, (autoritv piivodni didakticky zdklad s manudlem
K vyuziti techniky, reflektované pilotni a ndasledné realizace kolegy)

e  Pozor na citacni probléem se sekundarni citacl.

| Celkové hodnoceni | Prdci doporucuji k obhajobé.
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