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Mgr. S. Kliegrove ,,Vicerozmerne metody pfedpovedi
klimatickych anomalii"

Pracc Mgr. S.Kliegrove se zabyva problemem, ktery je aktualni jak z ciste vedeckeho,
tak praktickeho hlediska: dlouhodobou pfedpovedi mesicnich prumcrnych teplot na
uzemi CR. Mgr. Kliegrova vyuziva pro pfcdpoved' statistickych modelu, a to jak
linearnich (nasobnou linearni regresi), tak nclinearnich (neuronove site se spojitym a
kategorialnim vyslupem). Jako potencialnich prediktoru pouziva prumernych hodnot
teploty v CR, indexu Sevcroatlanticke oscilace (NAO) a teploty povrchu oceanu
(SST) v sevcrnim Atlantiku v pfedchozich mesicich. Z nich pro vstup do regresnich
modelu vybira ty, jez s teplotami v CR v danem mesici vykazuji statisticky vyznamnc
korelace. Pfitom SST jsou pfedzpracovany pomoci shlukove analyzy tak, ze vlastni
prediktory tvofi SST v oblastech homogennich z hlediska casoveho vyvoje jejich
korelaci s teplotou v CR. Pfedpovedni modcly jsou konstruovany pro kazdy mesic v
roce. Vysledky jsou ovcfovany krizovou validaci a kvantifikovany pomoci LEPS
skore. Nelincarni metody davaji lepsi vysledky nez linearni, nicmene pfedpovedi jsou
prakticky pouzitelne jen pro nektere mesice. Z odborneho pohleduje pracc zajimava
mj. proto, ze v oblasti Bvropy jc vliv El Nina / Jizni Oscilace vclmi slaby, a proto
dlouhodoba pfedpovcditelnost vyvoje pocasi (klimatickych anomalii) je znacne
problematicka. Kazdou praci na dlouhodobych pfcdpovcdich v Evropc Ize proto
pokladat za svym zpusobcm odvaznou.

Pfedlozena prace je kompaktni, logicky a pfchledne clenena. Sklada se z pcti kapitol.
V prvni kapitole autorka zavadi zakladni pojmy a prezentuje nekolik zdroju
dlouhodobych pfedpovedi, ktcre jsou pro nasi republiku dostupne a v ruznc mire se v
pfcdpovedni praxi vyuzivaji. Druha kapitola strucne shrnuje pouzite statisticke
metody (analyzu hlavnich komponent, shlukovou analyzu, nasobnou regresi,
neuronove site) a skorc pouzila pro vyhodnoceni vysledku. Tfeti kapitola je venovana
popisu vstupnich dat a pfedzpracovani prediktoru - tento nenapadny nazev zahrnuje
jak vypoety korelaci (sc zpozdenim az 12 mesicu) fad mesicnich teplol navzajem a s
NAO indexcm, tak shlukovou analyzu korelacnieh koeilcientu mezi teplotou v CR a
SST v Severnim Atlantiku, podepfenou analyzou korelaci mczi SST a NAO. Ctvrta
kapitola popisuje ziskane statisticke modcly pro jcdnotlive mesice, charakterizuje
jejich uspcsnost a diskutuje jejich pouzitelnost v praxi. Zaverecna kapitola shrnuje
dosazene vysledky.

Praci hodnotim jako kvalitni, prokazujici, ze Mgr. Kliegrova problematice dobfe
rozumi, ze prostudovala potfebnou literaturu a ziskala v ni pfchled a ze jc schopna
samostatnc tvofive pracc. Dale uvedcne sve pfipominky proto nepovazuji za nijak
zasadni. Rovnez v dalsim textu davam namet na obecncjsi ,,vcdcckou rozpravu" o
nekterych tematcch, jichz se prace dotyka.

str. 14: odkaz na praci Kennedy a Gentle (1980) - v seznamu literatury chybi
str. 18, 3.odst.: zminena ,,dvc uskali", vyjmenovano adiskutovano je vsak jenjedno
str. 21 nahofe: v pfikladu ma byt 20% pravdepodobnost nadnormalni (nikoliv
podnormalni) teploty
kap. 2.3: uvital bych obecnejsi popis, jak se ze ,,skore" dostanc ,,skill skorc"



popis LEPS skore: zaslouzil by si byt uplnejSi; zejm. je nejasne, proc se uvazuje
zrovna druha denvace vztahu (2.3.7).
data - prediktandy: Prosim dodat vysvetleni, proc byly vylouceny horske stanice.
tab. 3.2.1., 3.2.2.: Jakaje pouzita hladina statisticke vyznamnosli -toje dulezila
informace, nikde jsem ji ale nenascl. Je pocet vyznamnych korelaci vetsi, nez by
odpovidalo nahode? (Pfcpokladam, ze hladina vyznamnosti je 5%, a odpoved' na mou
otazku je tedy ,,ano".)
str. 45 a dale: Hodnota LEPS = 0.4 je pouzivanajako dolni hranice prakticke
pouzitelnosti pfedpovedi. Z deho to vyplyva? (Stacil by odkaz na litcraturu nebo
strucna diskuse.)
prediktory v statist.modclech: domnivam se, ze promenne MEAN a FAC popisuji v
zasade totez; neni jejich pouziti nadbytecne?
str. 47: prosim bliz§i vysvetleni tvrzeni, ze pro unor nebyl nalezen zadny uspokojivy
model
Autorka pouziva ncktere anglikanismy, jezjsou snadno nahraditelne ceskymi
ekvivalenty: jako pfiklad uvadim ,,dataset", ,jet-stream", ,,gridove" body, °N.

Namely k obecnejsi diskusi:
1. Kap. 3.2.3 obsahuje vysledky, kterejsoupodle mne velmi zajimave i mimo kontext
dlouhodobe pfedpovedi (vazby NAO -> SST -^ teplota v CR, a zejmena vazba SST a
NAO); jejich interpretace by si rozhodne zaslouzila vetsi prostor nez jen jeden
odstavec na str. 42.
2. Jako potencialni prediktory jsou pouzivany ty veliciny, ktere maji statisticky
vyznamne korelace s prediktandem (teplotou v CR). Nemohou vsak byt jako prediktor
uzitecne i takove veliciny, ktere vyznamne korelovany nejsou? To plati zejm. pro
nelinearni melody. (Je videt, ze vyssi korelace nezajist'uje velsi ,,uzilecnosl" v
pfedpovednim modelu - viz napf. MEAN vs. FAC v prosinci.)
3. Neni uplne jasne popsano,jak pfesne byla realizovana kfizova validace.
Pfedpokladam, ze prediklory a archilektura nelin. modelu byly vybirany na celem
souboru; kfizova validace polom byla pouzita na jejich vyhodnoceni. Podle mne je
kfizova validace pouzitelna i tak, ze prediklory jsou vybirany pro kazdy cross-
validovany soubor zvlast' (pficemz nevim, je-li to prakticky realizovalelne v nelin.
modelu).
4. Cim muze byl zpusobena velka mezimesi^ni promenlivosl uspesnosti slalislickych
prfedpovedi?

Na zaver znovu konslaluji, ze pfedpozena diserlace rozhodne prokazuje pfedpoklady
Mgr. S.Kliegrove k samoslalne vedecke praci.


