POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Gentrifikace Karlina. Soucasny stav fyzického prostredi a vyvoj sociodemografické a
ekonomickeé struktury po roce 2002

Autor prace: Denisa Richterova

Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobra / dobré / nevyhovuijici
Stylisticka droven: vyborna / velmi dobrd / dobré / nevyhovuijici
Citaéni Uroven: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovuijici

Komentaf¥ (vC. kvality grafiky, (ne)primérenosti délky prdce aj.)

Formalni stranka prace je na relativné dobré Urovni. Nevyskytuji se pravopisné chyby ani mnoho
preklepd. Nicméné je zde nékolik grafickych prvk( necitelnych (pfedevsim se jednd Obrazky 2, 1).
V praci by se také nemélo objevovat tolik prevzatych grafickych prvkd (nemyslim si, Ze je vhodné
nechdavat plvodni graf. prvky v cizim jazyce). To, co je nazyvdno Kartogram 1-5, bych kartogramem
nenazyval. Tabulka 7 se dubluje s Tabulkou 6. Nasledné je na vSechny Tabulky $patné odkazovano
v textu (na Tab. 8 se v textu odkazuje jako Tab. 7 atd.). Citovani je v poradku, nicméné se v praci
objevuje nékolik nepresnosti. Nékteré citace nejsou v zavérecném seznamu literatury (pfiklad citace
Sykora, Puldova 2011, str. 22). Nékteré citace jsou nadbytecné (napf. je zbytecné citovat Clanek pfi
vyjmenovani katastralnich oblasti Prahy 8). Nékteré slovni spojeni v praci nedavaji pfilis smysl (napf.
,Karlin je vnitfnim méstem Prahy”, str. 65).

Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cili, geograficky charakter a relevance cild, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Téma a cile prace jsou relevantni a vhodné stanovené.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Prace s literaturou je na dobré udrovni. Nicméné, rozsah této Casti by mohl byt vétsi. Autorka se
nevénuje tématim, kterd jsou pro praci dlleZita, predevsim nezmifiuje koncept gentrifikace
prostfednictvim nové vystavby (new-built gentrification), roli vystavby administrativnich projektd
nebo problematice rlznych fazi gentrifikace. Vice prostoru by mohlo byt také vénovano pristupim k

méreni gentrifikace.

Provazanost s vyzkumnymi cili prace by mohla byt propracovanéjsi. Napf. se autorka vénuje
disledkim gentrifikace, které nejsou soucasti vyzkumnych otazek, a naopak se v teoretické Casti
mnoho nepiSe o vlivu cizincl na gentfikaci (resp. jen ¢astecné v Uvodu préce).

Autorka ma jisté pravdu, Ze gentrifikace nema jednotnou definici. Ale pro hodnoceni, zda nékde




probiha gentrifiace by bylo vhodné, aby byla v praci predloZena vlastni definice, resp. jak si autorka
tento proces operacionalizovala.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Autorka pouzivala vyhradné kvantitativni metody vyzkumu, jejichZ pouziti ma smysl a logiku. Autorka
si je spravné védoma chybovosti migracnich dat i dat ze scitani, presto ale zUstaly jejim hlavnim
zdrojem.

V metodické ¢asti by bylo vhodné konkrétné napsat presné hranice hodnot indikator(, kdy jde di
nejde o gentrifikovanou oblast.

Autora uvadi, Ze poutzivala klastrovou analyzu (str. 40), bohuZel vysledky této analyzy nikde v dalsi
Casti prace nenajdeme.
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Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Analyticka ¢ast prace je pomérné kvalitné zpracovana. Nicméné zde nalezneme nékolik probléma.
Autorka v teoretické ¢asti piSe, Ze ,souhlasnym nazorem vsech autori vsak je, Ze gentrifikace vznika
tam, kde doslo k rozsahlym ekonomickym, politickym &i spole¢enskym zméndm, je symbolem fyzické
rehabilitace bytového fondu a pfinasi zménu socialni drovné exkluzi plvodniho obyvatelstva” (str.
15). Podobné mluvi o gentrifikaci i Uvodu prace. Pfi vymezovani gentrifikovanych oblasti v Karliné
ovsem autorka tuto , definici gentrifikace” ne zcela uplatnila. Jako gentrifikované oblasti jsou v praci
vymezeny ty, kde dochazi v poslednich letech k nové vystavbé predevsim administrativnich budov
(viz Kartogram 5). Jde o celé ZS) Rohansky ostrov, kde se nachazi predevSim nové vystavény
administrativni budovy a luxusni rezidencni projekt River Diamnod. Déle jde o vychodni ¢ast ZSJ
Karlin-Vychod, kde nalezneme prakticky jen nové vystavéné kancelare a historicky objekt
Invalidovny, ktery nema rezidencni funkci. To samé ¢astecné plati také o oblasti vychodné od ulice
Thamova. Je vcelku logické, Ze nové vystavéné domy dosahuji vyssich cen, prevazuje soukromé
vlastnictvi, stéhuji se do nich mladsi a socialné silnéjsi lidé. Nova vystavba ovsem neznamena socialni
vymeénu, ani rehabilitaci bytového fondu.

Chybi grafické zpracovani dat za scitaci obvody, které by bylo zajimavéjsi nez za ZSJ. Vice grafickych
prvkd by molo byt vénovano i migracnim datim.

Proc¢ gentrifikace probiha mezi ulicemi Urxova a Kozdkovi sady (scitaci obvod 144517), kdyz tam je
vétsina doma zchatralych ¢i zachovalych (Kartogram 2)?

Graf 12 je Spatné - v Praze neni pres 40 % lidi zaméstnano v oboru informatika a komunikace a jen 4
% v prlmyslu.

Kapitolu 6.1.2. bych nenazyval ,,ekonomicka struktura®“, ale ,,socioekonomicka struktura“.

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zavéru do Sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Autorka v zavéru opovédéla na vyzkumné otazky, které si v praci kladla.




Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinost prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

V praci ocenuji zajimavou vyzkumnou otdzku a mnoZstvi sebranych dat (predevsim z terénu). V praci
by nicméné méla byt vedena hlubsi diskuze o rlznych podobach gentrifikace. Proces by mél byt jasné
definovdn, aby mohl byt nasledné ovéfen na zakladé empirickych dat. Autorka ovsem nejdfive
gentrifikaci spojuje predevsim s vytlacovanim socialné slabych a fyzické revitalizaci domu. Nasledné
pak ovsem jako gentrifikované oblasti oznaci ty, kde dochazi predevsim k nové vystavbé (hlavné
administrativnich) domu. V nové postavenych domech, ale k vytlacovani obyvatel a revitalizaci dom{
nedochazi.

Autorka prokazala schopnost prace s literaturou, vlastniho sbéru dat a vlastni analyzy. | pres vyse
uvedenou kritiku se domnivam, Ze prace spliiuje naroky kladené na diplomovou praci a doporuduiji ji
k obhajobé.

Otazky k obhajobé

Jakym zpUsobem byste definovala gentrifikaci?

Jaké dalsi metody mlzZeme pouZit pfi méreni, zda jde o gentrifikovanou oblast?
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