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Abstrakt

Diplomové prace se soustfedi na formy spoluprace mezi rodinou a $kolou na pocatku
Skolni dochazky. Teoretickda ¢ast definuje rodinu a Skolu jako vychovné — vzdélavaci
instituce. Mapuje kofeny Vyvoje spoluprace téchto instituci. Ukazuje soucasné trendy ve
spolupraci mezi rodinou a Skolou s vyuzitim prvkd a strategie z inovativniho
pedagogického programu Zacit spolu a projektu Rodic¢e vitani. Poukazuje na prvky
ovlivitujici problematiku vzijemnych vztahi. V uvodu empirické c¢asti je nejprve
rozepsana metodologie kvalitativniho vyzkumu. Hlavni technikou realiza¢ni faze bylo
zucastnéné pozorovani, dotazovani a polostrukturované rozhovory s pedagogickymi
pracovniky a s rodi¢i zakid ve dvou Skolach, v bézné zakladni Skole a ve Skole hlasici se
k programu Zacit spolu, ktera obdrzela certifikdt Rodi¢e vitani. Partnerska realita byla
analyzovana na zaklad¢ splnovani kritérii uvedenych v dokumentu Kompetentni ucitel 21.
stoleti: Mezindrodni profesni rdmec kvality ISSA. Na zéklad¢ vyzkumného Setfeni doslo

k identifikovani skute¢ného stavu na obou §kolach, jeho pozitivnich stranek i nedostatka.
Klic¢ova slova

rodina, Skola, zak, ucitel, komunikace, spoluprace rodiny a Skoly, prvni stupenn zékladni

Skoly, zkuSenosti, inovativni programy, Zacit spolu, Rodice vitani



Abstract

This thesis focuses on forms of cooperation between family and school at the beginning of
school attendance. The theoretical part defines family and school as educational
institutions and traces the development of cooperation between these institutions. It shows
current trends in cooperation between family and school using the elements of a strategy of
innovative educational program Step by Step and project Parents welcome. It refers to the
elements that affect mutual relations. At the beginning of the empirical part is first
described the methodology of qualitative research. The main techniques used were
observation, questioning and interviews with teaching staff and the parents of pupils at two
schools - at the average primary school and at the school using the program Start together,
which received a certificate Parents welcome. Partner reality was analyzed on the basis of
a document Competent teacher of the 21st century: An international professional quality
framework ISSA. The research identified the actual situation in each school, its benefits

and weaknesses.
Keywords

family, school, pupil, teacher, communications, family and school collaboration,
experience, elementary school, innovative programs, a school providing the program Step

by Step and Parents welcome
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1 Uvod

Dit¢ je dar. Pfichazi na svét a pottebuje mit kolem sebe své lidi, mamu a tatu, ktefi mu daji

lasku, bezpeci a podnéty, které ho postupné rozvijeji. Je to jeho rodina.

V dal$im obdobi vstupuji do svéta déti jini dospéli. V predskolnim obdobi jsou to

pedagogové z matetské skoly, potom pedagogové ze zakladni Skoly. Je to jeho skola.

Rodina a skola jsou dvé vyznamné instituce, které jsou dualezitymi striijci obrazu
spolecnosti. Rodice a ucitelé maji spolecny cil — optimalni vyvoj déti. K dosazeni tohoto

cile je nutné vzajemna spoluprace mezi obéma subjekty.

Spoluprace $koly a rodiny mé zajima nejen z pohledu pedagoga s dlouholetou praxi, ale i
jako rodice svych déti. Do problematiky spoluprace jsem vhlédla z pozice ucitelky
v matetské Skole S vice nez tficetiletou praxi, kde je vyznam spoluprace mezi rodinou a
Skolou také naprosto nezbytny. Z mého pohledu je tomuto tématu vénovan vétsi zietel az
Vv poslednich letech. Spoluprace a komunikace mezi rodinou a Skolou se ¢im dal vice
dostava do povédomi a zajmu vetejnosti. Vzdjemna spoluprace mezi obéma institucemi je
vyznamnym ukazatelem kvality ve vzdélavani. Na zékladé zajmu a potieby hloubéji tuto
oblast, velmi vyznamnou pro edukaci, prozkoumat a zmapovat, jsem si zvolila jako téma
mé diplomové prace Formy spoluprace rodiny a Skoly na pocatku Skolni dochézky.
V teoretické casti nejprve charakterizuji klicové pojmy — rodina a Skola. Pokusim se
zmapovat historické kofeny jejich vzajemného plsobeni a ovliviiovani. Zaméfim se i na
efektivnost pii spolupraci a komunikaci mezi rodinou a Skolou, ale také na tuskali, ktera
pfinasi bariéry komunikace mezi $kolou a rodinou. V dalsi kapitole charakterizuji souc¢asné
kurikularni dokumenty, Bilou knihu a RVP ZV s bliz§im pohledem na spolupraci rodiny a
Skoly, zam&im se na tuto oblast i v dalSich dokumentech - ve vychovné vzdélavacim

programu Zacit spolu a v projektu Rodice vitani.

V empirické ¢asti budu vychazet z teoretickych vychodisek zpracovanych v teoretické
¢asti a pokusim se nahlédnout do systému a forem spoluprace na pocatku Skolni dochazky
v bézné zakladni Skole, ve Skole pracujici podle programu Zacit spolu a ve Skole hlésici se
k projektu Rodice vitani. Mym cilem je popsat a identifikovat realny stav forem spoluprace
na téchto typech skol. Vyzdvihnout pozitiva a efektivitu jednotlivych forem spoluprace
mezi rodinou a Skolou. Kanalyze skuteéného stavu vyuziji kritéria z dokumentu

Kompetentni ucitel 21. stoleti: Mezindrodni profesni ramec kvality ISSA. Na zaklad¢
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ptikladli z dobré praxe, reflexe pedagogli i rodici a na zakladé vlastniho zicastnéného
pozorovani a dotazovani vSech stran — rodi¢u i pedagogii - bych rada shrnula a
okomentovala realnou situaci spoluprace mezi rodinou a Skolou na rtznych typech skol.
Domnivam se, ze mé teoretické znalosti a védomosti ze studia na pedagogické fakulté
spole¢né¢ s mou zkuSenosti z dlouholetého pedagogického pisobeni mi pomohou
reflektovat zjisténé udaje a obohatit nejen svij profesni zivot, ale pomohou nahlédnout do
problematiky spoluprace rodiny a §koly na pocatku skolni dochazky ostatnim pedagogtim a

také rodi¢um.
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TEORETICKA CAST

2 Pojeti rodiny a Skoly

2.1 Charakteristika pojmu rodina

Ve své diplomové praci se zabyvam spolupraci rodiny a Skoly, proto povazuji za dilezité
obecné nastinit pojem rodina a Skola. Zamé&iim se na tyto pojmy v podéani n¢kolika autorti a

vysvétlim, s kterymi se ztotoziuji.

Rodina patfi k nejdilezitéjSim institucim ve spolecnosti. Rodinu tvoii rodice a jejich
potomci. Rodi¢e podle Maté¢jcka (1986) vytvareji svym détem zdzemi, nejen materidlni,
citové a spoleCenské, ale i takové, ve kterém se dité citi bezpecné. Je to domov, ve kterém
ma diteé svoje lidi, na které se miize spolehnout a ktefi jsou pro n¢j oporou a vzorem. Dité
zde ma svoje misto a svou roli. V kazdé lidské generaci ma rodina jiny zivot, podle
Matéjcka (1986) je to vyvojova nutnost. Technicky pokrok, nové objevy ve zdravotnictvi,
nové formy spoleCenského styku, nova organizace prace, to vSe ovliviluje chod celé
rodiny. V dnes$ni dobé uz déti nejsou zapojeni do prace rodici, jako to bylo jesté tii
generace nazpatek, dnes se rdno vSichni rozchazeji. Rodice jdou do své prace a déti do
Skoly. Odpoledne se zase schazeji doma a pro déti je dalezité, aby je rodice brali jako
pomocniky pfi riznych pracich nejen doma, ale 1 na zahrad¢, v diln€ ¢i pii opravé

vvvvvv

vzdélavacich povinnosti.

Tato charakteristika rodiny podle Matéjcka je mi velmi blizka nejen proto, Ze vystihuje 1
mé presvédCeni o plisobeni rodiny, ale i proto, Ze je psand formou blizkou a srozumitelnou
Siroké 1 laické vefejnosti. Z tohoto predstaveni rodiny vyplyvd, Ze rodina ma
nezastupitelnou roli v zivote ditéte.

Je zde rovnéz patrné, k jakému posunu v rodinném Zzivoté¢ dochdzi na zakladé vyvoje
spolecnosti. Jde o zménu celkového rezimu dne v rodiné. Podle Matéjcka je velmi dilezita
»spolecnd prace” déti a jejich rodicl, nebot’ v téchto Cinnostech vstiebava dit€é vétsi

hodnoty, nez pii vysvétlovani ¢ehokoli.
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Rodina podle Prichy (2009) uspokojuje zakladni, primarni potieby ditéte v ranych stadiich
jeho zivota. Jde o potieby biopsychické a rané potieby bezpeci, pravidelného Zivotniho
rytmu, lasky, pfiméfeného mnozstvi a intenzity podnéti. Potfebu domova, potiebu mit

,,Svého Clovéka* a identifikovat se s nim.

Rodina poskytuje ditéti prostor pro seberealizaci, soucinnost s ostatnimi, postupné dité
seznamuje s vybavenim domacnosti, skytd mu bezprostiedné pusobici vzory a ptiklady.
Rodina v ditéti vytvaii, upeviiuje a rozviji védomi povinnosti, odpovédnosti, ohleduplnosti
a ucty jako néco samoziejmého. Rodina otevird moznost ditéti vejit do mezigenerac¢nich
vztahl. Muzeme konstatovat, Ze rodina ma ve vyspélych spolecnostech hlavni
odpovédnost za vychovu svych déti. Hlavni funkce rodiny je emocionalné-ochranna a
vychovné-socializa¢ni. Také se podle Priuchy (2009) dozvidame o nezastupitelnych a
dualezitych funkcich rodiny. Domnivam se, Ze harmonicka, funkéni rodina vytvaii pro dité
nevycislitelnou hodnotu a vklad do jeho Zivota, a proto jsem zde uvedla piedstaveni rodiny

I podle tohoto autora.

Rodina podle Matouska je prvnim a zdvaznym modelem spole¢nosti. Piredurcuje jeho
osobni vyvoj, jeho vztah k jingym skupinam lidi. Rodina orientuje dité na urcité hodnoty,
vystavuje ho ur¢itym konfliktim, poskytuje mu urcity typ podpory. Rodina ma socializa¢ni
funkci. Rodina podle Matouska (1997) nezastupitelné plni funkci bezpeéného, stabilniho a

chranéného prostiedi.

Vsichni tfi autofi uvadéji nezastupitelnou a dualezitou funkci rodiny, s¢imz se i ja
ztotoziiuji. Na zdklad€ svych osobnich zkuSenosti z mého détstvi, kde jsem pocitila
vSechny zminované aspekty ze strany mych rodicli, bezpeci, stabilitu, emocionalni
ochranu, podnétné prostiedi 1 presto, Ze moji rodice neméli nastudované zadné odborné
materidly a publikace, ale pfesto svou, dle mého ndzoru intuitivni vychovou, mé& dokazali
pripravit na zivot S téméf profesionalni urovni, kladu i ja velky diraz na rodinné zazemi
pro své dvé déti. Rodina je zpravidla charakterizovéana jako zakladni ¢lanek ve struktuie
spole¢nosti. Vychovné socializa¢ni vlivy rodiny spolu s jejimi emociondlné ochrannymi
ukoly jsou povazovany za nejvyznamnéjSi soucasti plisobnosti na dit¢ zejména v obdobi
ran¢ho détstvi, pfedSkolniho a mladSiho Skolniho véku. Vychova 1 socializace probiha
v rodiné v prolinajicich se procesech. Podle Heluse (2001) v procesu socializace ditéte je
rozliSovana etapa primarni a sekundarni socializace. V ramci rodiny si dité utvaii prvni

socialni zkuSenosti, prvni navyky socidlniho chovani. Jedna se tedy o socializaci primarni.
12



Rodice jsou nejdiilezitéjSimi vychovateli a vSichni ostatni mohou pouze dopliovat to, ¢eho
ve vychové dosdhli rodice. Dobry spolecny zivotni zpusob je nejdulezitéjSim
predpokladem uspésné rodinné vychovy. Efektivni vychova a socializace ditéte v rodiné
predpoklada standardni obsahovy ramec. Podle Heluse (2007) je vymezeno Deset

zakladnich funkeci rodiny.

e Rodina uspokojuje zékladni, primarni potieby ditéte v ranych stadiich jeho Zivota.
Jde o uspokojeni biopsychickych potieb (jidla, piti, pohodli, pohybu atd.) i ranych
psychickych potieb bezpeci, pravidelného zivotniho rytmu, lasky, piiméefeného
mnozstvi a intenzity podnéta.

e Rodina uspokojuje velice zavaznou potiebu organické piinalezitosti ditéte: potiebu
domova, potfebu mit ,,svého Clovéka* (svou matku, svého otce) a identifikovat se
snim.

e Rodina pozvolna uvadi dit¢ do vztahu k vécem rodinného vybaveni — K zatizeni
domacnosti, pfistrojim, nastrojim a predméetim.

e Rodina vyrazné urCuje ditéti prvopocateni prozitek sebe samého/sebe samé jako
chlapce/divky.

e Rodina skyta ditéti bezprosttedni vzory a priklady.

e Rodina v ditéti zaklada, upeviiuje a dale rozviji védomi povinnosti, odpovédnosti,
ohleduplnosti a tucty jako néfeho samoziejmého, co patii k Zivotu jako jeho
neoddélitelnd soucast.

e Rodina otevird ditéti prilezitost vejit do mezigeneracnich vztahi a tim hloubéji
proniknout do chapani lidi odlisného veku, rizného zalozeni, rozdilného postaveni.

e Prostfednictvim rodicu, prarodicu, starSich sourozenci, ptibuznych a piatel rodina
navozuje v ditéti predstavu o Sir§im okoli, o spole¢nosti a o svéte.

e Rodina je détem a dospélym prostiedim, kde se mohou svéftit, ocekavat vyslechnuti,

radu a pomoc

V tomto rozd¢leni funkci rodiny klade Helus dtraz hlavng na citové vztahy mezi ¢leny
rodiny, na pasobeni rodiny na budouci vyvoj ditéte ve spolecnosti a na povinnosti,
které by rodi¢ vici svému ditéti mél plnit. Pro Gcely mé diplomové prace se piidrzim
charakteristiky rodiny podle Heluse, ktera velmi pfesn¢ a vystizné podtrhuje zakladni

funkce rodiny.
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Rodina, ktera tyto ukoly napliiuje, je oznaCovana jako funk¢ni. Helus se dale zabyva

rodinami, které tato kritéria nenapliiuji a jsou z pohledu autora problémové. Nejéastéjsi

typy problémové zatizenych rodin jsou:

Nezrala rodina — dit¢ se narodi nezralym rodictim, je pfijimané jako nechténé.
Ptetizend rodina — na prvni pohled rodi¢e nepostradaji vychovnou zralost, o dité
maji zajem. Problémova je tato rodina z divodu pietiZzenosti otce a matky.
Ambicidzni rodina — rodi¢e jsou pohlceni vlastnimi potfebami vzestupu na ukor
osobnosti ditéte. Na prvnim misté je zde kariéra.

Perfekcionisticka rodina — rodice zde vystavuji dit¢ vysokym narokiim na jejich
vykon. Dité se tak dostdva do permanentni zitéze. Tim vznika vyc€erpanost a
uzkost, Ze neobstoji. Selhani je ditétem i rodinou vnimano jako katastrofa.
Autoritaiska rodina — vztahy Kk ditéti jsou omezeny na neustalé piikazovani a
zakazovani, pfiCemz neni pfihlizeno k potiebdm ditéte. Tim dochazi u ditéte
K frustraci. Tyto rodiny vyzaduji automatickou a slepou poslusnost. Autoritaiska
vychova pouziva velmi Casto tresti.

Rozmazlujici rodina — vzdy a ve vSem se snazi ditéti vyhovét. Rodice ochranuji a
brani svoje dite.

Liberalni a improvizujici rodina — Vv této rodin¢ ditéti chybi fad a program. Rodice
ditéti nevytycuji jasné vychovné cile. Dité neptivyka zdkladnim principiim, podle
kterych se ma tidit, atak dit€¢ maze byt 1iné, sobecké a egoistické, mize vyhledavat
pochybnou zabavu.

Odkladajici rodina

Disociovand rodina — zde jsou vazné naruseny vztahy, které jsou nezbytné po

fungovani rodinného prostiedi.

Z tohoto vyctu vyplyva, ze ve spoleCnosti se vyskytuji rodiny, které celi néjakym

problémim, neumi si s nimi poradit a negativné¢ to plisobi na dité. Pro efektivni

komunikaci a spolupréci s rodinou je znalost riznorodosti rodin podstatnd. Obezndmeni

S konkrétni rodinou, jejimi specifiky, napoméaha uciteli kazdou rodinu respektovat a na

zakladé toho i zvolit a pouzit rizné zptisoby komunikace. Kazdé dité vyrasta v uritém

prostfedi a vlastnosti tohoto prostiedi jeho vyvoj n€jakym zplsobem ovliviiuji. Jak uvadi

Vagnerova (2002) rodinné prostiedi a jeho kontext posiluje rozvoj téch kompetenci ditéte,

které¢ povazuje za dulezité. Na zakladé toho ptichdzi dit€¢ do Skoly s rtizné rozvinutymi
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schopnostmi a dovednostmi, se zkuSenostmi, které ovliviiuji jeho postoj ke skole.
Zkusenosti, které¢ v rodin¢ ziskalo, mohou mit pro Skolni praci pozitivni nebo negativni
hodnotu. Pokud se hodnoty rodiny a $koly zasadné lis$i, mize vzniknout rozpor. Tento
problém muze vzniknout u déti z nizSich socidlnich vrstev, z odlisné skupiny ¢i z jiné
sociokulturni oblasti. U¢itel je ten, ktery by mél najit vhodné zpisoby spolupréice se vSemi
rodinami, a proto je podstatné, aby znal prostfedi, z kterého dité ptichazi. Jelikoz rodina
ma podle Strelce (2009) ve vyspélych spolecnostech hlavni odpovédnost za vychovu svych
déti, je vhodné a uzite¢né, aby Skola s rodinou navazala co nejuzsi spolupraci a vzajemné
se podilely na rozvoji ditéte. V idealnim piipad¢ je rodina misto, kde Zivot zacina a laska

nikdy nekon¢i.

Pokud Vv textu zmifuji rodinu nebo rodice, mam na mysli vSechny zakonné zastupce déti

nebo jejich opatrovniky.

Sekundarni socializace je spojovana spise se Skolou nez s rodinou. O tom se podrobné&ji

zminim v nasledujici kapitole o skole.
2.2 Charakteristika pojmu Skola

Pojem skola ma puvod v feckém vyrazu scholé - volnost, pfilezitost, moznost, interval,

prostor pro aktivitu osvobozujici od shonu a starosti, ¢as vyméfeny na ziskavani poznatk,
na vzdélavani. Walterova (2009) uvadi, ze $kola je spolecenska instituce. Pro civilizovanou
spolecnost je Skola nepostradatelnou instituci, jejiz hlavni funkci je cilené vzdélavani
nastupujicich generaci. Je jednim z pilifi spolecnosti, soucdst zakladl institucionalni
struktury. Funkce Skoly a Skolniho vzdélavani jsou vymezeny a specifikovany

Vv odpovidajicich zakonech, navazujicich norméch a predpisech.

Hlavnim ukolem S$koly je vychovavat a vzdélavat déti a mladez, podporovat zachovani
generacni kontinuity, posilovat stabilitu, soudrZznost a udrzitelny rozvoj spolecnosti a
umoziiovat zaglenéni nastupujicich generaci do Zivota ob&anského a pracovniho. Skola se
podili na kultivaci osobnosti Zakl, formovani jejich hodnot, postoji a chovani ve

specificky organizovaném a vybaveném prostiedi, ve vymezeném Case a prostoru.
V pedagogickém slovniku je Skola definovana jako SpoleCenska instituce, jejiz tradicni
funkci je poskytovat vzdélani zadktim pfisluSnych vékovych skupin v organizovanych

formach podle urcitych vzdélavacich programi. Pojeti a funkce Skoly se méni se zménami
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spolecenskych potieb. Stala se mistem socializace zakt, podporujicim jejich osobnostni a
socialni rozvoj a piipravujicim je na zivot osobni, pracovni a obCansky. Postupné ztratila
monopol na vzd€lavani, stdle vice se otevira zivotni realit¢ a sblizuje se s neformalnim
vzdélavanim a informdlnim vzdélavanim. Promény spolecnosti ovliviiuji zmény
spoleCenskych potieb a pozadavkll na vzdélavani a funkce Skoly. Jak uvadi Walterova

(2009) v soucasnosti jsou formulovany tyto funkce:

e Eticka funkce

e Ochranna funkce

e Metodologicko - koordina¢ni funkce
e Socializa¢ni a personaliza¢ni funkce
e Kovalifikacni funkce

e Integracni funkce

e Selektivni (tfidici) funkce

e Diagnostickd funkce

e Kulturacni funkce

e Ekologicka funkce

e Ekonomicka funkce

e Politicka funkce

Z tohoto vyctu bych se chtéla blize zaméfit na socializacni funkci, kterd je zaloZena na
predavani vzorct chovani a ob¢anského jednani z generace na generaci. Jak uvadi Stielec
(2009) skola navazuje na rodinnou vychovu a vzdélavani, vzdjemné ptisobeni na dité se
propojuje. Jedna se o socializaci sekundarni, ve které ma vyznamné postaveni Skola a dalsi
instituce. Pro efektivnost vzajemného pusobeni je podstatna spoluprace mezi $kolou a
rodinou. | v této fazi ma nezastupitelnou roli rodinné prostredi, které svym pisobenim
ovliviiyje vytvafeni podminek ke Skolnimu vzdélavani a ovliviiuje motivaci ditéte k uceni.
Podle Colemana (2002) skola produkuje pfilezitosti, pozadavky a odmény, rodina
produkuje postoje, motivaci a sebepojeti. Na zakladé interakce mezi témito dvéma
institucemi, kdy rodina vytvaii stavebni kameny a Skola na nich buduje zéklady uceni,
dochazi ke kvalitnéjsim skolnim vysledkiim. Jakym zptisobem se vztah a spoluprace mezi

Skolou a rodinou vyviji, zmapuji v nasledujici kapitole.
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2.3 Koreny vztahu rodiny a Skoly

Vyvoj rodiny a Skoly v historickém kontextu je mozné vnimat jako vyvoj soubézny,
vzajemné se ovliviiujici. RabusSicova (2009) uvadi, ze vztahy mezi rodinou a Skolou se
tradi¢né spiSe omezovaly na jednosmérny pifenos informaci. Informace piedavali ucitelé
rodi¢im. Spoluprace se zintenzivnila pouze v pfipadé, kdy bylo nutné fesit problémy
tykajici se dochéazky, chovani nebo vzdé€lavacich vysledkli. K posunu ve vztazich dochazi
v sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti, kdy zacali byt rodi¢e vyzyvani, aby jejich
kontakt se Skolou se stal Castéj$im a na neformdlni Grovni. Nejcastéji se tyto navstévy
uskutecnovaly za ucelem diskuzi o prospéchu a chovani ditéte. Postupné dostavali rodice
prilezitost konzultovat vysledky zaka v pratelské atmosféie, byli vyzyvani k aktivni
spolupréci a zacali hrat vyznamnéjsi roli ve vztahu ke Skolni vychové a k vzdélavani déti.
Tento posun ve spolupraci rodiny a Skoly Sel ruku v ruce se zménami, které¢ se dély ve

spole¢nosti.

Podle Stecha (2010) uvadéji nékteii autofi, Ze socialni vztahy mezi rodinou a $kolou jako
institucemi existovali jiz v minulosti, od Sedesatych let 20.stoleti nabyly na vyznamu praveé
individudlni interakce mezi rodi¢i a uciteli. Na zdklad€ rozsifeni pedagogické a
psychologické osvéty se rodice lépe orientuji v pedagogické profesi. Dalsim faktorem,
ktery ovliviiuje nahled rodi¢t na pasobeni $koly na jejich dité je dosazené vzdélani rodicu.
Cela spoluprace je postavena na osobnostnich charakteristikach jak rodic, tak i ucitelll, na
jejich vzajemnych ocekavanich a na schopnosti komunikace. V soucasnosti, jak uvadi
Montandonova (1994) nastala situace ozna¢ovana jako instrumentalizace citovych vztaht
mezi rodi¢i a détmi a soucasné jako sentimentalizace instrumentalnich vazeb a cili.
Pozitivni citové vztahy mezi rodicem a ditétem nejsou jiz postaveny jen na piimych
kontaktech a Cinech, ale podmifiuji je i ¢iny nepifimé, vykony a ¢iny mimo rodinu ve
Skolnim prostiedi. Tim vznika afektivni feSeni jistych situaci v roding, kdy rodice na
zéklad¢ svych piedstav a ofekavani od vysledkl ditéte ve Skole fesi selhani ditéte pii
plnéni Skolnich povinnosti nepfimétrene.

Uroven a kvalitu vzajemnych vztaht ovliviiuji osobnostni pfedpoklady nejen rodiét, ale i
ucitelii. Zalezi zde na naplnéni vzajemnych predstav a o¢ekavani z obou poéla pohledu, jak
rodicl, tak 1 ulitelli. Spolecnd tfe¢ a efektivni komunikace je nepostradatelnym faktorem

naplnujicim spolec¢ny cil, zajem ditéte a jeho maximalni rozvoj.
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Podle Rabusicové a Pola (1996), ktefi provedli studii zaméfenou na spolupraci rodiny a
Skoly v poloviné devadesatych let stale pretrvavaji bariéry mezi obéma institucemi, vzniklé
na zaklad¢ malé vzajemné davery a respektu. S timto nazorem se ztotoziuji a pokusim se

ho potvrdit, ¢i vyvratit v empirické ¢asti mé diplomové prace.

2.3.1 Modely vztahii mezi rodinami a $kolami

Podle Rabusicové (2009) v Sedesatych a sedmdesatych letech 20. stoleti prevladal
kompenzaéni model, vychazejici zideje rovnych vzdélavacich prilezitosti. Rodice
v tomto modelu byli chapani jako spolupracovnici ve vychové a vzdélavani déti. Skola
uréovala postupy, které mohou pftispivat ke zlepSovani vzdélavacich vysledki déti ve

skole.

Kompenza¢ni model vztahu mezi rodinou a Skolou mohu posoudit z hlediska zkuSenosti
mych rodi¢l, nebot’ jsem pravé v tomto obdobi navstévovala prvni stupen zdkladni Skoly.
Jak uvadi moji rodice, spoluprace mezi rodinou a Skolou byla zaloZena na tom, Ze rodice
vytvareli vhodné podminky svym détem na domaci piipravu, dohlizeli na to, aby déti
plnily své povinnosti dané Skolou a zGcastnovali se besidek a rGznych vystoupeni, které
byly potfadany k vyro¢im uzndvanym v této dobé. Déle se icastnili dobrovolnych brigad
pti zvelebovani Skolniho arealu. Probihaly takzvané Akce Z, kterych se vétSinou ucastnili

vSichni rodice, nebot’ to byla spoleenska nutnost vyplyvajici z politické situace.

Jak dale uvadi RabuSicova (2009), konsenzualni model se =zafal prosazovat
v sedmdesatych a osmdesatych letech. Skola a rodina byly chapany jako sob& rovné
socializa¢ni instituce. Hledaly se moznosti komplementarniho propojovani vychovy a
vzdélavani déti, vhodné komunikace mezi rodi¢i a uciteli a vhodné zptisoby rodi¢ovského

zapojeni.

Konsenzualni model vztahu mezi rodinou a §kolou mohu posoudit z pohledu zacinajiciho
pedagoga. V roce 1981 jsem nastoupila jako ucitelka do matetské skoly, kde jsem se stala
pfimym ucastnikem vztahu ucitel - rodi¢. V této dob& se pohlizelo jinym zplisobem
naptiklad na uc€ast rodi¢li v adaptacnim obdobi ditéte na pocatku zaclefiovani déti do
kolektivu. Nebylo zvykem, aby rodi¢e mohli pobyvat ve Skolce spoleéné se svymi détmi.
Postupem casu se ale bariéry zacaly zmensovat a zacaly se hledat zptlisoby lepsi spoluprace
mezi rodinou a Skolou. Pravidelné se rodicim nabizely rtizné aktivity jako besidky,
koncerty, akademie, kterych se mohli rodi¢e dobrovolné ucastnit. Hledaly se 1 dalsi formy
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a zpusoby spoluprace. Sami rodice byli aktivnéj$i a stale vice se zapojovali do vychovné

vzdélavaciho procesu.

Podle Rabusicové (2009), byl participaéni model preferovan v osmdesatych a
devadesatych letech. Rodice jsou chapani jako aktivni obcané, ktefi jsou schopni podpofit

sveé déti ve vzdelavani a v nartstajicich narocich skol.

Participacni model vztahu rodiny a Skoly mohu komentovat z pohledu rodice déti,
navstévujici prvni stupen zékladni Skoly. Vytvafeni a podpora kompetenci, které jsou
dilezité a uzite¢né pro Skolni praci vlastnich déti vyrazné ovlivnilo jejich schopnosti a
dovednosti pifi nastupu do zakladni Skoly, jejich postoj ke Skole. Aktivitu mohli rodice
vyvinout i ve vybéru Skoly, nabizely se zékladni Skoly s rozsifenou vyukou jazykt c¢i
hudebni vychovy. Rodice byli hlavnimi aktéry v podpoie vlastnich déti pii stoupajicich
narocich Skoly. Formy spoluprice a komunikace byly zaloZeny na informovani rodicu pfi
tiidnich schiizkach a konzultacich. Ostatni aktivity byly zalozeny na tucasti rodi¢ti na
Skolnich akcich v roli hosta. Zalezelo na osobnosti ucitele ale i rodi¢e jaky vztah si mezi
sebou vytvofili a jak spolu vzajemné plsobili na rozvoj ditéte. Posun ve vztazich mezi
rodinou a Skolou byl také zalozen na vétSi informovanosti a orientace jak rodicd, tak
uciteldi v této oblasti. Inspirace a rizné piilezitosti pii spolupraci piichazely i ze zahranici.
Program STEP BY STEP a absolvovani kurzu v roce 1996 pro m¢ jako ucitele byl velkym
pfinosem. Na zakladé ziskanych zkuSenosti jsem se pokousela ve své profesi zlepSovat a
obohacovat vztahy mezi mnou a rodici, coZ se mi dle reakci rodi¢t dafilo. V nasi vzajemné
interakci vzrustala divéra a na zékladé poradani spoleénych akci (zahradni slavnosti
s grilovanim, spole¢né vylety, ucast rodicii pii tvofeni atd.) jsme se 1épe poznali a 1épe

jsme mohli spole¢né¢ zvladat naSe poslani a zamér vychovu a rozvoj ditéte.

Jak uvadi Rabusicova (2009), model sdilené odpovédnosti je prosazovan a diskutovan
nyni. Jedna se o jeSté vetsi podil rodiCovské angaZovanosti na rozhodovani a spolecné
zodpovédnosti Skoly a rodiny za vysledky konkrétnich rozhodnuti. Tento model se
zasazuje o probuzeni zajmu rodic¢i o aktivity, o zapojeni rodicli do aktivit. Z této
spoluprace budou mit prospéch jejich déti. Model sdilené odpovédnosti mohu posoudit
Z pohledu pedagoga, ktery kaZzdodenné ptichdzi do kontaktu s rodi¢i v matefské skole. Je
zde patrny posun v moznych formach spoluprdce mezi rodi¢i a Skolou. Pfilezitosti a
aktivity, které tento vztah charakterizuji, se posunuly na hranici partnerstvi a sdilenou

odpovédnost. Tento stejny posun nastava i na prvnim stupni zékladni Skoly, coz mohu
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posoudit z pohledu studenta pedagogické fakulty absolvujici povinnou praxi na zakladnich
Skolach. Je to ovSem proces dlouhodoby a je ovlivilovan mnoha faktory. V prvni fadé
zalezi na osobnosti pedagoga, jeho profesionality a vstiicnosti k plnéni velmi naro¢ného
ukolu. Probudit zijem u rodi€l o vétsi angazovanost Vrozhodovani o Skolskych
zalezitostech a zaroven sdilet zodpovédnost spoleéné se Skolou, je véc, kterd se buduje

postupné a pomalymi kracky. Domnivam se, Ze tato cesta je spravna, i kdyz nelehka.

Za nejpodstatnéjsi se povazuje spoluprace a zapojeni rodicti do vzdélavani malych déti na
preprimarni a primarni urovni. Podle Rabusicové (2009) ma rodina pozitivni vliv na vyvoj
ditéte v souladu s pisobenim Sskoly. Spolecné pisobeni Skoly a rodiny je dulezity i
Z psychologického hlediska, kdy dité citlivé vnima chovani lidi ve svém zivoté (rodi¢i i
ucitell) a je pro n¢ho velmi podstatné a dilezité konzistentni piisobeni rodiny a $koly a je
pro né&j nemén¢ dulezité sblizeni a pozitivni vazby domaciho a $kolniho prostiedi. Podle
Wynesse (1996), lze hovotit o tfech modelech, které vysvétluji délbu pravomoci a
odpovédnosti mezi rodi¢e a ucitele. Prvni model vymezuje oslabeni rodicovské autority
jako dusledek vné&jsich vlivi. Pfesouva se socializa¢ni sila a pravomoci z rodi¢t na vnéjsi
instituce, poc¢inaje statem a konée skupinou vrstevniku. Lasch (1977) charakterizuje posun
od tradi¢niho rozdéleni ,,vychovy* a ,,vzdélavani mezi rodinu a $kolu nasledovné. Skola
se prizpusobuje zivotu a déti Se musi i ve skole ucit to, co bylo diive ptedavano v rodiné —

probihd v ni jakysi télesny, dusevni a socialni vycvik.

Druhy model tvrdi, Ze doslo k jinému definovani pojmu rodi¢ovské odpovédnosti. Posun
od pfirozené autority rodiCe zalozené na tradici k osobni odpovédnosti rodice, ktera je stale
vice definovana zvnéjsku, rodiCe znejistuje a dezorientuje. Profesionalové jim ptirozené

kompetence odeberou a pak po rodi¢ich pozaduji, aby dokazali byt odpovédnymi rodici.

Tteti model délby pravomoci tvrdi, Ze rodina i rodiCovské pravomoci a odpovédnost jsou
produktem soub¢hu a prolinani socialnich a politickych zmén. Rodi¢e musi respektovat a
vyrovnat se se zasahy a pravomoci instituci a organizaci podporujicich déti. Na zékladé
této charakteristiky riiznych modelt odpovédnosti rodic¢l pii vychove a vzdélavani svych
déti se nabizi ndzor, ze kvalita a uroven vztahu mezi Skolou a rodici je podlozena také

osobnosti kazdého rodice.

Partnerstvi rodiny a Skoly je ovlivnéno i v pravni rovin€. Podle Prachy (2006) mohou
rodice vstupovat a aktivn€ ovliviiovat Skolni vzdélavani déti je legislativné oSetfeno

opatfenimi pro ucast rodi€l ve vefejné spravé a kontrole Skol. V Ceské republice jsou
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prava rodict ve vztahu ke skole posilena. Podle nového skolského zakona ¢. 561/2004
Sb.§167 a 168, se pii zakladnich, stfednich a vysSich odbornych skolach zfizuje Skolska
rada. Ta schvaluje Skolni fdd a pravidla pro hodnoceni vzdé€lavacich vysledka zak,
projednava navrh rozpoctu Skoly, vyjadiuje se ke vzdélavacim programim a jejich
uskuteciiovani. Na zéklad¢ tfetinového rozdeleni obsazeni Skolské rady zfizovatelem,
rodi¢i (zakonnymi zastupci) a uciteli pfedpoklada se zintenzivnéni vztahti mezi $kolou,
rodi¢i a vefejnosti. Pro pochopeni a nastoleni interaktivni spoluprace mezi rodinou a
Skolou je podstatné zmapovat si vzajemna ocekavani jak rodica, tak ucitelt, je dobré znat
principy spoluprace a pitilezitosti k budovani vychovného partnerstvi, ale podstatné je i to,
sezndmit se 1 s tskalimi, kterd toto téma pfinasi. Jakym zplisobem na to nahlizi rizni

autofi, se pokusim vyjasnit v dalsi kapitole.

2.4 Shrnuti kapitoly

V prvni kapitole jsem se pokusila vystizné charakterizovat a definovat obé zakladni
instituce rodinu a Skolu z pohledu autort, ktefi se zabyvaji témito tématy a s nimiz se ja
spravné svoje funkce a poslani je to deviza, kterd obohacuje a rozviji dit¢ ve vSech
oblastech. Skola je instituce, kterd navazuje na rodi¢ovské paisobeni a vyrazné se podili na
edukacnim procesu. Chceme-li, aby rozvoj ditéte byl co nejkvalitnéjsi a bezproblémovy, je
vhodné, kdyZ je vytvofena mezi rodinou a Skolou takova spoluprace, kterda efektivné
zasahne do vzdjemného plsobeni na dité. Spolec¢né cile pro rodinu a skolu jsou zarukou, Ze
jejich ptisobeni na déti bude mit kvalitnéjsi vysledky, nez kdyz neni spoluprace propojena

a funguyjici.

Dosazeni idedlniho vztahu je problematické a zaleZi na mnoha faktorech. Partnerstvi mezi
rodinou a $kolu nebylo vzdy akceptovano, jeho vyvoj je postupny a je spojeny s rozvojem
spole¢nosti, s rozvojem a zkoumanim pohledu na kooperaci vzajemného vlivu na dité ze
strany rodiny a Skoly. Na zaklad¢ své vlastni dlouholeté pedagogické zkuSenosti
konfrontuji sviij pohled na oblast spoluprace Skoly a rodiny v béhu ¢asu a z riiznych thlt
pohledu s pohledem odbornikti. Podle vyzkumi provadénych v zahrani¢i, ale i u nas
vyplyva, ze tento vztah a korelace velmi vyrazné ovliviiuje edukacni proces a kvalitu jeho

vysledkt. Pro spravné nastaveni spoluprace je dulezité, jak jsou nastavované podminky,
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principy a ptilezitosti pro efektivitu vzajemného vztahu mezi Skolou a rodinou na pocatku

Skolni dochéazky, o tom pojednavam ve druhé¢ kapitole.
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3 Predpoklady pro efektivni spolupraci na poé¢atku Skolni dochazky

3.1 Vzajemna ocekavani

V této kapitole se budu podrobnéji zabyvat spolupraci skoly a rodiny vyplyvajici z potieb
ditéte s prihlédnutim ke vzijemnym ocekavanim. Pro fungujici interaktivni spolupraci

mezi rodinou a Skolou je podstatné zmapovat si vzajemna o¢ekavani.

Pokusim se nastinit principy, které jsou pro spolupraci mezi rodinou a Skolou podstatné a

zamé&fim se 1 na rizika, ktera mohou efektivitu spoluprace narusit.

3.1.1 Oc¢ekavani rodic¢a

Jiz pred vstupem ditéte do zakladni Skoly jsou rodice vystaveni dulezitosti vybéru Skoly
pro sveé dité. V této fazi si rodi¢e uvédomuji sva ocekavani a predstavy o Skole, kterou
bude jejich dité navstévovat. V prvni fadé rodice hledaji skolu, kde se bude jejich dité citit
bezpetné, bude spokojené a Skolni prostiedi bude vlidné a vstficné. Rodi¢e oceni
partnersky ptistup, vzajemnou Uctu, respekt a vstificnou komunikaci. Dals$im prvkem, ktery
ovliviiuje pohled rodi¢t na skolu, je informovanost. Potiebuji mit pehled o tom, kde jaké
informace najdou a na koho se mohou obratit, pokud néco nevi. Rodi¢e oc¢ekavaji od Skoly

jasna pravidla a hranice.

Rodic¢e podle Petlaka (2006) také ocekavaji to, aby s jejich ditétem bylo zachazeno rovné,
aby déti nemély pocit kiivdy, ze jsou uciteli nesympatické apod. Aby jejich dité bylo
podporovano ve vzdélavani, pti problémech s chovanim nebo studijnimi vysledky, aby
bylo nastoleno feSeni vstficné a pomahajici. Dale rodice ocekavaji zodpovédny a
individualni pfistup k jejich ditéti, zodpovédné a objektivni hodnoceni zaka s ochotou
vysvétlit divody uditelova pristupu k zakovi. Ucitel by mél prokazovat vysokou
kvalifikovanost a vyuzivani nejen didaktickych, ale i ostatnich dovednosti pti edukacnim
procesu. Rodice podle Capka (2013) oéekévaji, ze bude kladen diiraz nejen na didaktické
aspekty vyucovani, ale i na jeho emo¢ni stranku. Rodi¢e oceni zajem Skoly o neformalni
spolupraci s rodici. Jak uvadi Felecmanova (2013), souhrn téchto ocekdvani dava jasny
prehled o tom, jaka témata budou rodice oslovovat, a dava skole moZznost, aby se na tyto
diskuze dobfe pfipravila. Vyznam hranic, kompetenci a predstavy rodi¢l o vzdélavani
ukazuje také to, co rodiCe Casto feSi v internetovych poradnach, napi. na portalu

www.rodicevitani.cz/rubrika/pro-rodice/poradna
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Naplnéni ofekavani rodich ma velky vliv na spokojenost ve vztahovych zélezitostech a
vytvaii u rodi¢t duvéru ke skole a k uciteli. Pravidelnost a jasné informace pomohou

rodi¢iim lépe se zorientovat v tom, co dité déla, a zjisti, jak ho mohou podpofit.

3.1.2 Ocekavani ucitele

Dobré spoluprace mezi rodicem a ucitelem je zaloZzena na zohlednéni potfeby ucitelti, aby
mohli dobie vykondvat svoji praci a soucasn¢ si uvédomili a reflektovali to, co potiebuji
od rodic¢i. Jak uvadi Felcmanova (2013), uditelé ocekavaji uctu, respekt, ocenovani
odvedené prace a podporu ze strany rodict. Potiebuji si budovat vzajemnou duvéru, maji
snahu a zdjem o feSeni problém, aktivni spolupraci a také dosazitelnost rodict. Ucitelé
ocekavaji, ze rodice budou znat a respektovat pravidla uciteli a pravidla Skoly. Ucitelé,
Skoly i rodice od sebe navzajem potiebuji respekt, partnersky ptistup a také ocenéni, snahu
a zdjem o feSeni situace ditéte, stanovené hranice a pravidla. K tomu, aby byla ucelné
naplnéna komplementarni role rodiny a $koly, je potieba, aby spoluprace rodiny a $koly
byla funkéni a neformalni. Proto je nyni budovani partnerskych vztahti mezi Skolou a
rodi¢i zakl stavéno jako klicova kompetence pfi rozvoji dobrych skol. Tento fakt uvadi
Trnkova (2004) ve své studii Partnerstvi rodi¢i a $kol, jeho podoby a podminky a
potvrzuje ho dotaznikovym Setfenim, ve kterém feditelé ceskych Skol stavi vztahy s rodici

v

74kl hned na druhé misto v Zebticku svych manazerskych priorit.

Christenson a Anderson (2002) uvadé&ji, ze fada studii vyzdvihuje pfedevsim dtlezitost
toho, zda dité dostavd konzistentni sdéleni (o hodnoté vzdélani, procesu uceni, o jeho

podminkach, o nutnosti vynalozit Usili tvafi tvar prekdzkam) ze strany rodici i Skoly.

Tato mySlenka by podle mého ndzoru méla otevirat hranice pii budovani spoluprace rodiny
a Skoly a m¢la by byt prezentovana a vysvétlovana vSem zacastnénym stranam, aby se
jejich vzdjemny vztah mohl nejen budovat, ale 1 neformalné rozvijet, coz napomiize
napliovat spole¢ny cil a tim je rozvoj ditéte. Jakym zpusobem se na této cesté¢ pohybovat

nastinim v dalsi kapitole, kde se budu vénovat principiim spoluprace.

3.2 Principy spoluprace

Principy spoluprace podle Felcmanové (2013) blize specifikuji aspekty, které mohou

ovlivnit vztah rodi¢l a ucitelii. Mezi principy spoluprace patfi:
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e partnerstvi ve vychové — vzajemny respekt, demokraticka kultura a divéra coby
podminka k otvirani dialogu
e transparentni komunikace — komunikace jasna, srozumitelna, explicitni a pravidelna

e rodice se zapojuji do aktivit Skol

Partnerstvi ve vychové je zalozeno na vzijemném respektu, demokratické kultuie a
davére mezi obéma subjekty. Jak uvadi Felecmanova (2013), partnerstvi ve vychove v sobé
zahrnuje aktivity a snahu jak ze strany Skoly, tak ze strany rodi¢. Pii snaze o aktivni
partnerstvi ve vychové muZzeme vysledovat tyto body vychazejici z Berliner
Bildungsprogramm (2007) a Hamburger Bildungsempfehlungen (2012), doplnéné o
perspektivu rodice:

v’ zjistovani ofekavani a potieb rodici z hlediska vychovy a vzdélavani, péée

v" zohlednéni prostiedi Skoly — rodi¢e by méli védét, jaké jsou moznosti a hranice

toho, co Skola mze zajistit, a tyto by méli respektovat

v’ srozumitelné informovani rodi¢a o koncepci $koly

\

zajem rodicu o vzdélavaci koncepci Skoly a jeji respektovani

<\

otevirani dialogu o ptfedstavach ve vychové a hledani vhodnych néstrojii a cest
kooperace

nastaveni pravidelnych rozhovort s rodic¢i o pokroku jejich ditéte

pravidelnou ucast na navrzenych pohovorech a tfidnich schiizkach

vstiicnou komunikaci ze strany rodicti — reagovat na ucitele, kdyz to potiebuje

duvérné zachizeni s informacemi

D N N NN

zohlednéni specifického prostiedi rodici, dialog o predstavé vzdélavani, kde rodice
mohou sdé€lit, co je pro n¢ dillezité
v' snahu o vzajemné uznani a respekt rodi¢t a uditel

v" snahu o demokratickou kulturu $koly, jejiZ pfirozenou soucasti je spoluti¢ast rodi¢t

Dalsim principem spoluprace podle Felcmanové (2013) je transparentni komunikace,
ktera v sobé zahrnuje komunikaci jasnou, srozumitelnou, explicitni a pravidelnou. Rodice a
ucitelé spolu potfebuji komunikovat, potiebuji si vyjasnit na zacatku Skolniho roku, jak
nastavit feSeni ,,problémovych situaci®. Pravidelnou komunikaci se piedejde tomu, Ze se
rodice dozvidaji ze strany Skoly jen negativni informace. Pro ucitele je dilezité védét, co se
déje u zakd doma, aby mohli v pfipad¢ tizivé zivotni situace individualné reagovat na

konkrétni situaci jednotlivych déti. Transparentni komunikace v sobé nese jasné postupy a
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pravidla vzajemné komunikace, ktera jsou obéma stranam znama a piehledné ujasnéna.
Kontakty mezi Skolou a rodinou se realizuji v rtiznych formach. K bezprostfednim
kontaktim mezi uiteli a rodi¢i dochazi pii osobnim setkani na t¥idnich schiizkach nebo pii
konzulta¢nich hodinach. Dalsi formou komunikace je pisemny styk, at’ jiz pomoci
zakovské knizky, notysku ¢i e-mailem a patii sem také telefonicky kontakt. Jak uvadi
Stech a Viktorova (2010), rodice i ucitelé jsou riizni a kazdy preferuje jiné formy kontakt.
Komunikace mezi $kolou a rodinou se formuje postupné od pocatku $kolni dochazky,
nejvyrazngji béhem prvni tiidy. Skola jako prvni uréuje pro rodi¢e formy a obsah moznych

kontaktd. Rodi€ je s nimi seznamen a na zéklad¢ vlastniho rozhodovani je vyuziva.

Vstup ditéte do Skoly znamena pro celou rodinu zménu zivotniho rezimu, fadu a zménu
priorit v zivoté ¢lenti rodiny. Rodina se musi piizpisobit pozadavkim, které s sebou
pfindsi povinna Skolni dochézka. Rodi¢e nesou zodpoveédnost za organizovani zivotniho
rytmu, ktery umoziuje ditéti jeho bezproblémové vpluti do skolniho zivota. Nejde jen o
vytvoreni vhodnych podminek pro doméci piipravu, ktera je na pocatku zasadni a pro dité
nenahraditelnd, ale vystupuje tady do poptedi otdzka komunikace a spoluprace se skolou,
potazmo ucitelem. V této fazi je dillezitd interakce mezi zicastnénymi, aby se dit¢ mohlo
rozvijet a vzdélavat dle svych moznosti. Pokud se vtomto obdobi podafi navazat
neformalni kontakt mezi rodi¢em a ucitelem, je pfipravena nezastupitelna rovina
spoluprace obou subjektii ve vztahu k ditéti. Zde se projevi nejen vSechny profesiondlni,
pedagogické, komunikacni, ale i ostatni dalezité lidské vlastnosti ucitele. Ten bud’ mize
ziskat na svou stranu rodi¢e jako spojence, nebo se mu muze podafit vytvofit bariéru
vystavénou na nedivéfe a nerespektovani svych roli. Fungujici komunikace je nezbytnym

zakladem pro budovani vztahu mezi rodinou Skolou.

Aby piima komunikace byla co nejispésnéjsi, je vhodné zohlednit dovednosti a postupy,
které mohou kvalitativné ovlivnit zptisoby piimé komunikace mezi uéitelem a rodi¢em. Jak

uvadi Koptivova (2008), je dobré respektovat tato pravidla:

Vidim, Ze...(popis, konstatovani)

Je potteba...(informace, sd€leni)

Ocekavam, ze...(vyjadieni vlastnich oCekavani a potieb)
Udgélas to tak...nebo tak.? (moznost volby)

Jirko,...! (dvé slova)

© o k~ w N e

Co s tim udélame...? (prostor pro spoluucast a aktivitu)
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Tyto dovednosti ovliviiuji komunikaci mezi détmi od mateiské Skoly pocinaje, ale jsou
vhodné i v komunikaci mezi dospélymi, mezi uciteli a rodi¢i. Ne kazdy tyto dovednosti
ovlada, a proto mize dochdzet v mezilidské komunikaci k tskalim, ktera v dalsi kapitole
blize specifikuji s oporou o nazory a zkuSenosti uvedené v knize Respektovat a byt
respektovan a s oporou o vlastni zkuSenosti ze seminafe Stimto tématem pod vedenim

Novackové.

Dal8im principem pro Gspé$nou spolupraci, o kterém se zminuje Felcmanova (2013), je
zapojovani rodi¢i do rozhodnuti a do aktivit spojenych se §kolou. Co si muzeme pod

timto predstavit? Pfedevsim jde o podporu rodict a jejich navrhy, kritiku a prani.

v Skola ma zjem o znalosti a dovednosti rodiét — umoZiiuje jim zapojit se a
uplatnit jejich dovednosti ve skole.

v Rodiée jsou zahrnuti do rozvoje a vyvoje koncepci a planovani obsahové
prace skoly.

v Skoly se staraji o to, aby se k rodi¢am dostaly dilezité informace jako
zaklad pro jejich zapojeni.

v’ Skoly podporuji rodi¢e v tom, pfinaset navrhy a kritiku, dévaji jim najevo,
ze jejich nazor je dilezity/cenény a ze bude zohlednén.

v Skoly nabizeji riizné formy spolupréce, které umozni zapojeni co nejvétsiho
poctu rodict, vyvaruji se jednostranné formé komunikace a participace a
zohledni rozdilné komunikacni styly a média, aby rodice nevyclenovaly.

v’ Je také dulezité, aby Skola srozumitelné a transparentné deklarovala, o jakou

formu a jaky rozsah zapojeni rodict skute¢né stoji.

Body vychazi z Berliner Bildungsprogramm (2007) a Hamburger Bildungsempfehlungen
(2012).

Zminovani autofi shodn¢ uvadéji jaké prvky ve spolupraci mezi rodinou a Skolou hraji
dilezitou ulohu. Tato sd€leni pokladam za velmi dulezita pro ucely mé diplomové prace.
Principy, na nichZ je mozné budovat fungujici partnerstvi mezi §kolou a rodinou, poméahaji
vSem zucastnénym orientovat se ve vzajemném vztahu. Na zdkladé mych zkuSenosti se
priklanim k nazoru, ze V souCasné dob¢ probiha snaha o nastoleni kvalitni a efektivni
komunikace a partnerstvi mezi obéma institucemi. Je zde patrnd snaha uvadét jednotlivé

oblasti postupné do zivota. Mizeme se tady setkat s aktivnimi rodici, ktefi se zapojuji do
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&innosti ve $kole a uplatiiuji zde své dovednosti. Skoly se snazi pfedavat informace véas a
piehledné riznymi formami, Skoly nabizeji rizné formy spoluprace, které umozni zapojeni
co nejvétstho poctu rodich, snazi se vyvarovat jednostranné form¢ komunikace a
participace a snazi se zohlednit rozdilné komunikaéni styly a média, aby rodice
nevyclenovaly. Na piedstavy rodici a pedagogli o spolupraci mezi sebou se pokusim
nahlédnout pomoci dotaznikového Setieni v praktické Casti prace. Domnivam se, Ze oblast,
pii které rodice ovliviiuji koncepci a obsahovou praci skol je na samém okraji spolecného
pusobeni v eduka¢nim procesu a neni zatim téméf prosazovana a vyuzivana ani z jedné
strany. DalSim uskalim, které ve spolupraci vnimam, jsou lidské zdroje. Rodice jsou
Casov¢ zaneprazdnéni, vzhledem K jejich pracovnimu vytizeni se nemohou zapojit do
Skolnich aktivit, 1 kdyZ by o rGzné formy spoluprace mezi Skolou a rodi¢i méli zajem, ale
z casovych divodl je nemohou akceptovat. Ale vidim zde 1 komplikace ze strany ucitelil.
Aktivity vyplyvajici ze snahy o budovani partnerského vztahu $koly a rodiny jsou ¢asove i
organiza¢n¢ naro¢né. Ucitel se musi vyrovnat se sladénim kol vyplyvajicich z jeho role
pedagoga, ale také s dal$imi zivotnimi rolemi. Ugcitel funguje jako manzel, rodi¢ a ten,
ktery se stard o ostatni blizké. Je mozné, ze vize a zaméry efektivni spoluprace mohou
prave lidské zdroje zménit kvalitu partnerstvi mezi Skolou a rodinou. K této problematice
se podrobnéji vyjadiim v kapitole 2.3. Hlediska a nazory nastinéné v této ¢asti pokladam

za velmi vystizné€ sdélena a pokusim se Vv praktické ¢asti mé diplomové prace je vyuZit.

3.3 Prilezitosti k budovani vychovného partnerstvi

O priblizeni pohledu na pfilezitosti k budovani vychovného partnerstvi se zde pokusim
s vyuzitim odbornych hledisek autorti zabyvajicich se problematikou spoluprace skoly a
rodiny. Rada bych se zameéfila na pfilezitosti, které umozZiuji rodicim a ucitelim
pfiblizovat a zkvalitilovat vzajemné vztahy, které nabizeji moZnost interakce a kooperace
osoby, které jim mohou poskytnout informace o détech a tyto informace vitaji a mohou jim
pomoci K bliz§simu poznani jim svéfeného ditéte. Aby se vzajemny vztah mezi rodiem a
zakem stal partnerstvim ve vychové je zapotiebi aktivné nabizet ptileZitosti, které umozni
rodi¢im nahlédnout do Skolniho zivota a podle svych moznosti se do n&j zapojit a
spoluvytvaret. Jak uvadi Trnkova (2004) jedna se o aktivity prezen¢ni, kdy déti
predstavuji to, co se naucily nebo to, co zvladaji a v ¢em vynikaji. Mezi tyto aktivity

muzeme zatadit besidky, akademie, koncerty ¢i rlizné turnaje a sportovni aktivity. Tato
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ptilezitost je rodi¢i vitana a zcastiuji se ji radi jednak proto, ze vidi svoje dité a jeho
uspéch a jednak proto, ze se vetSinou ucastni jako hosté. Ucitelé mohou pozadat rodice o
spolupraci pfi téchto akcich a vyuzit rodice jako organizatory, sponzory nebo rodice
mohou pfipravit obCerstveni. Tento druh spoluprace je vitany a akceptovany z obou stran,
nebot’ je snadny a vSichni aktéfi se uplatiuji a vzajemné si pomdhaji. Druhou pfileZitosti
jsou akce spolecenské, pii nichZz se nejedna o prezentaci déti, ale o prileZitosti se setkat a
1épe se poznat mezi uciteli a rodici. Tyto aktivity vyzaduji chut’ a potencial k organizovani
jak ze strany uciteld, tak ze strany rodi¢u. Organizace spole¢enskych aktivit se odviji od

lidského potencidlu, ale také je ovlivnén podminkami jak finan¢nimi, tak ¢asovymi.

Dalsi prilezitosti pro budovani vychovného partnerstvi je asistence rodii ve vyuce.
Rodic¢e se mohou ucastnit jako pozorovatelé nebo jako profesionidlové ve svém oboru a
aktivn¢ predstavit své povolani ¢i zajmy v oblasti uméni. Mohou naptiklad pfipravit
aktivity pro zéky ve vytvarné vychové (keramicka dilna, malovani a tvorba zajimavych
vyrobku). Asistence rodi¢t ve vyuce je vhodna z mnoha duvodt. Rodi¢ vidi, jak probiha
vyuka, mize si udé€lat vlastni predstavu o vzdélavani svého ditéte, o metodach a formach,
jez jsou pouzivany ve vzdélavacim procesu. Na zékladé toho si miize ud¢€lat obrazek o tom,
jak jeho dité spolupracuje ve skole, miize svym nazorem ovlivnit vyuku. Mezi nejcastéji
vyuzivanou pomoc patii doprovod rodi¢l na Skolnich vyletech, riznych exkurzich ¢i
Skolach v pfirodé. Tady rodice mohou pfipravovat program pro déti a stavaji se pfimymi

ucastniky téchto aktivit.

Prilezitosti k budovani socidlnich partnerskych vztahti mezi Skolou a rodi¢i jsou zalozeny
podle Rabusicoveé (2004) na moznosti aktivné zasahovat do rozvoje Skoly jako instituce.
Ucast rodi¢t ve Skolnich radach, riznych komisich, spolcich nebo sdruzenich dava
rodi¢im moznost vlastnim pfi¢inénim ovliviiovat podobu, kvalitu a podminky vzdélavani
ve Skole. Podoby vychovného a socialniho partnerstvi mohou byt rizné. Zalezi na aktivité
obou zucastnénych stran, na lidském potencialu, na podminkach, které ovliviiuji moznosti
a piilezitosti k budovani partnerstvi Skoly a rodict. Partnerstvi mezi obéma stranami

pfinasi ale 1 sva tskali, o téch se podrobnéji zminim Vv nésledujici kapitole.

3.4 Uskali vzajemné spoluprace

Hladikova (2011) uvadi, ze dité€ se identifikuje se vzorem chovani svych rodict, a pokud je

svédkem razngjsiho feSeni konfliktu mezi rodicem a ucitelem, utvaii si negativni vzorec
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chovani a zaporné to plisobi na jeho Skolni motivace. Nevhodny vzor dava ditéti rodic,
ktery nepoklada komunikaci se skolou za dilezitou. Tento fakt je ze strany rodici zifejme
velmi podcenovany, at’ jiz nevédomky ¢i zdmérné a bohuzel Skoda, kterd je takto
zpuisobena rodi¢i na ndzoru ditéte na Skolu a Skolni vzdélavani, se jen velmi tézko
odbourava. Dit¢ se identifikuje se svym rodi¢em a jeho motivacni proces pii uceni a vztahu
ke skole je narusen. Dal$im tskalim, které¢ mize negativné ovlivnit divéru a respekt mezi
rodi¢i a ucitelem je komplikované vedend vzajemna komunikace. Pfi mezilidské
komunikaci dochazi ke sdélovani informaci, jejich vymén¢ a jejim smyslem je dorozumét
se. Na zéklad¢ komunikace pfijimame informace, diky nimz mizeme zménit na$ nazor na
danou problematiku. Pfi komunikaci dochdzi k vyméné nejen informaci, ale jedna se i o
predavani a sdélovani pocitl, postoju a nalad. Specifikem komunikace podle Pavlovské
(2004) ve $kolnim prostiedi je to, Ze se odehrava na mnoha Grovnich. Jednak mezi zakem a
ucitelem, ucitelem a rodi¢em, ucitelem a vedenim. Komunikaci, kterd probiha ve Skole

mezi zaky a pedagogy nazyva Pavlovska pedagogickou komunikaci.

Lidé podvédomé pouzivaji zabéhnuté komunikacni styly, aniz by si uvédomovali, Ze tento
zpusob komunikace je neefektivni. Kopiivova (2008) uvadi ptiklady této komplikované,
automaticky naskakujici komunikace:

Vycitky, obviilovani.

Poucovani, moralizovani, vysvétlovani.

Kritika, zaméteni na chyby.

Lamentace, citové vydirani.

Zakazy, varovani.

Negativni scénafe, proroctvi.

Nalepkovani.

Pokyny.
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Ptikazy.

10. Vyhrozovani.

11. Kirik.

12. Srovnavani, davani za vzor.
13. Reénické otazky.

14. Urazky, ponizovani.

15. Ironie, shazovani.
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Pti takto vedené komunikaci nemusi dochazet ke spravnému pochopeni sdélovanych
informaci, vétSinou se nemize dostavit oCekavany vysledek a zbytecné muze dojit ke
konfliktnim situacim, které by nemusely vzniknout pii jasnéjSim zpisobu vedeni
komunikace. Pro vztah rodi¢e a uclitele miZze byt netransparentné vedena komunikace
nebezpeénd a ohrozuje postoj a perspektivu spoluprace v dalSich obdobich vzajemného
partnerstvi. Pro ucitele i Sirokou rodicovskou vefejnost jsou organizovany kurzy pod
zastitou MSMT, na kterych se seznamuji s vhodnym vedenim komunikace mezi lidmi.
Jedna se napi. 0 kurz s nazvem Respektovat a byt respektovan. Na zakladé ziskanych
védomosti a dovednosti se komunikace mezi rodi¢i a uciteli da korigovat a zkvalitiiovat.
Tento kurz jsem absolvovala a poznatky a dovednosti z n¢j realizuji ve své praxi i
vV bézném zivoté. Z mé osobni zkuSenosti pedagoga je zlepSeni komunikaénich interakci po
absolvovani kurzu opravdu mozné. Po sezndmeni se S pravidly a zasadami vedeni
komunikace podle principi Novackové a kolektivu a jeho postupném zavadéni do realného
zivota pedagoga, jsem mohla vysledovat zlepSeni Grovné komunikace nejen s détmi, ale
také s rodici. Respektovani druhého a uméni vést rozhovor 1 ve vypjaté situaci bylo pro
zab&hnutych a zautomatizovanych komunikac¢nich zpiisobti, které clovék pouziva, aniz by
si uvédomoval jejich dopad na partnera pii rozhovoru a pfi feseni béznych situaci v zivot¢ i
ve tfidé. Kurz navstivili dva rodice, ostatnim jsem ptlij¢ovala knihu Respektovat a byt
respektovan, aby se kvalita nasi komunikace mohla zlepsovat z obou stran. Ano, postupné

zkvalitnéni vzajemné komunikace se dostavilo.

3.5 Shrnuti kapitoly

V této kapitole jsem se snazila objasnit, jaké jsou piedpoklady pro efektivni spolupraci
mezi rodi¢i a Skolou na pocatku Skolni dochazky. Pro zdarné nastartovani vzajemného
partnerstvi je potfebné se obeznamit s o¢ekavanim rodicli a ocfekavanim uciteld. Jaké
predstavy ob¢ strany maji. Je dobré mit na zfeteli, Ze kazda strana ma sva ocekavani, ktera
povazuje za dilleZita a je potieba akceptovat obé strany. Rodice hledaji Skolu, kde se bude
jejich dité citit bezpecné, bude spokojené a bude s nim jednano spravedlivé, budou brani
jako partnefi ve vychove a Skolni prostfedi bude vlidné a vstiicné. Ocekavaji, Zze budou
respektovani a veSkeré informace a pravidla se knim dostanou véas a srozumitelng.
Ucitelé ocekavaji uctu, respekt, oceniovani odvedené prace a podporu ze strany rodici.

Budovani vzajemné duvéry a aktivni spoluprace a dobra dosaZzitelnost rodicu je pro ucitele
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dalezita. Ucitelé ocekavaji, ze rodice budou znat a respektovat pravidla ucitel a pravidla
Skoly. Respektovani jedné i druhé strany poklada jeden ze zakladnich kament pii budovani
partnerského vztahu mezi rodici a uciteli. Spoluprace mezi ucitelem a rodici lze brat jako
vzor chovani pro déti, proto je nezbytné se zabyvat s patficnou vaznosti timto tématem.
Kvalitu spoluprace mezi rodici a $kolou mohou ovlivnit principy spoluprace, které jsou 0
partnerstvi ve vychoveé, kde se zdlraziuje vzajemny respekt, demokratickd kultura a
divéra coby podminka k otvirani dialogu. DalSim principem je transparentni komunikace,
ktera zahrnuje komunikaci jasnou, srozumitelnou, explicitni a pravidelnou a tieti princip je
zapojeni rodi¢u do aktivit Skol. Pro efektivitu a neformalnost partnerstvi mezi rodici a
Skolou jsou klicovymi momenty pfilezitosti, které nabizi skola rodi¢im a to, jak je rodice
akceptuji, vyuzivaji a aktivn€ se s nimi ztotoziiuji. Jedna se jednak o piilezitosti prezencni,
to jsou rizné besidky, akademie, koncerty a dalsi, pfi kterych ptichazeji rodice jako hosté.
Téchto prilezitosti se rodice radi zucastnuji, jednak protoze vidi svoje dit¢ v pfipraveném
programu, a taky na n¢ neni kladen zadny pozadavek ze strany $koly. Dalsi prilezitosti jsou
akce spolecenské, kde se setkdvaji ucitelé s rodi¢i a blize se vzajemné pozndvaji. Tato
oblast je slozitéjsi a realizace se odviji od lidského potencidlu, od finan¢nich a ¢asovych
moznosti obou stran. Mezi dalsi vhodné pfilezitosti patii aktivni zapojeni rodic¢i do vyuky
at’ jiz jako pozorovatelé nebo jako profesionalové predstavujici svou profesi nebo konicek
zaktim. Pravn€ podloZenou pfilezitosti je zapojeni rodi¢l do Skolské rady, kde mohou
ovlivilovat a reagovat na Skolu jako vychovné vzdélavaci instituci, mohou se spolupodilet
na rozhodovani o v§em, co se tyka Skoly. Ve vzdjemném partnerském vztahu mezi rodici a
Skolou vSak existuji 1 uskali, kterd tento vztah mohou naruSovat. Nespravné vedena piima
komunikace mezi rodi¢i a uciteli napacha velmi mnoho Skody v interakci mezi obéma
zucastnénymi. Rodice si nékdy neuvédomuji, Ze jejich dité¢ se s nimi ztotoZiluje a na
zaklad¢ jejich negativniho postoje ke Skole ¢i k uciteli prezentovaného pied détmi, si déti
samy vytvafeji negativni nahled na $kolu a zna¢né to komplikuje jejich vztah ke Skole a
tento postoj brzdi a blokuje jejich motivaci pii u€eni. V této kapitole jsou shrnuty moznosti
jakym zptsobem vytvofit podminky k nastoleni partnerskych vztaht mezi Skolou a rodi¢i,
ale zaroven jsou zde uvedena uskali, kterd mohou zapficinit, Ze vznikne vztah nefungujici
nebo fungujici jen formalné. Zalezi zde na obou institucich. Jak roding, tak Skole, jakym
zpusobem tuto velmi diilezitou oblast v edukacnim procesu uchopi. Vzhledem k tomu, ze
spolecnym cilem je dité a jeho rozvoj, oboustranna pozitivni aktivita by méla vyzafovat ze

vzajemné interakce.
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V nasledujici casti mé diplomové prace se zaméfim na téma spoluprace mezi rodici a
Skolou v kurikularnich dokumentech v Bilé knize a v Rdmcovém vzdé€lavacim programu

pro zékladni skolu a v inovativnim programu Zacit spolu a v projektu Rodice vitani.
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4 Téma spolupriace a rodiny a Skoly v soucasnych kurikularnich

dokumentech

4.1 Bila kniha

V Narodnim programu rozvoje vzdélavani v Ceské republice v takzvané Bilé knize, ktera
obsahuje zaméry rozvoje vzdélavani zakti od 3 do 19 let a névrhy a doporuceni
ekonomického, politického i pedagogického charakteru, je zvyraznéna G€inna spoluprace
mezi Skolou a rodinou. V kapitole vénované zdkladnimu vzdélani se uvadi, ze je dualezita
spoluprace s rodi¢i zaku, ktefi ziistdvaji v tomto obdobi pro zaky nejveEtsi autoritou a bez

vvvvvv

msmt.cz/dokumenty/bila-kniha).

4.2 Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani

Tuto myslenku kooperace mezi rodinou a Skolou podporuje i Radmcovy vzdélavaci
program pro zakladni vzdélavani (2007). Zde se uvadi v tendencich ve vzdélavani, které
navozuje a podporuje Radmcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani, potieba
zvyraznit u¢innou spolupraci s rodici zakt. Tento dokument je zavazny pro zakladni Skoly,
které si samostatng vytvateji Skolni vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, jsou zde
uvedeny vize i jsou zde rozpracovany konkrétni pravidla spoluprace mezi $kolou a
rodinou. Z toho vyplyva, ze kazda zakladni $kola, kterA ma vypracovany svij Skolni
vzdelavaci program pro zakladni vzdélavani mize mit oblasti spoluprace skoly a rodiny
vypracovany podle svych konkrétnich podminek a pozadavkli, miiZze uplatiovat rizné

platformy spolupréce, které zahrnuji zkuSenosti a vize jejich Skoly.

.7 4

V nasledujici ¢asti mé diplomové prace se budu zabyvat vzdélavacimi iniciativami a
programy, které akcentuji spolupraci mezi rodinou a Skolou. Pokusim se pfiblizit projekt
Rodice vitani, ktery se zaméfuje na spolupraci mezi rodinou a Skolou. A zaméfim se i na
vychovné vzdélavaci program Zacit spolu, ktery se podrobné zabyva spolupraci skoly a

rodiny.
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4.3 Vzdélavaci programy a iniciativy akcentujici spolupraci s rodici zaku

4.3.1 Rodice vitani

Rodice vitani je projekt urceny Skoldm a rodi¢im. Jeho smyslem je podpofit rozvoj
kvalitni spoluprace a komunikace Skol s rodici svych zakl. Nabizi inspiraci a ptiklady
z dobré praxe. Skola, kterd ma zajem o ziskani certifikitu se znatkou Rodiée vitani, musi
spliiovat kritéria vytvofena pro tento ucel. EDUin?, ktery se svymi odborniky tento projekt
pfipravil, udéluje skolam splitujicim tato kritéria znacku Rodice vitani a motivuje je k dalsi
praci na tématu spoluprace $koly a rodiny. Skola, ktera ziska znacku Rodice vitani, je
uvedena na map¢ na internetovém portalu RodiCe vitani a ziskava zde 1 moznost sledovat
vyvoj edukacniho procesu a dalsich zajimavych informaci. Projekt se zasazuje o sblizeni a
odstranéni bariér mezi rodici, Skolou a zéky. Nabizi rizné pohledy z fad odbornikli na
vzdélavani a vychovu, snazi se o vtazeni rodi€l do vSech Skolnich aktivit, pofada
konference na riiznd témata, a timto napomahé informovat a vzdélavat nejen rodice, ale i
ucitele a zastupce Skol. Rodi¢e maji moznost diskutovat na foru o svych problémech,
nazorech a zkuSenostech. Publikace Rodice vitani nabizi navod, jakym zptisobem usmifit
rodi¢e a ucitele nasich déti. Je oznacena jako praktickd konverzaéni ptirucka pro ucitele a
rodic¢e. Autor Tomas Feitek uvadi desatero pro pani ucitelku a pana ucitele a pro maminku

a tatinka:

Pro ucitele:

Mluvte s rodi¢em jako s rovnopravnym partnerem, respektujte jeho distojnost.
Vnimejte rodice jako ,,experta®, ktery nejlépe zna své dité.

Komunikujte s rodi¢em ptimo, ne prostiednictvim ditéte.

Berte dité jako plnopravnou soucast ucitelsko-rodicovske debaty o ném.

o b w0 DN e

Nevnimejte kazdy dotaz ¢i kritiku jako osobni utok.
Pro rodice:
1. Nedivejte se na ucitele jako na protivnika, ale naopak jako na spolupracovnika pfi
vychové¢ ditéte.
2. Nejednejte s nim jako s pedagogickym sluhou a respektujte jeho distojnost.

3. Pfichézejte do Skoly radéji se zdvotilym dotazem, ne s odhodldnim bojovat.

'EDUin je internetovy portal, ktery se zabyva vzdélavanim. www.eduin.cz
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4. Ovérujte si informace od svého ditéte, byvaji ¢asto zkreslené.

5. Nepomlouvejte nikdy ucitele svych déti a rozhodné ne, kdyZ to mohou slyset.

Tento medialné znamy projekt dava moznost, aby se rodi¢e orientovali pii vybéru skoly
pro své dit€. Domnivam se, ze ani ziskani certifikatu se znamkou Rodice vitani ovSem
nezarucuje kvalitu a profesionalitu vSech aktérd Skolniho vzdélavani, ani kvalitu
komunika¢ni platformy a spoluprace mezi Skolou a rodic¢i. I v tomto piipad¢ je mozné

sklouznout pouze do formality v interak¢nich aktivitach.

Dalsim vzdélavacim programem, ktery se intenzivné snazi budovat fungujici kooperaci
mezi Skolou a rodinou je program Zacit spolu, ke kterému se pfiblizim a pfedstavim ho

Vv nasledujici ¢asti mé diplomové prace.

4.3.2 Zacit spolu

Program Zacit spolu je soucdsti mezindrodni vzd€lavaci sité, je zaStitén mezindrodni
asociaci ISSA (International Step by Step Association), ktera byla zalozena s cilem
podporovat demokratické principy a posilovat zapojeni rodicti a komunity do vzdélavani
déti v obdobi piedskolniho a mladsiho $kolniho véku (3-11 let). V Ceské republice je
vzd&lavaci program Zaéit spolu se souhlasem MSMT CR realizovan od roku 1994 v
matefskych Skoldch a od roku 1996 v zakladnich Skolach. Jak uvadi Kargerova (2011),
vzdélavaci program Zacit spolu zdiraziiuje individualni pfistup k ditéti a partnerstvi Skoly,
rodiny a 8ir§i spolecnosti v oblasti vychovy a vzdélavani, prosazuje a umoziuje inkluzi déti
se specidlnimi potfebami. Program Zacit spolu tzce koresponduje s pozadavky na vychovu
a vzdélavani formulovanymi v Rdmcovém vzdélavacim programu pro predskolni

vzdélavani a v Rdmcovém vzdélavacim programu pro zakladni vzdélavani.

Domnivam se, Ze ve vzdélavacim programu Zacit spolu jsou netradi¢ni a pro ucitele a
rodie velmi zajimavé a inspirujici zpusoby spoluprace podrobné rozpracovany. Tyto
nazory jsou mi velmi blizké a ztotoziuji se s nimi.

Spoluprace $koly s rodinou ve vzdélavacim programu Zadit spolu vychazi z piesvédéenti,
ze:

e rodiny jsou primarnimi vychovateli svych déti, maji na vychovu a vyvoj nejvétsi vliv;
e rodice nesou odpovédnost za vzdélavani svych déti, a proto maji pravo

spolurozhodovat o jeho naplfiovani;
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e rodicCe a ucitelé jsou rovnocennymi partnery

Naméty ke spolupraci mezi rodinou a skolou:

1. osobni kontakt Skoly/ucitele s rodinou
2. pisemné formy spoluprace Skoly/ucitele s rodinou

3. rodice ve tridé

Desatero pro spolupraci s rodinou:

Respektujeme tlohu rodica.

Zachovéavame davérnost.

Mluvime s rodinami o o¢ekavanich, ktera vuci sobé€ mame.

Podporujeme spolupraci s rodi¢i nabidkou vice strategii k jejich zapojeni.
Respektujeme, ze konkrétni zptisob spoluprace si voli rodina sama.
Usilujeme o zapojeni celé rodiny.

Planujeme rodicovska setkdni a konzultace v dobé, ktera rodiné vyhovuje.

Zamétujeme se na silné stranky rodiny a poskytujeme ji pozitivni zpétnou vazbu.

© 0o N o g b~ w D P

Spolupracujeme s dalsimi partnery $koly.

10. Vime, Ze vSechno nejde hned...

V téchto bodech je nastinéna filozofie spoluprace Skoly a rodiny ve vzdélavacim
programu Zacit spolu pro 1. stupen zékladni Skoly. Kazdy z bodi je déale rozpracovan a

konkretizovan na jednotlivé ¢innosti.

Podle Spilkové (2005) jsou rodi¢e ve vzdé€lavacim programu Zacit spolu dilezitym
partnerem pii hledani vhodnych vzdé€lavacich strategii, podileji se na tvorb€ individualniho
vzdélavaciho programu pro svoje dit€. Mohou byt pfitomni ve vyuce jako pozorovatelé
nebo pracuji ve tiidach jako asistenti ucitele. Dalsim dalezitym dokumentem v programu
Zacit spolu je Kompetentni ucitel 21. stoleti: Mezinarodni profesni ramec kvality ISSA.
Hlavnim smyslem tohoto dokumentu je umoznit uditeli sndze a pribézné vyhodnocovat
svoji praci podle jasn¢ danych kritérii. Tento dokument je vymezen nasledujicimi oblastmi

vychovné vzdélavaciho procesu:

e Komunikace
e Rodina a komunita

e Inkluze, rozmanitost a demokratické hodnoty
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e Planovani a hodnoceni

e Vychovné vzdélavaci strategie
e Ucebni prostredi

e Profesni rozvoj

Kazda oblast obsahuje né¢kolik kritérii, ta jsou dale specifikovana pozorovatelnymi

indikatory. Indikatory dopliiuje ramec jejich obsahové naplné, praktické piiklady, kterymi

1ze indikatory napliiovat. Viz pfiloha ¢.1

V praktické ¢asti této prace pouziji tento dokument k analyze dobré praxe.

4.4 Porovnani kritérii obou programi

V této kapitole jsem se pokusila o porovnani kritérii v oblasti spoluprace Skoly a rodiny

Vv programu Zacit spolu a v projektu Rodice vitani.

Tab 1 Kritéria spoluprace mezi rodinou a $§kolou a jejich indikatory v programu Zacit spolu a v

projektu Rodice vitini — porovnani

KRITERIA SPOLUPRACE A JEJICH INDIKATORY

ZACIT SPOLU (ZS)

RODICE VITANI (RV)

Ucitel utvari partnersky vztah s rodinami

déti,

nabizi rodinam i dalSim c¢lenum

komunity moZnost zapojit se do

vvchovy a vzdélavani déti, zapojit se do

Zivota ucici se spole¢nosti.

Ucitel zapojuje rodice déti i ¢leny
rodiny a komunity do vzdélavani
déti, umoznuje jim aktivni vstup do
vyuky, vita jejich pfitomnost ve
tfidé v prub&hu vyucovani.

Ucitel dava rodictm prilezitost
spolurozhodovat o postupech
vhodnych k podpote uceni a rozvoje
jejich déti.

Ucitel zapojuje rodiny déti do
rozhodovani o vécech souvisejicich
s zivotem tfidy/Skoly.

Ucditel uzZiva formalnich i neformalnich

ke

komunikaénich strategii sdileni

1. Rodi¢im umoziiujeme bez problému vstoupit do

prostor $koly, véetné odpolednich hodin.

U vstupnich dvefi je viditelné umistén oznaéeny zvonek,
rodic¢e po zazvonéni do $koly pusti povéfena osoba.
U vstupnich dvefi je viditelné uvedeno telefonni ¢islo, na
které ma rodi¢ zavolat, aby ho do Skoly pustila povéfena
osoba.
Vchod do skoly se nezamyka a je voln¢ pfistupny
2. Rodi¢im poskytujeme kontakty na vSechny
uditele a vedeni Skoly.
Rodice dostali na zacatku Skolniho roku tistény aktudlni
seznam s kontakty na vyucujici a vedeni skoly (telefon a e-
mail).
Tyto informace ma Skola stale dostupné na svém webu a
prubezné je aktualizuje.
3. Rodice informujeme o tom, co a kdy se ve Skole
déje.

Rodi¢e dostanou na zacatku Skolniho roku tiSt€nou
informaci o tom, kdy jsou Skolni prazdniny, kdy se konaji
tiidni schiizky, dny otevienych dvefi, sportovni soustfedéni
a dalsi akce poradané skolou.
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informaci o pokrocich v uéeni ditéte

a dalSich informaci.

e Ucitel je v pravidelném kontaktu s
rodi¢i déti, prubézné je informuje o
pokrocich, vzdélavacich cilech
vyplyvajicich z kurikula, o akcich
ttidy/ Skoly a to prostiednictvim
osobnich setkani i pisemnych
material.

o Ucitel pravidelné komunikuje s
rodinami s cilem poznat rodinné
prostredi déti, a tim Iépe porozumét
jejich silnym strankam, zajmam,
potfebam.

e Ucitel vytvari pfilezitosti, v nichZ se
rodiny mohou od sebe ucit
navzajem a vzajemn¢ se
podporovat.

e Ucitel zachovava duvérnost
informaci tykajicich se rodin a déti

Ucditel

vyuziva Kk obohaceni vzdélavani

nabidky zdroju, které mu poskvtuji rodiny

déti i SirSi komunita.

e Ucitel navazuje kontakty a vytvari
pratelské vztahy s lidmi,
organizacemi a institucemi, které
mohou obohatit vzdélavani déti,
ziskava od nich odbornou i
materidlni podporu, umoziuje
détem v ramci vyuky vstoupit
s témito lidmi do kontaktu (exkurze,
navstéva ve tiide).

e Ucitel pomaha rodi¢iim orientovat se
jakym zpusobem ziskavat potiebné
informace, pomaha vyhledavat
informaéni zdroje a poradenstvi
pottebné ke zlepseni kvalit uceni a
rozvoje ditcte.

e Ucitel do vzdélavani zaclenuje
obsahy a témata, ktera koresponduji
se zkuSenostmi déti ze zivota ve
vlastni rodin¢/komunitg.

e Ucitel nabizi rodi¢im informace a
napady, jak pro déti vytvorit vhodné
domaci k u€eni, (podnétné)
stimulujici prostfedi a pomaha
rodi¢tim zlepSovat jejich rodiCovské
kompetence.

POROVNANI KRITERIi: ZS

+ rodice jsou aktivné brani jako partnefi

4. Komunikace mezi §kolou (uéitelem) a rodici —

a) S rodi¢i komunikujeme partnerskym zplsobem
(Zavazné).
b) Rodicim zaruCujeme, ze pfi tfidnich schiizkach

neprobirdme prospéch a chovani jejich ditéte pted ostatnimi
rodici (zavazné).

5. Se zamérem prihlisit se ke znacce Rodice vitdni
jsme seznamili rodice déti, které vyuZzivaji
sluZeb nasi $koly. Rodic¢e byli seznameni s udaji
uvedenymi v certifika¢nim formulafi, s udaji
souhlasi a jsou ochotni to potvrdit.

Na rodice, ktefi se obrati na vedeni $koly nebo na ucitele, si
vZzdy udélame ¢as, vyslechneme je a slusné reagujeme na
jejich potieby (poskytneme informace, radu, sjedname
schiizku apod.). Mame-li diivod pozadavek odmitnout, svoje
stanovisko vzdy vysvétlime.

S rodi¢i komunikujeme distojnym zptisobem a dbame na to,
aby u jednani nebyl nikdo, koho se to netyka.

6. Poradame $kolni akce pro rodice v terminech a
hodinach, které jim umozni se jich zacastnit.

7. Informadéni ceduli s Kritérii znaéky Rodiée vitani
jsme viditelné umistili u vstupu do $koly.

POROVNANI KRITERIi: RV
- rodi¢e se musi nejprve domluvit s pedagogem
na konkrétnim Case a terminu navstévy
- kritéria jsou formulovana spiSe na celou Skolu
a jeji komunikaéni a partnerska pravidla
Ostatni kritéria jsou podobna a jsou zaloZena na snaze
priblizit se vzajemné s rodici a uciteli k sob€, odstranit

bariéry ptetrvavajici z minulosti.
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pii otevieném vstupu do tiidy bez

nutnosti predeslé domluvy s ucitelem

+ kritéria a indikatory jsou obsahové
upfesnéna a vysvéetlena na konkrétnich
ptikladech, 1épe se vztahuji na jednotlivé

ucitele a tiidni kolektivy

Z vyctu kritérii vyplyva zjisténi, ze v programu Zacit spolu jsou rodice aktivné brani jako
partnefi pfi otevieném vstupu do tfidy bez nutnosti pifedeslé domluvy s ucitelem, coz mize
pfinaSet vyhody hlavné pro rodice, ktefi si nemohou v zdsad¢ naplanovat svoje aktivity
v dopolednich hodindch a mohou tak vyuZzit ¢asu, kdy se nékdy neocekavané uvolni ze
svého pracovniho vytizeni a mohou se zlcastnit dopolednich aktivit ve Skole. Jako dalsi
vyhodu tohoto kritéria vnimam velmi pozitivné ladénou situaci, kdy rodi¢e nemohou mit
pocit, ze jejich ucast v hodin¢ zpiisobila to, ze ucitel predvede ukazkovou lekci, ktera
ovSem nema zadnou vypovidajici hodnotu o pfirozené atmosfére ve tfidé pii bézném
vyucovani. Tento faktor ukdzkové hodiny mohou vnimat rodice, kteti se pfedem domluvi
s pedagogem na své Ucasti ve vyucovani, jako je tomu v kritériu v projektu Rodice vitani.
Obsahové jsou lépe vysvétleny kritéria a indikatory Vv programu Zacit spolu. Jsou zde
uvedeny konkrétni situace a priklady, které pomohou uzivateli 1épe uchopit a vyuzit dana
kritéria. A 1 celkov€ se kritéria programu Zacit spolu lépe a konkrétnéji vztahuji na
jednotlivé tfidy a ucitele. Zacileni kritérii z projektu Rodice vitani vnimam spiSe v roviné

celé skoly pii stanovovani komunikacnich a partnerskych pravidel.

Kritéria spoluprace rodiny a komunity v programu Zacit spolu jsou velmi podrobné a
sofistikované  vytvofena v souladu s nejnové€j$imi mezinarodnimi  pedagogicko-
didaktickymi trendy. V dokumentu Kompetentni ucitel 21. stoleti: Mezinarodni profesni
ramec kvality ISSA jsou Kritéria podlozena indikatory, které jasn€ a srozumitelné vystihuji
zamér. Obsahova napln indikétort je nastinéna a pfibliZzena ptiklady z praxe, cozZ umoziuje
uzivateli jasné identifikovat a zafadit své zkuSenosti pti sebereflexi, ¢i ho nasméruje
K ujasnéni si dalSich moznych variant, které by mohl dosahnout ve své pedagogické
¢innosti. Tento dokument je mozny vyuZzivat 1 ve Skolach a institucich, které se netidi
vychovné vzdélavacim programem Zacit spolu. Jelikoz se s timto dokumentem ztotoziiuji a
je pro mne obzvlast’ inspirativni, vyuZiji ho v praktické ¢asti mé diplomové prace k analyze

realné situace spoluprace skoly a rodiny v obou mnou zkoumanych skolach.
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Pro ptehlednost a moznost porovnani jsem zatadila kritéria vytvofena v projektu Rodice
vitani, ktery vznikl na zaklad¢ vzrustajiciho zdjmu rodi¢i a veifejnosti o vstup a lepsi
komunikaci a partnerstvi v edukaénim procesu. Skola, kterd splnénim zavaznych kritérii
ziskd znacku Rodice vitani, se zatadi do sit¢ Skol, které se vyznacuji vstiicnosti
k rodi¢ovské vefejnosti a vnima rodi¢e jako rovnopravné partnery. Tato kritéria jsou
vytvofena na zaklad¢é jednoduchého principu, zpiijemnéni a usnadnéni komunikace mezi
Skolou a rodi¢i a rodi¢im umozni vice se podilet na Skolnim Zzivoté. Pro to, aby Skola
mohla ziskat certifikaci, musi splnit vSechna zadvazna kritéria a asponi dv¢ kritéria volitelna.

Informace o znacce Rodice vitani jsou k nalezeni na www.rodicevitani.cz, kde je mimo

jiné i moznost elektronicky vyplnit dotaznik a pfihlasit se k této znacce. J& osobné vnimam
tato kritéria a znacku Rodice vitani jako ptinos v prehlednosti postoje k partnerstvi s rodici
na jednotlivych $kolach. Skola s programem Za&it spolu splituje kritéria Rodiée vitani a

muze mit ud€leny certifikat.

Rozdilnost zde vidim v samotné filozofii programu Zacit spolu, ktery zarucuje kvalitu
nejen v oblasti spoluprdce a partnerstvi mezi rodi¢i a Skolou, ale garantuje i pfistup
orientovany na podporu individuality, potfeb a z4jml ditéte. Respektuje jedinecnost a
zdiiraznuje vazby na komunitu, kulturu a spolecnost. Na druhé stran¢ ziskany certifikat
Rodice vitani nam sd€luje informace o skole pouze v oblasti spoluprace a partnerstvi Skoly

a rodiny, ostatni oblasti eduka¢niho procesu nam neupfesiiuje.

4.5 Shrnuti kapitoly

V této kapitole jsem se pokusila podat piehled o tom, jakym zplisobem je zastoupeno téma
spoluprace mezi rodinou a Skolou v Kurikularnich dokumentech v Bilé knize a dale pak
vV Ramcovém vzdélavacim programu pro zékladni Skolu. V obou dokumentech je této
oblasti vénovan zfetel vyplyvajici ze zavaznosti a hlavné prospé$nosti vlivu kooperace

Skoly a rodiny na edukacni proces.

Dale jsem se pokusila podrobnéji charakterizovat projekt Rodice vitani, ktery byl vytvoren
na zéklad¢ vyzkumného Setfeni, z né¢hoZ vyplynula potfeba pfiblizit a iniciovat jednani a
pfipravenost Skolniho prostiedi se vS§emi podminkami ke vhodné spolupraci mezi skolou a
rodinou, a také vytvofit prostor pro informovanost Siroké rodi¢ovské vetejnosti, kterd si

tuto pozornost zasluhuje. Webovy portal www.rodievitani.cz nabizi nejen odborna

stanoviska k tématu spoluprace mezi $kolou a rodinou, ale i dalsi inspirativni informace jak
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pro rodice, tak pro Skoly. Je zde mozné sledovat kratké skece z oblasti Skolniho prostiedi a
problematiky, kterd se soustfedi i na vztahové zalezitosti mezi rodic¢i a Skolou. Tato kratka
videa jsou poutava a vystizna a funguji na rodice, kteti neradi ¢tou nebo chtéji vse slyset ve
zkratce a vystizn€. Tento pofad se jmenuje VSi ve Skole a je pfistupny na zmiflovaném
portadlu Rodic¢e vitdni. Domnivam se ovSem, Ze pouhé ziskdni certifikdtu se znamkou
Rodice vitani nezarucuje automaticky skvélou uroven spoluprace mezi obéma subjekty, jak

Skolou, tak rodici.

Dalsim vzdé¢lavacim programem, s kterym se podrobnéji zabyvam v této kapitole, je
program Zacit spolu. V metodické pfiru¢ce je velmi podrobné a kvalitné zpracovan
standard spoluprace obou partnert, ucitelii i rodi¢l, pii naplinovani spolecného cile rozvoje
zaka. Celkova filozofie tohoto programu je mi velmi blizké a ztotoZiiuji se s ni. Piehledné
a vystizné jsou zde prezentovany kroky, které vedou k tspésné spolupraci mezi skolou a
rodinou. Jsou zde jasné stanovena pravidla a ukazatele, které vedou k urCeni kvality
spoluprace a ktera umoznuji vhled a sebereflexi jednotlivych ucastnikd. Tento inspirativni
a vhodné sestaveny dokument poméaha nastolit podminky a platformy, které empaticky
rozvijeji nejen oblast spoluprace aktérti v edukacnim procesu. Je jasné, Ze ne vSechny
Skoly a ucitelé mohou pracovat podle vzdélavaciho programu Zacit spolu, ale domnivam
se, ze 1 pouhé inspirovani timto dokumentem vnese do vychovné vzdélavaciho procesu
mnoho nového, neformalniho a lidského. Miij osobni postoj je takovy, Ze se snazim v mé
pedagogické praxi vyuZzivat a realizovat tyto zasady a vede mé to skute¢né k sebereflexi a

ke snaze neustale posouvat a zlepSovat jiz existujici partnerské vztahy mezi mnou a rodici.

Tak zavazné a komplikované téma jako je vztah a spoluprace mezi Skolou a rodinou Si

pravem zaslouZi pozornost v§ech zii¢astnénych.

5 Zavér teoretické ¢asti

r o~

Teoreticka ¢ast diplomové prace je roz¢lenéna do tii kapitol, ve kterych se soustied’uji na
zmapovani a objasiiovani partnerstvi $koly a rodiny z pohledu odbornikti, ktefi se timto
tématem intenzivné zabyvaji ve svych dilech a studiich. Pfi objastiovani zékladnich pojm
tykajicich se spoluprace mezi rodinou a Skolou na poc¢atku skolni dochazky se opiram o

nazory a vyzkumy autord, jejichz odborna stanoviska v mé teoretické Casti uplatiuji a

vyuzivam. V jednotlivych kapitolach popisuji odborné poznatky a informace, které jsem
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ziskala studiem odborné literatury a vyuziji je jako podklad v praktické ¢asti mé diplomové

prace.

Na zacatku teoretické casti podrobnéji charakterizuji rodinu jako instituci se svymi
zakonitostmi, moznostmi a funkcemi ve vztahu k ditéti. Zabyvam se pojmem S$kola a
vykladam teoreticka hlediska na Skolu jako na spolecenskou instituci, ktera ma za kol
vychovavat a vzd¢lavat déti, kultivovat osobnost zakut, formovat jejich hodnoty, postoje a
chovani. Rodina i Skola jsou dvé¢ instituce podilejici se na vychoveé a vzdelavani ditéte.
Nemaji stejnd prava ani funkce, ale spojuje je spolecny edukacni cil. Dale se pokousim
nastinit kofeny spoluprace skoly a rodiny a jejich vyvoj. Je patrné, ze se toto téma zacina
velmi intenzivné dostavat do podvédomi rodicl, ale 1 Skol a prikladaji mu pravem stale
vEtsi vaznost.

Ve druhé kapitole uvadim teoretické zaklady, na nichZz jsou budovany interakce mezi
obéma subjekty. Jsou zde nastinény piedpoklady pro efektivni spolupraci mezi Skolou a
rodinou. Podstatnd jsou naplnéni vzajemnych ocekavani, ktera podrobné charakterizuji
V teoretické Casti spolu s principy a ptileZitostmi, na nichZz je budovana korelace mezi
rodinou a Skolou. V této kapitole se zmifluji 1 o uskalich, kterd mohou vyplynout ve
vzajemnych vztazich a kterd mohou narusit, zbrzdit nebo Uplné¢ ptekazit vztah obou
instituci a bohuzel tim narusit postoj ditéte ke vzd€lavani viibec. Jak vyplyva ze zjisténi
uvadénych v odbornych publikacich, o které se opiram a cituji je, je zédsadni dlraz a
pozadavek kladen na vzajemny respekt, uctu, jasné a pfima pravidla a hranice stanovena ve

vztahu Skola a rodina.

V dalsi kapitole pfedkladam nastin tématu spoluprace Skoly a rodiny v kurikuldrnich
dokumentech.  Stru¢né piedstavuji, jak je Vv narodnim programu rozvoje vzdélavani
v dokumentu v tzv. Bilé knize pifedstaveno téma spoluprace Skoly a rodiny. Dal§im
dokumentem, ktery zminuji, je Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, kde

se téma spoluprace Skoly a rodiny také uvadi jako dulezity prvek v edukacni roving.

Toto téma je sté€zZejni v projektu Rodice vitani, o kterém se zminuji také ve tieti kapitole.
Smyslem tohoto projektu je podpofit rozvoj kvalitni spoluprace a komunikace Skol s rodici
svych zakl. Podrobnégji se zabyvam inovativnim vzdélavacim programem Zacit spolu a
jeho pohledem na partnerstvi mezi rodici a uciteli. Dilezitym dokumentem v programu
Zacit spolu je Kompetentni ucitel 21. stoleti: Mezinarodni profesni rdmec kvality ISSA.

Hlavnim smyslem tohoto dokumentu je umoznit uditeli sndze a pribézné vyhodnocovat
43



svoji praci podle jasné danych kritérii. Oblast spoluprace mezi uciteli a rodi¢i obsahuje
nekolik kritérii, ta jsou dale specifikovana pozorovatelnymi indikatory. Indikatory
dopliluje ramec jejich obsahové néplné, praktické priklady, kterymi Ize indikatory

naplnovat (Pfiloha 1).
V praktické ¢asti mé diplomové prace pouziji tento dokument k analyze dobré praxe.

Ziskané teoretické poznatky a nazory a moje dlouholetd pedagogicka praxe mé utvrzuji
Vv zavaznosti a dulezitosti sdilené¢ho partnerstvi mezi Skolou a rodinou a jeho vlivu na
postoj a vzdélavaci motivaci ditéte, a proto se tomuto tématu vénuji v praktické casti této

prace.
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PRAKTICKA CAST

6 Vymezeni problému a cile praktické ¢asti

6.1 Vymezeni problému

Empirickd ¢ast prace je zaméfena na zmapovani spoluprace mezi rodinou a Skolou na
pocatku Skolni dochazky na zakladni skole fidici se kurikularnim dokumentem RVP ZV a
zakladni Skolou, ktera pracuje podle programu Zacit spolu. Vzhledem k tomu, Ze Skola,
ktera pracuje podle vychovné vzdélavaciho programu Zacit spolu, obdrzela i certifikat
Rodice vitani, zatadim do své vyzkumné casti diplomové prace dva vzorky skol: béznou
zakladni Skolu a zakladni skolu hlasici se k programu Zacit spolu. Budu se opirat o
dokument Kompetentni ucitel 21. stoleti: Mezindrodni profesni ramec ISSA. Tento

dokument vyuziji k analyze realné situace v obou skolach.

s w7

6.2 Charakteristika a cile praktické casti

V praktické ¢asti prace se pokusim systematicky popsat a analyzovat oblast spoluprace
Skoly a rodiny na pocatku $kolni dochazky u dvou zakladnich $kol v jejich konkrétnich
formach a aktivitdich spoluprace Skoly srodifi. Zaméfim se na partnerskou realitu a
zhodnotim ji na zéklad¢ spliovani kritérii uvedenych v dokumentu Kompetentni ucitel 21.
stoleti: Mezinarodni profesni rdmec kvality ISSA. Mym cilem je popsat a identifikovat
realny stav 1 perspektivy forem spoluprace na téchto typech Skol. Vyzdvihnout pozitiva a
efektivitu jednotlivych forem spoluprace mezi rodinou a Skolou. Hlavnim odbornym cilem
diplomové prace tedy je prispét k popisu realnych, existujicich vztaht Skoly a rodiny.
K naplnéni téchto cilli vyuziji metody kvalitativniho vyzkumu, které uvadim v nasledujici

kapitole.

7 Metodika vyzkumu

Pro potieby praktické ¢asti mé prace vyuziji metody kvalitativniho vyzkumu. Cilem
kvalitativné orientovaného vyzkumného Setfeni je popsani zvlastnosti jednotlivych ptipadii
(Hendl, 2012). Zakladni podminkou je realizace vyzkumu v podminkach, které nejlépe
vystihuji zkoumané socidlni prostedi. Pro odhaleni a prozkoumani ptirozené probihajici

reality ve vztazich mezi rodinou a skolou pouziji metodu participantniho pozorovani. Je to
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metoda, kterd zaru¢i porozuméni skutecnosti v partnerskych vztazich mezi rodinou a
Skolou a ktera nastini zfetelné rozdily mezi zkoumanymi subjekty. Zucastnéné pozorovani
patii k nejb€znéjSim metodam sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu. V mém piipade se
konkrétn¢ jednalo o zicastnéné pozorovani na tfidnich schizkach obou skol a aktivitach
organizovanych jednotlivymi Skolami (napf. Slavnost Slabikdfe a Masopustni rej pii
predavani vysvédéeni). Dale pak pro uchopeni problému vyuziji dotaznikovych polozek
pro zastupce uciteli a rodicti na obou typech Skol a hloubkovych polostrukturovanych
rozhovort s rodici a pedagogy. Prostiednictvim dotaznikt, které byly vytvofeny na zakladé
inspirace Vv projektu Rodice vitani, hloubkového rozhovoru a zucastnéné¢ho pozorovani a
jejich vzajemného prolinani mohu ziskat detailni informace o sledovaném jevu a mohu
dosahnout pochopeni komplexnosti situace.

RovnéZ vyuziji analyzu $kolnich dokumentti obou zkoumanych skol. Abych ziskala vhled
do strategii a koncepci zkoumanych skol, vyuziji jejich webové stranky. Budu se snazit o

co nejintenzivngj$i interakcei se zicastnénymi stranami.

7.1 Vybér kol

Aby vyzkumnd prace byla vedena podle stanovené¢ho cile, zvolila jsem si dvé zdkladni
Skoly Sriznym Skolnim vzdélavacim programem. Podrobngji se Knim vyjadiim
Vv nésledujici kapitole. Vyzkum je situovan do redlné¢ho prostfedi primarniho stupné dvou
zakladnich Skol a zabyva se ucitelem a rodi¢em v kontextu procesu vzdjemnych vztahti v
konkrétnich Skolach. Vybér kol pro ucely mé diplomové prace je zaloZen na skutecnosti,
ze Skoly se nachazeji v pfiblizné stejné velkém mésté v blizkosti Prahy, ale jedna Skola ma
Skolni vzdélavaci program vytvofen podle Ramcového vzdélavaciho programu pro
zakladni vzdélavani a druhd skola se hlési k vychovné vzdélavacimu programu Zacit spolu,
o ktery se opirala pii tvorbé Skolniho vzdélavaciho programu. Tento vybér $kol zajisti
vhodné sociokulturni vzorky pro vyzkumnou cast prace. Cely vyzkum na jednotlivych
Skolach byl zajistén dobrovolnosti vstupu ucastnika do vyzkumu. Kromé seznameni s
vyzkumnym tématem, byli dale vSichni Gc€astnici ubezpeceni o zachovani anonymity a
divérnosti sdéleni. V prubé¢hu vyzkumu bylo k ucastnikim pfistupovano s uctou, aby

setkani probihala v pfijemné atmosfére vzajemné duvéry a respektu.
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7.2 Casovy priibéh vyzkumného $eti‘eni

Vyzkumné Setieni probihalo v letech 2014 — 2016. Ptipravna faze zahrnovala teoretickou
a metodologickou pfipravu, na zdklad¢ které jsem si stanovila linii a formulovala
vyzkumny problém. Nasledovala realizaéni faze vyzkumu, ve které byla stanovena
metodologie a uskutecnén vybér Skol. Soucésti realizacni faze byla analyza Skolni
dokumentace, na zakladé které jsem ziskala vhled do koncepci a strategii zkoumanych
Skol. Hlavni technikou realiza¢ni faze bylo zclastnéné pozorovani, dotazovani a
polostrukturované rozhovory s pedagogickymi pracovniky a s rodi¢i zakd. V prubéhu péti
mesict bylo realizovano dotaznikové Setfeni Srodi¢i 1 pedagogy. Dotazniky byly
inspirovany dotaznikovym Setfenim z projektu Rodice vitani. Bylo rozdano celkem dvé sté
osmdesat dotaznikli pro rodice a osmnact pro ucitele. Od rodict se vratilo dvé sté Ctyficet
¢tyfi dotaznikli a od pedagogii osmnact, které byly nésledné¢ vyhodnoceny a na zikladé
ziskanych dat a zacastnéného pozorovani byly sestaveny polostrukturované rozhovory pro
ob¢ strany. UskuteCnilo se celkem Sest individudlnich rozhovord s uciteli a jedenact
s rodi¢i na kazdé Skole. Tteti, a zdroven zavérecnd faze vyzkumu se tykala zpracovani,

analyzy a interpretace dat.
7.3 Vyzkumny vzorek

7.3.1 Vyzkumny vzorek A

Pro tcely praktické Casti jsem si zvolila béZnou zékladni Skolu pracujici podle RVP ZV, na
jehoz zakladé ma vypracovany $kolni vzdélavaci program pro zakladni vzdélavani, kde je
zahrnuta 1 oblast spoluprace mezi rodici a Skolou. Zékladni skola souhlasila s vyzkumnym
Setfenim. Pro identifikaci $koly v této praci ji ozna¢im jako vyzkumny vzorek A. Tuto
Skolu znadm detailné a z riznych pohledd. Ja sama jsem ji navstévovala od prvni do osmé
ttidy jako zakyné. Dal$i pohled mi nabizi moje pozice rodice svych dvou déti, které tuto
Skolu také navstévovaly od prvni do treti tfidy, potom byly pfijaty na zékladni Skolu
s rozSitenou vyukou jazykid. A tfeti pohled ziskavam z pozice ucitelky matetské Skoly,
ktera se zakladni $kolou spolupracuje. Kazdoro¢né skolu navstévujeme S predskoléky na
zaklad¢ pozvani ze strany vedeni zakladni Skoly. A posledni thel pohledu mi poskytuje
role studentky Pedagogické fakulty UK v Praze, kdy jsem pii plnéni mych studijnich
povinnosti absolvovala praxi na této Skole. Domnivam se, ze detailni znalost jak Skoly, tak

vedeni, uciteld i rodi¢d mi umozni realisticky vhled do zkoumané problematiky. Intenzita
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mych kontaktli se vyrazné zvysila na zdkladé pozadavku splnéni ucelu praktické casti
diplomové prace. Moje ucast na akcich potfaddanych zakladni Skolou byla strukturovana
podle zaméru, ktery jsem si vyty¢ila podle tématu diplomové prace, a to zmapovani oblasti
spoluprace mezi Skolou a rodinou. Od roku 2014 jsem byla pfitomna na Sesti tfidnich
schiizkach, zcastnila jsem se Dne otevienych dvefi, zapisu do prvni tfidy, ale i1
mimoskolnich akci jako jsou akademie, besidky a oslavy vyroci zalozeni Skoly. Tato
aktivita mi umoznila si utvofit konkrétn¢jsi piedstavu o zkoumaném tématu spoluprace
Skoly a rodiny. Moje zji$téni jsou popisovany a analyzovany V kapitole 7.2. DalSim
vyzkumnym vzorkem je zdkladni Skola pracujici podle vzdélavaciho programu Zacit spolu

a tu predstavim v nasledujici ¢asti.

7.3.2 VyzKkumny vzorek B

Jako druhy vzorek zékladni Skoly jsem si zvolila Skolu, kterd se fidi vzdélavacim
programem Zacit spolu. Zakladni $kola rovnéz souhlasila s vyzkumnym Setfenim a od
pocatku byla vstiicna. Pro ucely praktické ¢asti ji oznac¢im jako vyzkumny vzorek B. Tuto
Skolu znam osobné z pohledu studentky Pedagogické fakulty UK v Praze, absolvovala
jsem zde v roce 2012 povinnou praxi. K zafazeni této Skoly k G¢elim zkoumani oblasti
spoluprace $koly a rodiny mé piivedlo moje ztotoznéni s programem Zacit spolu, s jeho
vystiznym a srozumitelnym charakterizovanim jednotlivych €asti programu a nastaveni
kritérii a pravidel v eduka¢nim procesu. Dal§im podnétem bylo sezndmeni se S ucitelskou
praci mé spoluzacky z vysoké Skoly, ktera zde plisobi. Od roku 2014 jsem se ucastnila péti

tfidnich schiizek a aktivit potadanych skolou.

7.4 Charakteristika popisované skoly vzorek A

Zakladni skola je uplnou skolou s 1. — 9. postupnym ro¢nikem, nachazi se v malém méste,
ve kterém zije 3900 obyvatel aje jedinou spadovou zakladni $kolou v obci. Do Skoly
dojizdi z okolnich obci kolem 55 zaki. Skolu v souasné dobé navitévuje piiblizné 360
zaki, z toho na prvnim stupni je 190 zakd, naplnénost tfid je v priméru 22 zaki. Soucasti

Skoly je skolni druzina. V soucasné dobé navstévuje ti1 oddéleni 120 zaki.
Vyuka na nasi Skole probiha ve dvou budovach.
Ve starS$i z nich jsou umistény tfidy pro zéky I. stupné. Nékteré tfidy jsou prostorove

mensi. VSechny tfidy jsou napojeny na internet. U budovy je malé Skolni hiisté a zahrada
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vybavena dievénymi hracimi prvky. Zaci tu travi piestavky a $kolni druzina odpoledni

volnocasové aktivity.

Zakladni 8kola pracuje podle Skolniho vzdé&lavaciho programu pro zékladni vzdélavani

,,Pestra skola“.

Skolska rada byla ziizena podle § 167 zakona ¢. 561/2004 Sb., Skolské rada se vyjadiuje k
navrhiim vzdélavacich programi, schvaluje vyro¢ni zpravu Skoly, Skolni tad, pravidla pro
hodnoceni vysledk vzdélavani zakd, podili se na zpracovani koncepcnich plant skoly,
projedndva navrh rozpoctu, projednava inspekcéni zpravy, podava podnéty a oznameni
tediteli Skoly, zfizovateli a dal§im orgdnim statni spravy, poddva navrh na odvolani

feditele a podava navrh na vyhlaseni konkurzu na feditele skoly.
Udaje o aktivitach a prezentaci §koly na vefejnosti.
Akce pro verejnost
e Akademie pro rodice a veiejnost
e Rozsvéceni vano¢niho stromecku - vystoupeni péveckého sboru
prezentace prace a uspécha skoly

e c¢lanky v méstském zpravodaji
e vystava a prodej vyrobkl zaka
e vyvéska na budové a nasténky na chodbach skoly

e webové stranky zstskostelec.cz

Spoluprace s rodici

e Skolska rada - ve volbach zvoleni novi zastupci rodi¢i. Byl schvéalen novy Jednaci
fad, projednavany a schvaleny dokumenty skoly.

o Kilub pratel skoly - schtizky feditelstvi se zastupci rodi¢t jednotlivych ttid (4 x)
- projednano financovani odmén pro zaky za rizné soutéze, cestovné zakim, clensky
prispévek uhradilo 86 % rodict, coz je o 8 % vice nez loni.
- anketa mezi rodi¢i ohledné webovych stranek jednotlivych tiid 1. - 5. ro¢niku.

e Slavnost slabikate pro rodice zaku 1. tiidy
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e Konzultace pro rodice - zajem o né projevilo 14 rodi¢a ve 3. ro¢niku a 32 rodicu ze
6., 7. a 9. ro¢niku. Z ostatnich tiid nebyl zajem vibec, nebo jen minimalni. V lednu
pfislo na konzultaci 9 rodict ze 3. ro¢niku a 9 rodici Il. stupné.

e Tridni schiizky - v zafi pro 1. ro¢nik, pro ostatni dvakrat ve skolnim roce, nové se
uskutecnila v ¢ervnu schiizka pro rodic¢e budoucich prviacki

e Spoluprace na tvorbé webovych stranek tiid.

7.5 Charakteristika popisované Skoly vzorek B

Skola je b&Znou zakladni $kolou stiedni velikosti, zfizovanou obci, v které Zije 3550
obyvatel. Navitévuje ji 550 zakt. Skola méa dvé budovy, které lezi naproti sobé pies ulici.
V té mensi najdeme prvni a druhé tfidy a také Skolni druzinu, v té€ vEtsi ostatni ucebny a
Skolni jidelnu. U obou budov je hiisté s umélym povrchem, u vétsi budovy také moderni

sportovni hala se dvéma télocvi¢nami.

CHARAKTERISTIKA SKOLNIHO VZDELAVAC{HO PROGRAMU

ZAMERENT SKOLY

Skolni vzdélavaci program vychazi predev§im ze vzd&lavaciho programu "Zagit spolu",
znamého také pod nazvem Step by Step.

Skola se nechce specializovat na jednu konkrétni oblast, ale klade si za cil zaméfit se na
individualitu kazdého ditéte a vychazet vstiic jeho potfebam. Chce zaky podporovat pii
rozvoji jejich osobnosti, prohlubovat jejich nadani a pomoci jim bojovat s problémy.
Usiluje o to, aby se zaci naucili zapojovat do vefejného zivota, nebali se klast otazky,
naslouchat, diskutovat, vytvaret si vlastni postoje a respektovat odliSnost. Zamérem je, aby
si zaci osvojili dovednost vyjadfovat své nazory takovou formou, kterd nikoho neurdzi a
neublizuje.

Smétovani Skoly je rozpracovano do nékolika oblasti, pro ucely mé diplomové prace
uvedu pouze charakteristiku spoluprace $koly s rodinou, jak je zapracovana do Skolniho
vzdélavaciho programu této Skoly.

SPOLUPRACE S RODICI A VEREINOST!:

- Zajemci o hlubsi spolupréci se $kolou se sdruzuji ve Spolku piatel ZS.

- Ucitelé komunikuji s rodi€i jako s partnery.

- Skola zprostiedkovava rodi¢tim osobni setkani kdykoli po dohodé s ugitelem. Informace

o Skole podava také na webovych strankach skoly.
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Vzhledem k tomu, Ze Skola mize postoje zéka formovat jen z¢asti a velmi podstatny vliv
na jeho vyvoj ma rodina, snazi se spolupracovat s rodici, diskutovat s nimi a usiluje o
jejich zapojeni ve Skolnich akcich.

Naslouchdme jejich nazoram, které jsou pro Skolu zdrojem inspirace. Povazujeme za
dalezité, aby se 1 rodice naucili Skolu podporovat, respektovat jeji koncepci a hledat s

uciteli spole¢nou cestu.

8 Realizace vyzkumu

rd rd

8.1 Priibéh, realizace a vyhodnoceni Seti‘eni na bézné zakladni skole

8.1.1 Dotazniky pro rodice zaka ZS vzorek A

Dotazniky pro rodice Zaka 1 pro pedagogy byly inspirovany dotazniky spole¢nosti EDUin,
uvedené v publikaci Rodice vitani. Dotazniky obsahovaly deset otazek, kde respondenti

oznacovali odpovédi, s nimiz souhlasi a mohli uvést své diivody, pro¢ tomu tak je.

Na bézné zakladni skole bylo rozdano 150 dotaznikli pro rodice zdki a vratilo se 135
dotaznikd. Navratnost byla 90%. Vékové sloZeni odpovidajicich rodic¢i bylo: 49% rodict
ve vékové hranici dvacet az tficet let, 16% rodi¢l mezi tficeti a Ctyficeti lety a 36% rodict
starSich cCtyficeti let (Pfiloha 4). Co se tyka vzdélani rodi¢t odpovidajicich na dotaznik:
zékladni vzdélani ma 9% rodicl, stfedni s vyucnim listem ma 30% rodicl, stfedni
S maturitou ma 33% a vysokoskolské vzdélani ma 28% rodich (Ptiloha 4). Ucitelim bylo
rozdano deset dotaznikl a deset se jich vratilo. To je 100% néavratnost. 70% ucitelli uvedlo,
ze délka jejich praxe je vétsi nez dvacet Sest let a 30% ucitell uvedlo, Ze délka jejich praxe
je vrozmezi mezi Sestnacti az dvaceti péti lety (Pfiloha 4). Pfi vyhodnoceni dotaznikd
doslo ke zjisténi, ze 100% rodict a 100% ucitelti poklada spolupraci mezi Skolou a rodinou
za dulezitou. Mnou okomentované otazky a grafy uvadim v této kapitole, ostatni tabulky

s vyslednymi grafy jsou uvedeny v Piiloze 4.

Z dotaznikového Setfeni vyplyva, ze rodiCe upfednostiiuji osobni komunikaci mezi
ucitelem a rodicem, dale preferuji pisemnou e-mailovou formu komunikace a také chtéji
vyuzivat telefonickou komunikaci. Komentare ze strany rodic¢t k formam komunikace jsou

na zaklad¢ rozhovord uvedeny v kapitole 8.2, s. 66.
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Tab 2 Formy komunikace upiednostiiované rodici

odpovéd - rodice

4. Jakou formu komunikace mezi vami a ucitelem

uprednostiujete?
osobni 118
pisemna 11
pisemna - email 59
telefonicka 25
jind forma 0
suma 213

Graf 1 Formy komunikace upiednostiiované rodici

4. Jakou formu komunikace mezi vami a
ucitelem uprednostinujete?

B osobni
H pisemna

pisemna

W telefonicka

Pii zjistovani jakou formu tfidnich schiizek preferuji rodice, bylo zjisténo, Ze nejvétsi
zajem na bézné skole je o spole¢nou schuizku s moznosti individualni konzultace, pieje si ji
68% rodict. O individualni konzultace ucitel — rodi¢ — zak projevilo zajem 16% rodici a 0
individualni konzultace ucitel — rodi¢ projevilo zajem 15% rodi¢t (Graf 2). Domnivam se,
Ze 10 mize byt zplsobeno malou informovanosti rodi¢li o vyhodach a kvalitach tohoto
zpiisobu konzultace ucitel — rodi¢ — zak. Jak vyplyva z rozhovort, nebyla rodic¢im tato

forma konzultaci nabidnuta ani vysvétlena (kapitola 8.2, s. 66). V odpovédich na tuto

otazku byl nejmarkantné;jsi rozdil mezi zkoumanym vzorkem A a B.
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Tab 3 Formy tiidnich schiizek upfednostiiovanych rodici

odpovéd - rodice 5. Jakou formu tfidnich schizek uprednostnujete?
spolec¢na schiizka s moznosti
individudIni konzultace 103
individualni konzultace (rodic -
ucitel) 23
individualni konzultace (rodic - ucitel
- 24k) 24
jind forma (telefon) 2
suma 152

Graf 2 Formy tfidnich schiizek upfednostiiovanych rodici

5. Jakou formu tfidnich schuzek

uprednostnujete?

1% W spole¢na schiizka s
mozZnosti individudIni
konzultace

W individudIni konzultace
(rodic - ucitel)

individudini konzultace
(rodic - utitel - Zak)

M jind forma (telefon)

Z vyhodnoceni odpovédi na Sestou otdzku vyplyva, ze by rodice chtéli byt vice
informovani nejen o prospéchu a chovani ditéte, ale nejvice o jeho nadani a silnych
strankach, ale i 0 nedostatcich a slabych strankach. 16% rodi¢u by uvitalo informace o

zatazeni ditéte do kolektivu.
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Tab 4 Oblast, v které potiebuji rodice byt vice informovani

odpovid - rodice 6.V jaké oblast.i mate po’cit', Ze byste 'ptht'FebovaIi byt vice
informovani o svém ditéti?
prospéch ditéte 36
chovani ditéte 32
nadani ditéte a jeho silné
stranky 76
nedostatky a slabé stranky
ditéte 64
zarazeni ditéte do kolektivu 40
jiné (uvedte jaké) 0
suma 248

Graf 3 Oblast, v které potiebuji rodice byt vice informovani

6. V jaké oblasti mate pocit, Ze byste
potrebovali byt vice informovani o svém
ditéti?

M prospéch ditéte

W chovaniditéte

B nadaniditéte a jeho silné
stranky

W nedostatky a slabé stranky
ditéte

M zarazeni ditéte do kolektivu

Na otazku ¢islo sedm odpovédelo celkem 17% rodict, ze by chtéli byt informovani také o
filozofii Skoly. Z rozhovort vyplyva, Ze rodi¢e v této oblasti respektuji skolu jako
vzdélavaci instituci, ktera je kompetentni v edukacnim procesu a neciti potfebu n&jakym

zptisobem zasahovat do filozofie Skoly, pouze s ni chtéji byt seznameni.
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Tab 5 O ¢em by chtéli byt rodi¢e informovani

odpovéd - rodice 7. O ¢em byste chtéli byt informovani
0 zpusobu vyuky 77
o akcich skoly 57
o nabidce volnocdasovych
aktivit 62
o vzdélavaci filozofii Skoly 38
jiné (uvedte jaké) 0
suma 234

Graf 4 O ¢em by chtéli byt rodi¢e informovani

7. O cem byste chtéli byt informovani

m o zplsobu vyuky
B o akcich skoly
1 o nabidce volnocasovych aktivit

m o vzdeélavacifilozofii skoly

Z vyhodnoceni dal$i otazky plyne zajem rodict o aktivity ve Skole. Nejvétsi procentualni
skupinu tvoii rodice, ktefi by se zcastnili navstévy vyuky jako pozorovatelé 31% a jako
hosti na spole¢nych akcich 23% rodi¢t. Potvrzuje se zde nazor a zjisténi RabusSicové
(2004), ktera tuto skute¢nost doklada a shrnuje ve své odborné praci, uvadim ho v kapitole

3.3 v teoretické ¢asti mé prace na stran¢ 29.
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Tab 6 Jakych aktivit by se rodice zacastnili

odpovéd - rodice 8. Jakych aktivit byste se ve Skole ztcastnili?

navstéva vyuky - jako pozorovatel 60
navstéva vyuky - jako odbornik (ma

profese) 18
organizace volnocasovych aktivit

pro zaky 40
organizace volnocasovych aktivit

pro rodice a zaky 30
jako host na spolec¢nych akcich 45
jiné (uvedte jaké) 0
suma 193

Graf 5 Jakych aktivit by se rodice zacastnili

8. Jakych aktivit byste se ve Skole zucastnili?

B navstévavyuky - jako
pozorovatel

B navstévavyuky - jako odbornik
(ma profese)

organizace volnocasovych aktivit
pro zaky

M organizace volnocasovych aktivit
pro rodice a zaky

m jako host na spolecnych akcich

Soucasnou situaci ve spolupraci mezi Skolou a rodinou hodnoti 83% rodi¢d jako

dostacujici s dodatkem, ze stale je co zlepSovat a 17% rodici jako nedostacujici.

Tab 7 Hodnoceni sou¢asné situace ve spolupraci

_ .y 9. Je pro vas soucasna spoluprace mezi vami a skolou
odpovéd - rodice s .
dostatecna?
ano 113
ne 23
suma 136
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Graf 6 Hodnoceni sou¢asné situace ve spolupraci

9. Je pro vas soucasna spoluprace mezi vami
a Skolou dostatecna?

M ano

M ne

V posledni otdzce dotazniku se rodice vyjadrovali k tomu, jaké formy spoluprace jim chybi
a radi by se jich zacastnili. Celkem 31% rodica by piivitalo spole¢né volnocasové aktivity,
27% rodict uvadi, ze jim chybi besedy o obsahu a metodach vzdélavani, 39% rodict by
uvitalo zajimavé prednasky a 24% rodi¢t by se cht€lo ucastnit spole¢nych vyletd. Tuto
otazku jsme podrobn&ji feSili srodi¢i pii rozhovorech a konkrétni odpovédi zminuji
v kapitole 8.2, s. 68, kdy rodice jsou ochotni ptipravit besedu pro rodice a zaka ze svého

oboru.
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Tab 8 Chybéjici formy spoluprace, kterych by se rodice zucastnili

o AT 10. Jaké formy spoluprace mezi rodinou a skolou vam
zatim chybi a radi byste se jich zucastnili?
spole¢né volnocasové aktivity
(sport, turistika) 44
spolecné vylety 24
zajimavé prednasky 36
besedy o obsahu a metodach
vzdélavani 39
suma 143

Graf 7 Chybéjici formy spoluprace, kterych by se rodi¢e ztuéastnili

10. Jaké formy spoluprace mezi rodinou a
Skolou vam zatim chybi a radi byste se jich
zucastnili?

B spolecné volnocasoveé aktivity
(sport, turistika)

B spolecné vylety

zajimavé prednasky

H besedy o obsahu a metodach
vzdélavani

8.1.2 Dotaznik pro pedagogy ZS vzorek A

Z dotaznikového Setieni pro pedagogy je patrné, ze ucitelé se snazi vyvijet aktivity, aby se
spoluprace mezi rodinou a Skolou stala efektivni. Vnimaji ji jako dilezitou oblast

v edukacnim procesu.

Ucitelé uptednostiiuji formu komunikace osobni, pisemnou pomoci e-mailu, telefonickou a
uvadéji 1 moznost vyuziti tfidnich stranek. Rodice vnimaji v osobni komunikaci problém v
Casové nekompatibilité (kapitola 8.2, s. 67). Jejich pracovni vytizeni neumoziuje bézné

setkani s ucitelem v ¢asech, které vyucujici nabizi.
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Tab 9 Formy komunikace upi‘ednostiiované pedagogy

T e ey 4. Jakou formu ktv:munikaice. mezi vami a rodici
uprednostiujete?

osobni 10
pisemna 2
pisemna - email 5
telefonicka 4
jind forma 2
suma 23

Graf 8 Formy komunikace upiednostiiované pedagogy

4. Jakou formu komunikace mezi
vami a rodici uprednostnujete?

M osobni

M pisemna
pisemna - email

M telefonicka

M jind forma

Pro pedagogy jsou nejvice uptfednostiiované tiidni schlizky spole¢né s mozZnosti
individualni konzultace. Rodic¢e vidi v této formé tiidnich schiizek i negativa a vyjadiuji se

I k dalsim formam t¥idnich schiizek (kapitola 8.2, s. 65, 66).

Tab 10 Formy tfidnich schiizek upiednostiiované pedagogy

odpovéd - pedagog 5. Jakou formu tfidnich schiizek upfednostriujete?
spoleéna schlizka s mozZnosti
individualni konzultace 10
individualni konzultace (rodic -
ucitel) 1
individualni konzultace (rodic - ucitel
- Zak) 1
jina forma (telefon)
suma 12
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Graf 9 Formy tiidnich schiizek upfednostiiované pedagogy

5. Jakou formu tridnich schuzek
uprednostnujete?

0%

m spoleénd schiizka s moZnosti
individudlni konzultace

W individualni konzultace (rodic
- ucitel)

W individualni konzultace (rodic
- ucitel - zak)

M jinaforma (telefon)

PrestoZe ucitelé uvadéji, ze informuji rodice pravidelné o prospéchu a chovani ditéte, o
nadani a silnych strankach ditéte 1 o slabych strankach a nedostatcich ditéte, rodi¢e maji

potiebu a zajem o zlepSeni informaci v této oblasti.

Tab 11 Pravidelné informace

odpovéd - pedagog 6. O cem informujete rodice pravidelné?
0 probraném a pldnovaném ucivu 5
prospéch ditéte 10
chovani ditéte 10
nadani ditéte a jeho silné stranky 5
nedostatky a slabé stranky ditéte 6
zarazeni ditéte do kolektivu 2
suma 38
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Graf 10 Pravidelné informace

6. O cem informujete rodice pravidelné?

B o probraném a planovaném
utivu

B prospéch ditéte

W chovani ditéte

M nadani ditéte a jeho silné
stranky

B nedostatky a slabé stranky
ditéte

W zarazeni ditéte do kolektivu

Aktivity, které vyvijeji ucitelé a nabizeji je rodi¢im, vyplyvaji z povinnosti pedagog.
Ttidni schizky se uskutecnuji dvakrat aZ tikrat do roka. Navstéva rodict ve vyuce jako
pozorovatele neni zavedena u vSech pedagogii na bézné Skole, protoze v tom nevidi
vyhody a smysl. Nékteti ucitelé potadaji s rodi¢i pfed Vanocemi tvoieni, kdy rodice si

pfipravi program pro déti a vyrabé&ji s nimi vyrobky. U¢itelé nemaji zdjem o organizovani

volnoc¢asovych aktivit pro rodi¢e a zaky (kapitola 8.2, s. 69)

Tab 12 Nabizené aktivity rodi¢tiim

odpovéd - pedagog

8. Jaké jsou vase aktivity v oblasti spoluprace s
rodici, co rodi¢iim nabizite?

tfidni schizky 10
den otevienych dvefri 4
navstévu rodicd ve vyuce - jako
pozorovatel 7
navstévu rodic¢d ve vyuce - jako odbornik
(pfedstaveni profese) 7
organizace volnocasové aktivity pro
rodice a zaky 0
jiné (uvedte jaké) 0
suma 28
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Graf 11 Nabizené aktivity rodi¢im

8. Jaké jsou vase aktivity v oblasti spoluprace s
rodici, co rodicum nabizite?
0% _rU% m tiidni schiizky
M den otevienych dvefi
B navitévu rodidd ve vyuce - jako

pozorovatel
M navstévu rodicl ve vyuce - jako
odbornik (pfedstaveni profese)

B organizace volnotasové aktivity
pro rodice a Zaky

Hjiné (uvedte jaké)

Soucasna spoluprace mezi uciteli a rodi¢i vyhovuje 80% ucitelit a 20% ucitelt ji poklada

za nedostate¢nou.

Tab 13 Hodnoceni soucasné situace ve spolupraci pedagogy

sl e 9. Je pro vas soucasna spoluvpr::’\ce mezi vami a rodici
dostatecna?
ano 8
ne 2
suma 10
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Graf 12 Hodnoceni soucasné situace ve spolupraci pedagogy

9. Je pro vas soucasna spoluprace mezi vami
a rodici dostatecna?

M ano

M ne

Jako chybéjici formy spoluprace, které by radi realizovali, 55% uciteld uvadi organizovani
zajimavych prednaSek, 18% ucitelil by pfipravilo besedy o obsahu a metodach vzdélavani
a organizovalo by spole¢né volnocasové aktivity a 9% by jelo na spole¢ny vylet s rodici
détmi. Domnivam se, ze pokud ucitelé zvoli a vyuziji kvalitnéjsi informovanost pro rodice
1 vefejnost, a zaroven neudélaji predCasné zavérecné hodnoceni na zakladé jedné
neuspésné akce, mohou oc€ekavat vétsi Gcast ze strany rodicl a jejich déti na dalSich

aktivitach a pfilezitostech, které jim budou nabizet.

Tab 14 Chybéjici formy spoluprice, které by chtéli pedagogové realizovat

10. Jaké formy spoluprace mezi vami a rodici vam zatim

odpovéd - pedagog chybi a radi byste je zrealizovali?

spolec¢né volnocasové aktivity
(sport, turistika)

spolecné vylety 1

zajimavé prednasky 6
besedy o obsahu a metodach

vzdélavani 2

suma 11
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Graf 13 Chybéjici formy spoluprace, které by chtéli pedagogové realizovat

10. Jaké formy spoluprace mezi vami a
rodi¢i vam zatim chybi a radi byste je
zrealizovali?
B spolecné volnocasoveé aktivity
(sport, turistika)

M spolecné vylety

zajimavé prednasky

H besedy o obsahu a metodach
vzdélavani

Na zaklad¢ vyhodnoceni dotaznikli a na zdkladé¢ vyhodnoceni zac¢astnéného pozorovani
byly sestaveny otazky k polostrukturovanému rozhovoru, které piispély k porozuméni
skutecnosti v partnerskych vztazich mezi rodinou a Skolou a které pomohly nastinit rozdily
mezi zkoumanymi subjekty. Analyzou ze ziskanych informaci na zaklad¢ kritérii
dokumentu Kompetentni ucitel 21. stoleti se zabyvam v dal$i kapitole. Pii citaci
z rozhovort s rodici a pedagogy, abych zajistila anonymitu dotazovanych, pouziji oznaceni
ve formé napi. (M1 — A), (O1 — A) nebo (TU — A). Pticemz prvni velké pismeno oznacuje

matku, otce nebo tfidniho ucitele, pismeno A oznacuje Skolu jako zkoumany vzorek A.

8.2 Analyza spoluprace rodiny a Skoly na zakladé kritérii dokumentu
Kompetentni ucitel 21. stoleti vzorek A

J 24

1. Uditel utvafi partnersky vztah srodinami déti, nabizi rodindm i dal§im d¢lenim

komunity moznost zapojit Se do vyvchovy a vzdélavani déti, zapojit se do zivota ucici se

spolecnosti.
Ucitel zapojuje rodice déti i ¢leny rodiny do vzdélavani déti, umoziuje jim aktivni vstup

do vyuky, vita jejich pfitomnost ve tfidé v prubéhu vyucovani.

Na bézné zakladni Skole tento indikator je napliovan jen castecné. Jak vyplyva
z dotaznikového Setfeni a z vysledkil zGcastnéného pozorovani na prvni tfidni schiizce
Vv zafi srodi¢i prviidkil nebyla ze strany ucitele nabidnuta rodicim ani jedna aktivita.

Teprve na druhé tiidni schiizce v listopadu ucitelka vyzvala rodiCe, kteti by se chtéli
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podilet na vytvarném tvofeni pied Vanocemi, aby se ji ozvali e-mailem. Dale pozvala
rodi¢e na Slavnost Slabikate: ,, Déti Vam ukazi, co uz se naucily a co dokazi a budou jim
slavnostné predany Slabikare. Prosim maminky, aby nachystaly néjaké obcerstveni,
dortiky, jednohubky, dzusy a sladkosti. Udélame si spolecné slavnostni hodovani“(TUL -
A). Slavnost Slabikafe probéhla 3.12.2015 za velké tcasti rodi¢u. Tato prilezitost byla
rodi¢i velmi dobfe hodnocena, a piestoze se konala v dopolednich hodinach, dorazili
vSichni rodice a sledovali své déti, jak se jim vede pii ¢teni (Pfiloha 5, obrazek 1). Vano¢ni
tvofeni prob¢hlo tyden pfed Vanoci a pfipravili si je dvé maminky. Spole¢né s détmi
vytvareli zajimavé dekorace (Priloha 5, obrazek 2), prob&hlo zpivani s maminkou (Ptiloha
5, obrazek 3). Déti mély radost z vyrobku a nalada i atmosféra v hodiné¢ zpévu byla taktéz
slavnostni. Vanocni rodicovské zapojeni do vyuky obohatilo nejen samotné déti, ale i
maminky, které se aktivné ptipravily a s détmi prozily Skolni dopoledne. Z jejich ohlasii
bylo zifejmé, Ze si po této zkuSenosti dovedou lépe predstavit, co vSe obnasi ucitelska
profese. Pomohlo jim to vhlédnout do role ucitele, na zakladé vlastni zkuSenosti mohou
Iépe posoudit ndrocnost piipravy i narocnost konkrétni prace s détmi. Ucitelka zapojeni

rodic¢l ocenila na webovych strankach ttidy podékovanim.

v' Utitel dava rodi¢im ptilezitost spolurozhodovat o postupech vhodnych k podpote
uceni a rozvoje jejich déti.

Druhy indikator je v bézné zakladni $kole napliiovan jen z¢asti. Ucitel informuje rodice na

tiidni schtizce o vzdélavacim programu a $kolnim fadu a uvadi adresu webovych stranek,

kde tyto dokumenty najdou: ,, Tyto dokumenty jsou velmi obsdahlé, a proto si je proctéte

v klidu doma, at se v nich miiZete dobre zorientovat “(TU1- A).

,Jaka forma tfidnich schiizek je pro Vas idealni a pro¢?“ na tuto otazku v rozhovoru
odpovédél tatinek takto: ,, BéZnou formu, tedy setkani vyucujicich s rodici v konkrétni cas
ve Skole, povazuji za v zasadé vyhovujici, za optimalni bych povazoval, kdybych podklady
Kk projedndvanym vécem obdrzel predem napr. situace, kdy je na tabuli promitnuta ukdzka
z nového skolniho radu doplnéna informaci, Ze toto je novy rad a pokud se, rodice, chcete
na néco zeptat, miizete, je spiSe alibisticka nez cokoli jiného, sice formalné plni
pozadovanou funkci seznameni rodici s novym predpisem, nedavda jim ale fakticky Zadnou
moznost se k nému jakkoli vyjadrit.” (O1 — A) Zpétna vazba rodi¢e miZe byt pro ucitele

7w

inspirativni a vnasi sem ndzor, ktery ucitel nemusi ani postfehnout ¢i vnimat a diky tomu,
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ze si vlastné neuvédomuje nedostatek v komunikaci a ve zptisobu svého sdéleni, nemutize
vytvofit nadpravu. Proto je velmi dulezitd zpétna vazba, kterd mize zarucit zlepSovani
nastolenych pravidel komunikace mezi rodi¢i a uéiteli. (O1 - A) ,, Pro mé osobné by bylo
skvelé zaradit do mapovani nasich vzajemnych predstav o spolupraci  formu
zpétnovazebnich dotaznikii. Urcité by to odkrylo spoustu neotevienych témat a nabidlo by
obéma strandm ndhled na vnimani situace druhé strany. Asi by se ukdzaly | moznosti

vylepsovani efektivity spoluprace. “

Informace o détech a jejich pokrocich podavaji ucitelé na tfidnich schiizkach hromadné
s naslednou konzultaci ucitel — rodi¢. O pohledu rodi¢e na toto téma ilustruje zdznam
rozhovoru. Na otazku: ,Jaka forma tfidnich schiizek je pro Vés idedlni a proc?*
odpovédéla (M1 — A):,, Nevadi mi hromadna tridni schiizka, kde se prodiskutuji obecné
zdlezitosti skoly. Jinou formu ani neznam. Jen mi vadi, zZe kdyz se chci zeptat primo na své
dite, musim si vystat radu a potom je to velmi rychlé a povrchni, protoze za mnou uz cekaji
dalsi rodice.” Na ndzor na konzultace ucitel — rodi¢ — zdk odpovidali rodice
v rozhovorech. ,,Jaky nazor mate na individualni konzultaci rodi¢ - ucitel — zak?* ( M1 —
A) ,Jsem pro. Pokud je to samoziejmé prospésné pro dité, ne aby bylo svédkem hddky
rodice a ucitele. Spise by bylo idealni, aby vidélo, Ze matka i ucitelka se chtéji spolecné
domluvit na tom co je pro dité nejlepsi, co mu pomiize. A dité aby méelo narok rict sviij
nazor, jak on danou véc vnimd.* ,,Byl Vam tento zpiisob konzultace nabizen ze strany
uciteld a kdy? ,, Nikdy. Byla mi nabidnuta konzultace ucitel x rodi¢ a pro vsechny rodice
jeden den v tydnu ctvrt hodiny pred vyucovanim. Z odpovédi rodi¢u je patrné, Ze jim
nebyla nabidnuta moZnost konzultace ucitel — rodi¢ — Z4k, ani ji neznaji a maji z ni
¢astené obavy. (Ol — A) ,,Nemam osobni zkuSenost, domnivam se, Ze vyzaduje velkou
pripravu ze stranmy ucitele a pochopeni ze strany rodice. V idedlnim pripade je to
samozirejmé z mnoha pohledii optimalni varianta, vidim tady ale velka nebezpeci takové
komunikace. Snadno podle mne miuzZe skoncit zjevné nechténou situaci, napr. neshodou
rodice a ucitele a v disledku toho zmatenosti Zdaka, ktery by mél jednoho i druhého
respektovat, ale vidi, Ze nejsou schopni se shodnout, nebo napr. taktéz nechtenou situaci,
kdy ucitel i rodic v presile ditéti vycini.“ ,,Byl Vam tento zplisob konzultace nabizen ze
strany ucitelti a kdy?* ,, Ne, nebyl. ““ Ucitelé¢ shodn¢ uvadéji, ze konzultace ucitel - rodic -
zak nepraktikuji, nebot’ o n€ neni zdjem a jim lépe vyhovuji tfidni schiizky s naslednou

konzultaci ucitel - rodi€. Tento fakt potvrzuje i vyhodnoceni dotaznikového Setfeni, kdy
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pouze dvacet ctyfi rodict tuto formu komunikace oznacilo jako upfednostiiovanou. Na
zéklad¢ rozhovorti ovSem bylo zjiSténo, ze tento fakt mtze byt ovlivnén neznalosti rodici s
prednostmi konzultaci uéitel — rodi¢ — Zzak. Vzhledem k tomu, Ze jim tato forma neni
nabizena, respektuji zavedené formy. Moznost mluvit S u¢itelem maji rodic¢e ¢tvrt hodinu
kazdy den pied vyu¢ovanim. Nazory na tuto formu setkdni se ze strany rodica 1isi. (M3 —
A) ,,Je mozno zastihnout pani ucitelku pred vyucovanim kterykoliv den, vZdy je k dispozici
a nebrani se diskuzi, naopak vita, kdyz maji rodice zajem, prinaseji nové podnéty apod.
Zatim jsme resili pouze individudlni véci tykajici se chovani, prospéchu, probirali jsme
zpocatku i stiznost déti na starsi déti, vse se ale postupné urovnalo. (02 — A),, Vyznamnou
prekazkou je obtiznost osobniho setkani s vyucujicim zpusobend c¢asovou nekompatibilitou
— vucujict jsou ve skole do spise diivéjsich odpolednich hodin, takZe rodic prichdzejici
Z prace po 16 hod. nemd moznost se s vyucujicim bézné setkat. Setkavaji se tak az ve chvili,
e-maily, které stejné ale osobni jednani nahradit nemohou. Zavedeni konzultacnich hodin,
napr. jednou za 14 dni v podvecernich hodindach by tuto situaci mohlo vyresit." Dv¢
odli$né stanoviska rodic¢l vyplyvajici z jejich casovych moznosti. Maminka, kterd je na
matefské dovolené nema problém pfijit do Skoly v rannich hodinach, ale zaméstnani rodice
by ptivitali konzultace v odpolednich hodinach. (TU2 — A) ,,Staci mi, Ze za mnou chodi
rodice rano, kdo potrebuje se mnou mluvit, cas si udela. Myslim si, Ze se vzdycky
domluvime a najdeme zpiisob, kdy a jak se osobné setkat. Ale abych tady byla pravidelnée
V urcenou dobu odpoledne a cekala, jestli nekdo prijde, v tom reSeni nenachdzim. *“ Pohled
ucitele je podminén 1 jeho pracovnim vytizenim, ale vnimém, ze i pokles spoleenské
prestize ucitelského povolani a finan¢ni ohodnoceni jeho prace, by mohlo byt podstatnou

véci, ktera ovliviiuje pfistup a vstficnost ucitele.

v’ Utitel zapojuje rodiny déti do rozhodovani o vécech souvisejicich s zivotem

ttidy/Skoly.

Na tfidni schiizce oslovila ucitelka rodice, aby si vybrali zastupce tifidy do Klubu rodict,
sdélila jim informace o Skole v pfirod€ s tim, Ze je jiZ vybrand, napldnovand a ujistila
rodice, ze prostfedi dobfe osobné¢ znd. RodiCe projevili souhlas a zadali doplnujici
informace, které jim ucitelka posle e-mailem a vlozi na tfidni stranky. Reakce a nazor
maminky na ¢innost Klubu rodict, ktery sd€lila pti rozhovoru: ,,V podstaté si myslim, ze je

vstricnym krokem Klub rodicii. Bohuzel ale tezko presvedcit ostatni rodice, Ze tam maji
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moznost aktivné se podilet na vzdeélavani svych deti. A jak uz par let posloucham rodice,
Jjak si stezuji mezi sebou, ale nahlas nic nereknou, jediné co mé napada, je opravdu zavést
na strankdch skoly zdlozku diskuze rodicii a ucitelii - anonymni. (M1 — A) Rodi¢e vnimaji
problémy a nedostatky, ale nechtéji se v jejich feSeni angazovat z obavy z reakci ucitelky a
Skoly. Je tady patrnd nedtivéra rodice k uciteli a z toho pramenici nechut’ problémy fesit
piimo. Je to vyzva pro ucitele, aby se vzajemna divéra posilovala a pomahala piekonavat
komunika¢ni bariéry. V oblasti iniciovani vhodnych pfilezitosti, kdy mohou rodice
pomoci, se prokazala vstiicna atmosféra mezi obéma subjekty. Sponzorské dary, pomoc pii
oprave ¢i udrzbé tfidnich pomicek, ale 1 organizovani zajimavych besed ze strany rodicl
nejsou oblasti, kde by vznikaly komplikace. (02 — A) ,, Spolupraci formou pripravy besed
pro zaky mné nedela problém a rad pro déti néco pripravuji a taky jsem zapojen do prace

skolské rady jako zastupce rodicu zaku.

Kritérium o utvareni partnerského vztahu s rodinami déti je na bézné zdkladni Skole
napliiovan ¢asten¢, coz dokumentuji vysledky ze zicastnéného pozorovani i z rozhovori

s rodi¢i a pedagogy.

2. Udcitel uziva formalnich i neformalnich komunikacnich strategii ke sdileni informaci o

pokrocich v uceni ditéte a dalich informaci.

v Utitel je v pravidelném kontaktu s rodi¢i déti, pribézné je informuje o pokrocich,
vzdélavacich cilech vyplyvajicich z kurikula, o akcich tfidy/S8koly a to

prostfednictvim osobnich setkani i pisemnych materiald.

Tento indikator je napliovan, jak uvadéji obé strany dobte. UCcitel¢ informuji rodice
prostfednictvim tfidnich webovych stranek nebo e-mailem, pfipadné vzkazy v Zdkovskych
denicich. Podle vypovédi rodi¢u jsou s interakci v tomto sméru spokojeni. (O1 — A) ,,Jaké
formy ¢i zplisoby spoluprace vyuzivate, a jak Casto se s ucitelkou svého ditéte setkavate,
pii jakych ptilezitostech, jakym zptsobem a z jakych divoda?* ,,E-mailovou komunikaci,
pripadné osobni jednani, komunikaci prostiednictvim webovych stranek tiidy a Skoly.
Pokud je potieba v souvislosti se Skolni dochazkou, tak dle potreby ve skole, spise to ale
nutné nebylo. Za V souctu obou deti 10 let skolni dochdzky jsme se individuadlné setkali

S ucitelkou asi 4 krat zcela cilené, a asi 2 krat v obecnéjsi roviné pri prebirani domdcich

ttkolit pro nemocné dite. (02 — A)
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v' Utitel pravidelné komunikuje s rodinami s cilem poznat rodinné prostiedi déti, a

tim Iépe porozumét jejich silnym strankam, zajmtm, potfebam.

Blizsi informace a sdéleni ziskavaji ucitelé od rodic¢h pfi tfidnich schizkach, podle
konstatovani uciteli je dale vyuzivaji pii své vychovné vzdélavaci praci. Dovednosti ditéte
vyuziva pii sestavovani programu na akademii, pti sportovnich akcich potadanych skolou,

pti reprezentaci Skoly v olympiddach.

v’ Utitel vytvaii ptilezitosti, v nichZz se rodiny mohou od sebe udit navzijem a

vzajemné se podporovat.

O neformalni setkavani se ucitel nezasazuje z divodu naro¢nosti, jednak organizacni a také
Casové. Podle vyjadieni ucitelll tuto aktivitu nenabizeji rodi¢im ze Spatné zkuSenosti
S Gcasti rodi¢u na téchto akcich. (Ul — A) ,, Sportovni dopoledne, které jsme porddali pri
prilezitosti oslavy 120. vyroci zaloZeni nasi Skoly, se z prvniho stupné zucastnilo zalostné
malo rodicit se svymi detmi. Ja vim, byla to sobotni akce, ale ten cas si myslim mohli
vSichni najit. Tady se pak ztraci chut néco organizovat ¢i podnikat ve volném case.* Pii
zucCastnéném pozorovani zabavného dopoledne na sportovnim hfisti ve Skole konaném dne
20.9.2015 bylo na hfisti osm rodi¢i. Do soutéznich aktivit byl zapojen 1 manzel, ktery
suploval tatinka sourozencum a zavodil s jednim z nich, proti mamince a bratrovi (Ptiloha
5, obrazek 4). Soutéze byly velmi pékné pripravené, ale zarazela prevaha pedagogického
persondlu a vedeni skoly nad rodi¢i a détmi. Bé&hem celého dopoledne pfislo tficet pét
rodict se svymi détmi. VEfim, Ze daleko vétsi ticast vSech by mohla byt motivaci pro
organizovani dalSich spole¢nych sportovnich akci. Pies velkou miru vlozené energie ze
strany uciteld se rodi¢t ucastni malo. Domnivam se ale, ze muze dojit k postupnému
vtaZzeni rodi€l do téchto aktivit, zaleZi na osobnosti ucitele, jeho chuti tuto oblast posouvat
a vylepSovat. Z vlastni pedagogické zkuSenosti s organizovanim vikendovych akci pro
rodice a déti mohu potvrdit, Ze vynaloZzend energie se vrati v kladnych reakcich na
Vsudybylkovo putovani ze strany rodicii, déti a cel€ vetejnosti. Je pravda, ze pred konanim
akce probihd informacni faze ptipravy tak, aby se o vSem dozvédéli pfipadni zajemci.
Plakaty s pozvankou, terminem a popisem programu jsou po mé&sté rozmistény uz ¢trnact
dni pfedem. HlaSeni v mistnim rozhlase je slySet v odpolednich a podvecernich hodinach,
takZe rodice déti, ktefi nenavstévuji matefskou Skolu a pfijizdi dlouho z prace, se dozvi

informace také. Vyuzivame i socidlni sit¢ Facebook, kam vloZime pozvéanku a rodice si
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vzajemné sdili tuto informaci. Samoziejmosti je motivace déti v matetské Skole, pies které
se zajem dostane i k jejich rodi¢tim. O tom, ze dobra a kvalitni informovanost funguje, nas
presvédcuji pocty tcastnikti na VSudybylkove putovani, i kdyz je v sobotu nebo v ned¢li.
Potési nés, ze prichazi okolo sto dvaceti déti se svymi rodi¢i a kamarady. A pravé tady
vidim Sanci pro ucitele zdkladni $koly pii organizaci spoleénych akci pro rodice a déti.
Vzdy by méla predchazet osvéta spojend s piedanymi informacemi pro Sirokou veiejnost.
K tomu mtize slouzit jak vetfejny rozhlas, tak umisténé plakaty po celém mésté a ucast
rodici ¢i prarodich se svymi détmi by mohla byt hojnéjsi. Pfed zminovanou sportovni akci
poradanou zakladni Skolou na oslavu zalozeni Skoly, nebyla provedena zadna informacni
kampan. Ani plakaty, ani hlaseni neprobé&hlo, takZe spousta lidi se o tom zifejmé ani
nedozvédéla. I timto si muzeme vysvétlovat velmi malou Gcast rodict a déti, z které pak
prameni zklamani organizator. Nejen o sportovni akce vyjadfili rodi¢e zajem. Ve svych
odpovédich uvedli, ze by stali o ti¢ast na besedach ¢i jinych akcich. (M1 — A) ,,Jaké téma
by Vas zajimalo v besedach a ptrednaskach? “ ,,Jak pracovat a ucit se s détmi s néjakym
problémem — poruchy uceni, neklid, nepozornost...prosté s temi, kterym to nejde samo. Ale
prala bych si, aby tam byli také ucitelé, na konci by byla hromadna diskuze a vsichni by se
snazili dobrat néjakého konkrétniho reseni, asi naivni ndzor, ze? (smich) DalSi zajimavé

téma by mohlo byt — Jak a kdy poznat kam své dite smérovat.

(O1 - A) ,,Jak pomoci detem s organizaci casu a taky Sikana v détském kolektivu.* Ze
sdéleni miZeme vnimat, Ze by se rodiCe téchto besed radi zucastnili. Je to vyzva pro
ucitele, jestli budou chtit vynaloZit svou energii a pokusit se o nastartovani a organizovani
prilezitosti, o néZ maji rodice zajem.

v' Utitel zachovava divérnost informaci tykajicich se rodin a déti.

Indikator, ktery sleduje dlvérnost informaci, ulitelé maji zazity a chovaji se jako
profesiondlové. Maji rovnéz podepsany a zaloZeny souhlas rodi¢i s uvefejiovanim a

prezentaci fotografii déti.

3. Utitel vyuziva k obohaceni vzdélavani nabidky zdroju, které mu poskytuji rodiny déti i

Sirsi komunita.
v’ Utitel navazuje kontakty a vytvaii pratelské vztahy s lidmi, organizacemi, které
mohou obohatit vzdélavani déti, ziskava od nich odbornou i materialni podporu,

umoznuje détem v rdmci vyuky vstoupit s témito lidmi do kontaktu.
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Ucitelé zvou do svych tfid a organizuji akce s organizacemi a institucemi pro obohaceni
vyuky. Je jiz tradici, Ze ptichazi za détmi dobrovolni hasici, zdravotnici, spisovatelé ¢i
organizace s edukaénimi programy. Jako piiklad uvadim besedu s pani spisovatelkou
Drijverovou, kterd ptipravila pro z4ky autorské &teni a besedu. Zaci si mohli zakoupit jeji
podepsané knihy (Pfiloha 5, obrazek 5). (M4 — A) , Moc hezkd byla beseda se
spisovatelkou, Risa si pamatoval hodné z vypraveni pani spisovatelky a jesté si koupil a
prinesl domii podepsanou knihu Povésti ocima psa a ted’ ji spolu cteme. Zaci i rodice

hodnoti tyto aktivity kladné.

v' Utitel pomaha rodi¢im orientovat se jakym zplsobem ziskdvat potfebné
informace, pomahéa vyhledavat informacni zdroje a poradenstvi potfebné ke

zlepseni kvalit uceni a rozvoje ditcte.

Ucitelé na webovych strankach tfidy uvadéji odkazy na zajimava témata, kterd mohou
rodi¢e inspirovat a pomohou jim v orientaci Vv eduka¢nim procesu. Citlivé a s tictou
informuje rodice déti 0 vhodnosti navstivit pedagogicko — psychologickou poradnu, ¢i

logopedickou poradnu a jina specializovana zatizeni.

v' Utitel do vzdélavani zallefiuje obsahy a témata, kterd koresponduji se

zkuSenostmi déti ze zivota ve vlastni rodiné/komunité.

Tuto oblast fesi ucitelé zafazovanim projektovych aktivit s t¢ématem Moje rodina, Kazdy
jsme jiny a piece stejny. Zaci vyuZiji své zkuSenosti a je§té se vzajemné blize poznaji.
Projekty jsou zatazovany do rozvrhu a jsou propojeny s vychovné vzdélavacimi cili.
v' Utitel nabizi rodi¢tim informace a npady, jak pro déti vytvofit vhodné domaci
K uceni, (podnétné) stimulujici prostfedi a pomaha rodicim zlepSovat jejich
rodi¢ovské kompetence.
Ucitelé poskytuji rodi¢im materialy, které ovliviiuji ucebni uspéchy zaku, poskytuji jim
odborné rady v metodologii a podle zajmu rodi¢i poskytuji materialy, kde jsou popsany
¢innosti, které mohou provadét s détmi pro podporu a rozvoj Vv jejich uceni. Tato aktivita
ze strany ucitelll nastupuje v dobé& nepfitomnosti ditéte ve Skole, pokud je zak nemocen a
rodi¢e dochazi do skoly pro ukoly. (M1 — A) ,, Také se setkdavam s tridni ucitelkou, kdyz je
dité nemocné a ja jdu vyzvednout uceni na doma. Ucitelka mi poskytne i navod, jak
s ditetem pracovat a taky se dozvim, co by mohl vice procvicit a jak a taky jak se ve skole
chova. Ja se teda radsi zeptam, kdyz uz jsem ve Skole a vidime se spani ucitelkou. Dale

71



vyuzivam moznosti komunikovat e-mailem, kdyz potrebuji poresit néjaky problem, netyka

se uciva, spise chovani ditéte ale také ucitele.

Na bézné zakladni Skole dochazi prevazné Kk cEastecnému naplhovani indikatort
jednotlivych kritérii. Rodice pozitivné vnimaji snahu ze strany ucitele, ale vnimaji také
nedostatky, které ve spolupraci mezi Skolou a rodi¢i vznikaji. Navrhuji feSeni, ktera by
mohla situaci zlepsit. Zpétnovazebni dotazniky, které by ptehledn¢ zmapovaly ocekavani
obou stran. Webinaf, ktery by umoznoval diskuzi rodi¢a i uciteld bez nutnosti osobniho
setkani a poradani besed a prednédsek v Casech, které 1épe Casové vyhovuji zaméestnanym
rodi¢lm tj. pozdni odpoledni hodiny. Pokud si budou obé¢ strany naslouchat a respektovat

se, mize dojit ke zlepSeni vzajemné spoluprace a partnerstvi.

8.3 Prubéh, realizace a vyhodnoceni Setireni na zakladni $kole pracujici

podle programu Zacit spolu

8.3.1 Dotaznik pro rodi¢e Zaka ZS vzorek B

Na zakladni Skole pracujici podle vzdelavaciho programu Zacit spolu bylo rozdano 130
dotaznikl pro rodie zakd a vratilo se 109 dotaznikli. Navratnost byla 85%. Vékové
slozeni odpovidajicich rodic¢t bylo: 48% rodi¢t ve vékové hranici dvacet az tticet let, 39%
rodi¢l mezi tficeti a Ctyficeti lety a 13% rodicu starSich Ctyficeti let (Pfiloha 4). Co se tyka
vzdélani rodi¢l odpovidajicich na dotaznik: zdkladni vzdélani méa 9% rodici, stiedni
s vyuénim listem ma 33% rodic¢t, stfedni s maturitou ma 31% a vysokoskolské vzdélani
ma 27% rodict (Piiloha 4). Dotazniky obsahovaly deset otazek, kde respondenti
oznacovali odpovédi, s nimiZz souhlasi a mohli uvést své divody, pro¢ tomu tak je.
Ucitelim bylo rozdano 8 dotazniki a 8 se jich vratilo. To je 100% névratnost. 33% ucitelti
uvedlo, ze délka jejich praxe je mezi jedenacti a patnacti lety, 33% uciteld uvedlo praxi
mezi Sestnacti a dvaceti péti lety a 25% uciteld ma praxi dlouhou Sest az deset let (Pfiloha
4). Pfi vyhodnoceni dotaznikd doslo ke zjisténi, ze 100% rodic¢t a 100% ucitelt poklada
spolupraci mezi Skolou a rodinou za dilezitou. Mnou okomentované otazky a grafy

uvadim v této kapitole, ostatni tabulky s vyslednymi grafy jsou uvedeny v Ptiloze 4.

Osobni formu komunikace mezi rodiCem a ucitelem upiednostituje 43% rodicl, pisemnou

e-mailem 39% rodici, telefonickou 17% a pisemnou 2% rodicu.
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Tab 15 Formy komunikace upiednostiiované rodici

odpovéd - rodice

4. Jakou formu komunikace mezi vami a ucitelem

uprednostiujete?
osobni 89
pisemna 4
pisemna - email 81
telefonicka 35
jind forma 0
suma 209

Graf 14 Formy komunikace upfednostiiované rodic¢i

2%

4. Jakou formu komunikace mezi vami a
ucitelem uprednostinujete?

B osobni

H pisemna

Na otézku jakou formu tfidnich schlizek rodice uptednostiiuji, odpoveédélo 49% rodicu, ze
upiednostiuji individualni konzultace rodi¢ — uéitel — zak. Tato forma konzultaci je na
zakladni skole vzorek B zavedena, rodice ji rozumi a vnimaji ji pozitivné pro vSechny
zucastnéné strany. V této otdzce je nejmarkantnéjsi rozdil mezi odpovéd'mi rodict vzorku
A a vzorku B. 32% rodi¢t uptednostituje spole¢nou téidni schiizku s moznosti individualni
konzultace a 19% rodicti dava prednost individudlni konzultaci rodi¢ — ucitel. Domnivam
se, ze tak markantni rozdil v odpovédich mize byt zptisoben malou informovanosti rodi¢ti
o vyhodach a kvalitach tohoto zplisobu konzultace ucitel — rodi¢ — zak ve Skole vzorek A

(kapitola 8.1, graf 2, s. 53). Jak vyplyva z rozhovori, nebyla rodi¢iim tato forma konzultaci

nabidnuta ani vysvétlena (kapitola 8.2, s. 66).
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Tab 16 Formy tfidnich schiizek upiednostiiované rodici

odpovéd - rodice 5. Jakou formu tfidnich schizek uprednostnujete?
spole¢nd schlizka s moZnosti
individualni konzultace 47
individualni konzultace (rodic -
ucitel) 27
individualni konzultace (rodic - ucitel
- 24k) 71
jina forma (telefon) 0
suma 145

Graf 15 Formy tfidnich schiizek upfednostiiované rodici

5. Jakou formu tridnich schuzek
uprednostnujete?

W spolecna schiizka s
moznostiindividualni
konzultace

0%

W individualni konzultace
(rodic - ucitel)

W individualni konzultace
(rodic - ucitel - zak)

H jinad forma (telefon)

V odpovédich na tuto otdzku se projevil nejvétsi zajem rodi¢li o informace o zplisobu
vyuky. Toto zjiSténi dava signal uciteli, aby zorganizoval aktivity, které budou ukazovat

metody prace ve vyucovani a didaktické postupy, které ucitel uplatiiuje.

Tab 17 Oblast, v které potiebuji rodic¢e byt vice informovani

6. V jaké oblasti mate pocit, Ze byste potrebovali byt vice
odpovéd - rodice informovani o svém ditéti?
prospéch ditéte 13
chovani ditéte 18
nadani ditéte a jeho silné
stranky 53
nedostatky a slabé stranky
ditéte 45
zarazeni ditéte do kolektivu 37
jiné (uvedte jaké) 0
suma 166
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Graf 16 Oblast, v které poti‘ebuji rodic¢e byt vice informovani

6.V jaké oblasti mate pocit, Ze byste
potrfebovali byt vice informovani o svém ditéti?

B prospéch ditéte

B chovani ditére

» nadani dit&e ajehosine sranky
m nedostaky a ddbestranky ditéte

m zarazeni ditdte do kolektivu

Tab 18 O ¢em by chtéli byt rodi¢e informovani

odpovéd - rodice 7. O ¢em byste chtéli byt informovani
o zplsobu vyuky 79
o akcich skoly 38
o nabidce volnocasovych
aktivit 38
o vzdélavaci filozofii Skoly 34
jiné (uvedte jaké) 0
suma 189
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Graf 17 O ¢em by chtéli byt rodi¢e informovani

7. O cem byste chtéli byt informovani

M o zplsobu vyuky
M o akcich Skoly
1 o nabidce volnocasovych aktivit

W o vzdeélavacifilozofii skoly

Nejcastéjsi aktivity, kterych by se rodice ucastnili, jsou hosté na spolecenskych akcich a
pozorovatelé ve vyuce. Mens$i ¢ast rodi¢l by organizovala volno€asové aktivity pro rodice

a zaky nebo jen pro zaky.

Tab 19 Jakych aktivit by se rodi¢e zicastnili

odpovéd - rodice 8. Jakych aktivit byste se ve Skole zucastnili?
navstéva vyuky - jako pozorovatel 49
navstéva vyuky - jako odbornik (ma
profese) 16
organizace volnocasovych aktivit pro
zaky 23
organizace volnocasovych aktivit pro
rodice a zaky 29
jako host na spole¢nych akcich 46
jiné (uvedte jaké) 0
suma 163
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Graf 18 Jakych aktivit by se rodi¢e zacastnili

8. Jakych aktivit byste se ve Skole zucastnili?

B navstévavyuky - jako
pozorovatel

B navstévavyuky - jako odbornik
(ma profese)

W organizace volnocasovych aktivit
pro zaky

M organizace volnocasovych aktivit
pro rodice a zaky

W jako host na spolecnych akcich

97% rodicl je se souCasnym stavem spoluprace mezi Skolou a rodi¢i spokojeno a 3%

rodic¢l jsou nespokojeni. V této odpovédi se mi jevi otevienost a uptimnost rodicti zalozené

na vzajemné duvéfe a moznosti se bez obav vyjadiit k dané problematice.

Tab 20 Hodnoceni soucasné situace ve spolupraci

odpovéd - rodice

9. Je pro vas soucasna spoluprace mezi vami a Skolou

dostatecna?
ano 106
ne 3
suma 109
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Graf 19 Hodnoceni soudasné situace ve spolupraci

9. Je pro vas soucasna spoluprace mezi vami
a Skolou dostatecna?

3%

M ano

M ne

Odpoved na otazku jaké formy spoluprace mezi rodinou a $kolou vam zatim chybi, uvedlo
31% rodict spolecné vylety, maji zajem i o zajimavé prednasky a besedy o obsahu a

metodach vzdélavani. Na toto téma jsem se zaméfila i u rozhovord, kdy rodice blize

specifikovali, o co a kdy by méli zajem (kapitola 8.4, s. 87).

Tab 21 Chybéjici formy spoluprace, kterych by se rodi¢e zucastnili

odpovéd - rodice

10. Jaké formy spoluprace mezi rodinou a Skolou vam
zatim chybi a radi byste se jich zucastnili?

spole¢né volnocasové aktivity

(sport, turistika) 15

spolecné vylety 24

zajimavé prednasky 20
besedy o obsahu a metodach

vzdélavani 19

suma 78
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Graf 20 Chybéjici formy spoluprace, kterych by se rodice zucastnili

10. Jaké formy spoluprace mezi rodinou a
Skolou vam zatim chybi a radi byste se jich
zucastnili?

M spolecné volnocasoveé aktivity
(sport, turistika)

M spolecné vylety

zajimavé prednasky

B besedy o obsahu a metodach
vzdélavani

8.3.2 Dotazniky pro pedagoga ZS vzorek B

Pfi vyhodnoceni dotazniki pro pedagogy vzorku B a na zakladé zacastnéného pozorovani
a naslednych rozhovorii se potvrdilo, ze ucitelé na této Skole se orientuji podle vychovné
vzdélavaciho programu Zacit spolu a jejich aktivity ve vztahu K partnerstvi s rodi¢i jsou
pestiejsi a intenzivnéj$i. U odpovédi ulitelli na otazku: ,,Jaké formy tfidnich schiizek
uptednostiujete? odpovédélo 73% uciteli konzultace ucitel — rodi¢ — zak. Coz jasné
koresponduje s odpovédi rodi¢l. Je patrné, Ze ob¢€ strany si plné uvédomuji kvality téchto
konzultaci a vnimaji pfinos pro vSechny tfi strany. Pfi rozhovorech se zamétuji i na tuto

otazku a v kapitole 8.4 uvadim reakce dotazovanych.

Tab 22 Formy tfidnich schiizek upiednostiiované pedagogy

odpovéd - pedagog 5. Jakou formu tfidnich schiizek upfednostriujete?
spolec¢na schiizka s moZznosti
individudIni konzultace 3
individualni konzultace (rodic -
ucitel) 0
individualni konzultace (rodic - ucitel

- z4k) 8
jind forma (telefon) 0
suma 11
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Graf 21 Formy tfidnich schiizek upfednostiiované pedagogy

5. Jakou formu tridnich schuzek
uprednostnujete?

0%

M spoleénd schiizka s moZnosti
individudlni konzultace

W individualni konzultace (rodic
- ucitel)
0% H individualni konzultace (rodic
- ucitel - zak)

M jind forma (telefon)

Ucitelé informuji dle odpovédi pravidelné o prospéchu, probraném a planovaném ucivu, o
chovani ditéte i o nadani a nedostatcich déti. Tato aktivita je zab¢hnuta a ucitelé ji vnimaji
jako podstatnou ve vztahu ke vzdélavani zakli a naslednou informovanost rodi¢i vnimaji

jako pomocnou paku k nastartovani zlepSovani vychovné vzdélavaciho procesu.

Tab 23 Pravidelné informace

odpovéd - pedagog 6. O cem informujete rodice pravidelné?
o probraném a planovaném ucivu 6
prospéch ditéte 7
chovani ditéte 6
nadani ditéte a jeho silné stranky 4
nedostatky a slabé stranky ditéte 4
zarazeni ditéte do kolektivu 5
suma 32
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Graf 22 Pravidelné informace

6. O ¢em informujete rodice pravidelné?

M o probraném a planovaném
ucivu

M prospéch ditéte
B chovani ditéte

M nadani ditéte a jeho silné
stranky

W nedostatky a slabé stranky
ditéte

M zafazeni ditéte do kolektivu

O tom, ze pedagogové vnimaji vztah rodi¢e a ucitele jako partnersky s respektovanim

svych roli vypovida vyhodnoceni néasledujici otazky.

Tab 24 Vztah rodice a pedagoga

odpovéd - pedagog 7. Jaky by mél byt podle vas vztah ucitele a rodice?
co nejuzsi - rodic jako partner pfi
vzdélani 2
respektujici - blize se poznat a
respektovat svoje role 6
ucitel jako profesional a rodice jako
klienti Skoly 0
jiné (uvedte jaké) 0
suma 8
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Graf 23 Vztah rodice a pedagoga

7. Jaky by mél byt podle vas vztah ucitele a
rodice?

0%

0%

M co nejuzsi - rodic jako partner pfi
vzdélani

W respektujici - blize se poznat a
repektovat svoje role

ucitel jako profesional a rodice
jakoklienti skoly

Hjiné (uvedte jake)

Z vyzkumného Setfeni vyplyva, Ze pedagogové aktivné nabizeji rodi€lim navstévu rodice
ve vyuce jako odbornika a rovnéz rodi¢iim nabizeji moznost zapojeni se ve vyucovani
v centrech aktivit. Tuto nabidku rodice vyuzivaji a vyhovuje jim, Ze se mohou zucastnit

vyucovani i bez predeslé domluvy.

Tab 25 Nabizené aktivity rodi¢iim

8. Jaké jsou vase aktivity v oblasti spoluprace s

L= RERE rodici, co rodicim nabizite?

tfidni schizky 8
den otevienych dvefri 4
navstévu rodicd ve vyuce - jako pozorovatel 6

navstévu rodicd ve vyuce - jako odbornik

(pfedstaveni profese) 7
organizace volnocasové aktivity pro rodice

a zaky 4

jiné (uvedte jaké) 0

suma 29
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Graf 24 Nabizené aktivity rodi¢im

8. Jaké jsou vase aktivity v oblasti spoluprace
s rodici, co rodicum nabizite?

W tfidni schlzky
H den otevienych dvefi

navétévu rodicl ve vyuce - jako
pozorovatel

B navstévu rodicl ve vyuce - jako
odbornik (predstaveni profese)

m organizace volnocasoveé aktivity
pro rodice a zaky

Soucasnou spolupraci mezi uciteli a rodi¢i hodnoti pedagogové jako dostatenou, pii
rozhovorech uvadéji, Ze je stale co zlepSovat a zkvalitiovat. Ucitelé uvadéji navrhy na
moznost zorganizovat zajimavé prednasky, besedy o obsahu a metodach vzdélavani a citi
potiebu spole¢nych vylett.

Tab 26 Chybéjici formy spoluprace, které by chtéli pedagogové realizovat

10. Jaké formy spoluprace mezi vami a rodici vam zatim

2 [FOEL S L chybi a radi byste je zrealizovali?

spole¢né volnocasové aktivity
(sport, turistika) 1

spolecné vylety

zajimavé prednasky 2

besedy o obsahu a metodach
vzdélavani

suma 6
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Graf 25 Chybéjici formy spoluprace, které by chtéli pedagogové realizovat

10. Jaké formy spoluprace mezi vami a
rodi¢i vam zatim chybi a radi byste je
zrealizovali?

M spolecné volnocasoveé aktivity
(sport, turistika)

M spolecné vylety

zajimavé prednasky

B besedy o obsahu a metodach
vzdélavani

Na zaklad¢é vyhodnoceni dotaznikového Setfeni, zucastnéného pozorovani na spolecnych
akcich a na zékladé polostrukturovanych rozhovorti jsem ziskala vhled do konkrétnich
podob spoluprace rodiny a $koly na zakladni Skole, pracujici podle programu Zacit spolu.
V dalsi kapitole vyuziji tento vhled a ziskané informace k analyze spoluprace skoly a
rodiny podle kritérii dokumentu Kompetentni ucitel 21. stoleti: Mezindrodni profesni
ramec kvality ISSA. Pfi citaci z rozhovort s rodi¢i a pedagogy, abych zajistila anonymitu
dotazovanych, pouziji oznaceni ve formé napf. (M1 — B), (O1 — B) nebo (TU — B).
Ptficemz prvni velké pismeno oznaCuje matku, otce nebo tfidniho ucitele, pismeno B

oznacuje Skolu jako zkoumany vzorek B.

8.4 Analyza spoluprace rodiny a Skoly na zakladé kritérii dokumentu

Kompetentni ucitel 21. stoleti vzorek B

1. Ucitel utvafi partnersky vztah s rodinami déti, nabizi rodindm i dal$im ¢lentim

komunity moznost zapojit se do vychovy a vzdélavani déti, zapojit se do Zivota

ucici se spole¢nosti.

Jiz na prvni schiizce rodict prvnacku (3.9.2015) je patrna velmi piijjemna a
komunikativni atmosféra. RodiCe jsou aktivni a bezprostiedni jesté pred zacatkem
tfidni schizky, nebot’ se jiz mezi sebou znaji ze seznamovaci neformalni akce
uspofadané ucitelkou a asistentkou jesté¢ v Cervnu na zahradé. Déti si hraji ve
vedlejsi mistnosti a ucitelka zahajuje schiizku. Seznamuje rodice s tim, ze do tfidy

dochazi chlapec s implantovanym Kochledrnim implantitem a dodava, Ze zitra
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ptijde do tfidy odbornik, ktery détem vysvétli a objasni problematiku neslysicich a
zodpovi détem otazky, které by je zajimaly. Dale sd€luje rodi¢im, ze do tiidy je
zatazena divka z détského domova s velmi problematickym chovanim se sklonem
k agresivité. Bude mit asistenta, ale ucitelka pifesto zada rodi¢e o pomoc
s vysvétlovanim a objasnovanim piistupu déti k této divéiné. Vystupuje zde i
zastupce détského domova a predklada rodicim plan, jak toto dévée (s velmi
pohnutou socialni historii ze zivota na ulici) zatfadit do kolektivu. Rodice se
K tomuto problému stavi vstiicné, ale zdrzenlivé hodnoti prvni zkuSenosti déti ze
setkani se spoluzackou (sprosta slova, fyzické napadani, Spatné hygienické
navyky). Dale ucitelka predstavuje organizaéni zélezitosti, predklada rodicim plan
akci, na které je srde¢né zve a vyzyva, aby se pokud mohou, zt¢astnili. Upozoriiuje
rodiCe, Ze si nic nemusi zapisovat, ze vSechny informace budou dostavat kazdy
tyden na sviij e-mail. Déle ucitelka vyzyva rodice k bezprostiednimu kontaktu pii
sebemensich problémech, vyzyva rodice k aktivni spolupraci a zodpovida dotazy
rodi¢t (podrobnosti ke skole v piirodé, k planované spoleéné bowlingové akci,
celoro¢ni hfe na namotniky atd.) Na zavér zve rodi¢e ke hfe UBONGO, kterou
maji vSichni pfipravenou na lavici a touto formou nendsilné¢ seznamuje rodice

s metodami své pedagogické prace, zalozené na ¢innostni bazi (Pfiloha 6, obrazek

1). Reakce rodi¢l na tuto tfidni schiizku jsou bezesporu pozitivni. ,,My jsme si

vybrali skolu i pani ucitelku na zakladé zkusenosti s nasi prvni dcerou, kterou ucila

az do ctvrté tridy. Mame s ni velmi skvélé zkuSenosti, déti ji miluji, je akcni, stale
néco vymysli a organizuje nejen pro samotné zaky, ale i pro vSechny rodice. Fakt je

pak z nas skvela parta. Moc se na to tesime. * (O1 — B)

v Utitel zapojuje rodi¢e déti i ¢leny rodiny do vzdélavani déti, umoziiuje jim
aktivni vstup do vyuky, vita jejich pfitomnost ve tfidé v pribéhu vyucovani.
(M1- B) ,,Ja madm tii déti a jsem na materské dovolené, o pani ucitelce a jejich
kvalitach jsem slysela od znamych, kdy jsem si zjistovala, kam svého syna dam
do prvni tridy. Moc jsem zvédava na aktivity ve tiide v centrech, na které nds
pani ucitelka zve. Snad seZenu hlidani a budu se moci zucastnit. “ Na dal$i tfidni
schiizce konané v listopadu se ve tfidé rozbéhla diskuze o ucasti rodicu pfi
vyucovani. (M2 — B) ,, Pro mé je to vzdycky komplikované, abych si zajistila v
praci volno, ale dcera neda jinak, a kdyz vidim, jak se na to tési, tak to vzdycky

néejak zaridim. To mi za to stoji. Fakt bych nevérila, co uz vSechno zvidadaji. Libi
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se mi, ze jsou vedeny ke spolupraci a ke komunikaci mezi sebou. Jsem
Spokojena.) (02 — B) ,, Tomu rozumim. Neverili byste, co ja si vyslechnu, kdyz si
nezaridim volno. Je to trochu vydirani ze strany syna. “ Ucitelka hned reaguje
, Hm, tak to budeme muset probrat zitra v rannim kruhu a nastavit pravidla,
aby se vam nestavalo, zZe jste zatlaceni do uzkych svymi detmi. To se casem
spravi a bude to fungovat tak, jak ma.* Rychla reakce ucitelky vyvolava u
rodic¢h souhlas.

v' Ut¢itel dava rodi¢im piilezitost spolurozhodovat o postupech vhodnych
k podpofe uceni a rozvoje jejich déti.
V této oblasti jsou nastaveny podminky pii komunikaci s rodi¢i ptes e-mail,
ktery je hojné vyuzivan a pfi dikladném a neformélnim vzajemném poznani
rodi¢e nemaji zdbrany se zapojit do spolurozhodovani o volbé vhodnych
postupit k podpofe uceni jejich ditéte. Z kazdého rozhovoru srodi¢i na mé
¢iSela davéra a bezkonfliktnost ve vzajemném vztahu s uciteli.

v' Utitel zapojuje rodiny déti do rozhodovani o vécech souvisejicich s zivotem
ttidy/sSkoly.
I toto kritérium je pln¢ napliiovano, rodice aktivné vstupuji do rozhodovani 0
vécech, které se tykaji zivota tfidy. Vzdy podle svych moznosti ucitelce
nabizeji svou pomoc, at’ uz organiza¢ni nebo jakoukoli jinou. (TU1 - B) ,,Jd se
na rodice mohu spolehnout, jsou to dobri partaci. Je vyhoda, Ze kazdy umime
néco, a kdyz to dame dohromady, je to fajn. Maji dobré ndapady a vidi véci
Z jiného pohledu nez ja. A to je prinos. Jezdi se mnou na vylety, chodi na akce,
zrovna minuly tyden jsme byli vsichni spolecné na lesnim putovani. Sly
maminky s kocdrky, které jsou na materské dovolené a Sel i jeden tatinek, ktery
mél zrovna odpoledni. Misto, aby odpocival doma, vyrazi s nami do
lesa...smich.

2. Ucitel uzivd formalnich i neformalnich komunikacnich strategii ke sdileni

informaci o pokrocich v uceni ditéte a dalSich informaci.

v' Utitel je v pravidelném kontaktu s rodi¢i déti, pribézné je informuje o pokrocich,
vzdélavacich cilech vyplyvajicich z kurikula, o akcich tfidy/Skoly a to

prostfednictvim osobnich setkani i pisemnych materiald.
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Pravidelnost zajistuje kazdotydenni e-mailova komunikace se sdélenim planované
vzdélavaci aktivity ve vSech oblastech vyuky a feSeni organizacnich zélezitosti.
Informace o domadcich tukolech jim wucitelka nepiSe z davodid vychovy déti
k samostatnosti, zodpovédnosti za svou praci. Pouze v dobé nepfitomnosti tyto
informace ucitelka podava bud’ osobné, nebo pisemné.
Zajimavé zjisténi, které vyplynulo jednak z dotaznikového Setfeni a jednak
Z rozhovort s rodici i s pedagogy je, ze vétSinove preferuji konzultace ucitel - rodi¢
- zak (kapitola 8.3.1, kapitola 8.3.2). Oba dva subjekty vnimaji tyto konzultace jako
pfinos pro vsSechny zucCastnéné a hlavné pro déti. Tady je nejvyraznéjsi rozdil
v odpovédich ve zkoumaném vzorku A a B. Dle mého nazoru je na Skole vzorek B
lépe rodicovska vetejnost informovana o vyhodach téchto konzultaci. A konzultace
Vv této podobé jsou zde jiz delsi dobu zavedena.
v' Utitel pravidelné komunikuje s rodinami s cilem poznat rodinné prostiedi
déti, a tim 1épe porozumét jejich silnym strankam, zajmiim, pottebam.
I toto kritérium je napliiované bez problému. (M3 - B) ,, Mné se libi, Ze se
uz zname docela dobre, vlastné bych mohla vict, Ze nemam problém rikat i
neprijemné veci, co se mi nelibi, a vim, Ze z toho nebude humbuk a zZe ani
dcera to nijak neodnese. Pani ucitelka uz toho od nds hodné vi a ma nds
prectené, coz si myslim je ku prospéchu veéci. “
v' Utitel vytvafi ptilezitosti, v nichZ se rodiny mohou od sebe ucit navzajem a
vzajemné se podporovat.
Vsechny akce jsou organizovany tak, aby se jich mohli zc¢astnit 1 rodice.
Vikendové setkani na bowlingu jednoznaéné piispélo K utuzeni party
(Ptiloha 6, obrazek 2, 3). (O2 — B) ,, Byl jsem dost prekvapenej, kolik nds
prislo na ten bowling. UZili jsme si to nejen my, ale hlavné déti a uz se
tésime na planované nocovani vV cervau na zahradeé. Mné to prijde jako spis
taborové akce, kde se hraje na kytaru, zpiva a povida. Fakt lepsi nez cokoliv
Jjinyho. A hlavné se tam daji probrat véci, které nas tieba trochu trapi s tim
nasim klukem. Nemam problém s tim, kdyz mi Radek rekne, co ten miij kluk
vyvedl a je dobry, Ze to neslysim jen od ucitele, ale i od ostatnich. Jsem rdd,
Ze jsme syna dali do této skoly a Ze ma tak fajn ucitelku. Je to sportacka,
dava jim hodné do Zivota ostatné i nam rodicum otvira ve spousté véci oci.
v' Uitel zachovava davérnost informaci tykajicich se rodin a déti.
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Profesionalni zplisob zachazeni s informacemi divérné sdélenymi
rodici uciteli je samoziejmosti.

3. Uditel vyuziva k obohaceni vzdélavani nabidky zdroju, které mu poskytuji rodiny

déti i $irSi komunita.

v' Utitel navazuje kontakty a vytvaii pratelské vztahy s lidmi, organizacemi,

které mohou obohatit vzdélavani déti, ziskava od nich odbornou i materialni
podporu, umoznuje détem vramci vyuky vstoupit s témito lidmi do
kontaktu.
(TUL — B) ,,Jd mam radost, kdyz ten vztah mezi uciteli a rodici funguje. Je
jasné, Ze mame jeden zdjem a to dité, které chceme kvalitné pripravit na
Zivot. Vzdyt prece nejde jen o védomosti a znalosti, ale jednad se nam o to,
jakého clovéka pustime do soucasného svéta. Miize to byt nékdo, kdo
perfektné pocitda, mluvi jazyky, ale nedokadze se domluvit na resent néjakého
problému, nedokaze si stanovit priority a zvolit strategii, jak dosahnout cile.
Myslim si, Ze dité, které se umi celem postavit k problému, které je vnimavé
a empatické daleko lépe obstoji v soucasném sveté, nez ten, kdo je
sebestredny a sbira jenom hezké znamky. Hodné zalezi i na tom, co vidi deti
kolem sebe, a proto velmi rada a c¢asto zvu K nam odborniky z rad rodicii, ¢i
jejich znamych, aby nam priblizili svet. Jsem rada, kdyz vidim, Ze deti
pochopily a ujasnily si predstavu tieba o poskytovani prvni pomoci nebo
pozarni prevenci a ochrané. Urcité je pro né tento zazitek daleko
prinosnéjsi, nez kdybych jim sahodlouze vypravéla o tomto tématu. “

v' Utitel pomaha rodi¢im orientovat se jakym zplsobem ziskdvat potiebné
informace, pomaha vyhledavat informacni zdroje a poradenstvi potiebné ke
zlepseni kvalit uceni a rozvoje ditéte.

Pii prvni schlizce rodict byli aktivnimi ucastniky setkdni i Skolni
psycholog, ktery rodicim objasnil, kdy se na né¢j mohou obratit a kde ho
najdou. Pfiblizil rodi¢im na konkrétnich nazornych ptikladech situace, kdy
nemaji véhat a navstivit odbornika. Dal§im hostem na tfidni schiizce byla
vychovnd poradkyné, kterd se rovnéz rodicim piedstavila, sdélila jim
pottebné informace, objasnila zpasoby, kterymi pracuje se zaky se
specidlnimi potfebami. Rodice obdrzeli informace, kde si vSechny

nalezitosti mohou dohledat, webové stranky Skoly, kde je piehledné
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zpracovana tato tematika. (M5 — B) ,,Jsem rada, ze vim, kdy a kam se mam
obratit pro odbornou pomoc pro svoji holku. Je trochu pomalejsi, porad
neco plete. Vyhovuje mi, Ze je vSechno ve skole a Ze nemusime nikam
dojizdet. Hlavné se dozvim, jak s ni postupovat, abych néco nezanedbala,
nepokazila.
v' Utitel do vzdélavani zaclefiuje obsahy a témata, kterd koresponduji se
zkuSenostmi déti ze Zivota ve vlastni rodiné/komunité.
(TU2 — B) ,, Minule jsme v centrech pokracovali a navdzali jsme na vylet do
lesa. Bylo skveély, ze i tech centerskych aktivit se zucastnily i maminky, které

S nami byly na prochdzce. A prisel i tatinek, protoze mél zase odpoledni.

Vzajemné uceni je bezkonkurencni. * (Ptiloha 6. obrazek 4, 5)

v' Utitel nabizi rodi¢im informace a napady, jak pro déti vytvotit vhodné
domaci prostiedi Kk uceni, (podnétné) stimulujici prostfedi a pomaha
rodi¢lim zlepSovat jejich rodi¢ovské kompetence.

Tento indikdtor je napliiovdn nejen v piipadé€, kdy jsou déti nemocné a
rodi¢e prichazeji pro ukoly, ale i1 v béznych, cCastych neformdalnich
setkanich, kde se hovofi bez ostychu a s partnerskym pfistupem ke vSem.
(M5 — B) ,,Jd jsem se trosku bdla té matematiky, znama mi vypravéla, Ze
vithec netusila, co to délaji. Néjaky déda Leson a zvirdtka nebo autobus, no
fakt jsem si to neuméla predstavit. Dobré bylo, Ze na schiizce jsme si zahrali
Jjako déti a ze nds pani ucitelka nasmeérovala, kde se o tom vSem miizeme na
internetu dozvédet vice. A hlavné nam rvekla, Ze si mame vsSe nechat
vysvetlovat od déti, ale viibec jim neradit a neucit nase znamé postupy. TO
bylo pro me dulezity. Jen mi tady chybi stejna aktivita a spoluprdce se
Skolni druzinou. Tam vidim jesté nedostatky a libilo by se mi, kdyby doslo ke
zlepseni informovanosti a aktivity byly pestrejsi, ale to nemd s nasi pani

ucitelkou Zadny spojeni, protoze ta funguje spolu s nami perfektne.

Ze zjisténych konkrétnich pftileZitosti na této Skole vyplyva, Ze aktivita pfi vytvareni
partnerského vztahu nevychazi jen ze strany ucitele, od kterého se to obecné ocekava, ale 1

od rodict, ktefi tim napomahaji vytvaret fungujici interakci s ucitelem. Je zde patrna dobra
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vile na obou stranach, na zakladé ¢ehoz vznika partnersky vztah. Je to platforma, z které

budou profitovat hlavné déti, coz je spolecny cil.
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9 Zavér praktické Casti

V praktické casti prace jsem se pokusila systematicky popsat a analyzovat oblast
spoluprace skoly a rodiny na pocatku skolni dochazky u dvou zékladnich skol v jejich
konkrétnich formach a aktivitich spoluprace Skoly srodi¢i. Zaméfila jsem se na
partnerskou realitu a pokusila jsem se ji analyzovat na zakladé spliovani Kritérii
uvedenych v dokumentu Kompetentni ucitel 21. stoleti: Mezinarodni profesni ramec

kvality ISSA.

Ze zjisténi vyplyva, ze zkoumany vzorek A napliuje kritéria a indikatory jen z&asti. Jiz u
prvniho kritéria a jeho indikatoru: U€itel zapojuje rodice déti i ¢leny rodiny do vzdélavani
déti, umoziuje jim aktivni vstup do vyuky, vita jejich ptfitomnost ve tfidé€, 1ze konstatovat,
jak vyplyva z dotaznikového Setieni a z vysledkli zicastnéného pozorovani, ze na prvni
tiidni schlizce v zafi s rodici prvnakl nebyla ze strany ucitele nabidnuta rodi¢im ani jedna
aktivita. Ani ze strany rodicli nebyl zaznamenén podnét k uptfesnéni moznosti spoluprace
mezi Skolou a rodi¢i. Tento fakt piipisuji k o¢ekavani rodict, Ze aktivitu v této oblasti
budou vyvijet uéitelé a $kola. Caste¢nému naplitovani tohoto indikatoru dochazi az na
schiizce v listopadu, kdy ucitel navrhuje moznost ucasti ve vyuce rodi¢im béhem
pfedvanocniho tvofeni. Domnivam se, Ze ucitelka by predeSla moznym nespokojenym
reakcim rodict tim, Ze by tento navrh uvedla jiZ na prvni schiizce a soucasné by mohla
s rodi¢i prodiskutovat a navrhnout pfilezitosti vzajemné spoluprace. Tento postup by byl
ptehledny a zmapoval by vzijemnéd ocekavani jak rodicu, tak ucitele, a usnadnil by
vznikajici vzajemny vztah. I dal$i indikatory jsou napliiovany na bézné Skole jen z¢asti.
Rodi¢e ocenuji aktivitu ucitelli, ale vnimaji 1 nedostatky. Navrhuji feSeni zavedenim
zpétnovazebnich dotaznikl, které by 1épe vyjasnily vzdjemnd ocekavani obou stran.
Ocenili by moznost ziskat materialy, které se budou projednavat na tidni schiuizce dfive,
aby se v nich dokazali zorientovat a pfipadné se k nim vyjadfit (projednani §kolniho fadu a
dalsich skolnich dokumentll). Zucastnili by se besed a ptfednasek v pozdnich odpolednich
hodinach s tématy tykajici se napf. Sikany, jak pomoci détem s organizaci ¢asu, problémy
Vv uceni, jak je feSit. Z analyzy vyplyva, Ze na bézné Skole jsou vnimany nedostatky, ale
Z aktivity rodicu je patrné, ze maji snahu situaci zlepSovat. Ucitelé vnimaji také rezervy ve
spolupraci Skoly a rodiny a vzhledem Kk tomu, Zze si uvédomuji dilezitost a potiebu

vzajemné spoluprace, uvadéji navrhy na zlepSeni. Maji chut’ do budoucna organizovat
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spole¢né aktivity, vylety a potfadat besedy a ptrednasky. Jako ptekazku vidi nizkou ucast

rodi¢a na téchto akcich.

Na zaklad¢ popisu a identifikace readlného stavu forem spoluprace na bézné zakladni Skole
se zvyraznila jak pozitiva, tak negativa v partnerstvi obou stran. Dllezitym ukazatelem je,
ze ob¢ strany jsou zajedno v tom, Ze spoluprace a partnerstvi rodicii a Skoly je dulezita
oblast, ktera umoziuje zlepsit podminky v eduka¢nim procesu a spoleCnymi silami pfinést
kvalitativné efektivnéjsi spolupraci mezi Skolou a rodinou. Obé¢ strany si uvédomuji, ze to

bude mit pozitivni vliv na dit¢.

V prubéhu zkoumani vzorku B — zékladni $koly pracujici podle vychovné vzdélavaciho
programu Zacit spolu jsem dosla ke zjisténi, Ze tato Skola napliuje kritéria a indikatory
z dokumentu Kompetentni ucitel 21. stoleti: Mezindrodni profesni rdmec kvality ISSA na
vyssi urovni. Na zdklad€ zucastnéného pozorovani a rozhovort s rodi¢i bylo zjisténo, Ze
rodic¢e velmi dobfe hodnoti spolupraci s ucitelem i vSechny konkrétni ptilezitosti, pti nichz
se buduje partnersky vztah mezi rodinou a skolou. Jedind mirné negativni reakce uvedena
Vv rozhovoru byla zminka o fungovani Skolni druZiny s pfanim, aby se spoluprace odvijela
na stejnych zakladech, jako spoluprace s ucitelem ve tfidé. | zmého zucastnéného
pozorovani vychazi, ze spoluprace mezi Skolou a rodi¢i na zkoumaném vzorku B je na
velmi dobré Urovni a vSechna kritéria a indikatory jsou kvalitn€ napliiovany. Pfijemna
atmosféra na vSech akcich, pfirozend komunikace mezi rodi¢i a uciteli a vzajemna dlivéra
mezi obéma stranami dava predpoklad ke kvalitnimu, vznikajicimu vztahu, z kterého maji
nejvetsi piinos prave déti, o které nam jde predevsim.

U obou sledovanych skol je zfejma snaha o kvalitni a efektivni formy spoluprace mezi
rodinou a 3kolou na pocatku 3kolni dochazky. Skoly se snazi vytvatet piileZitosti a
podminky, které pfispivaji ke zkvalitiovani vztahli mezi obéma subjekty. Zjisténé
vysledky detailn¢ popsaly vztahy mezi rodi¢i a uciteli ve sledovanych Skolach a formy
spoluprace na pocatku Skolni dochazky a umoznily naplnéni cile vyzkumu. Zda se, ze
Skoly ani rodice jesté nejsou piipraveni ke spolenému rozhodovani o rliznych vnitinich
zalezitostech Skoly a z odpovédi rodicli vV rozhovorech vyplyva, Ze rodice respektuji Skolu
jako vzdélavaci instituci a nechtéji se podilet na rozhodnutich o vzdélavaci strategii Skoly.

Duivétuji Skole jako instituci.
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10 Zavér

Cilem diplomové prace bylo popsat a identifikovat realny stav a perspektivy forem
spoluprace na dvou typech zakladnich skol. Vyzdvihnout pozitiva a efektivitu jednotlivych
forem spoluprace mezi rodinou a Skolou. Pfi podrobném a detailnim zkoumani a pronikani
do reédlného stavu spoluprace mezi rodinou a Skolou na obou zikladnich Skolach a na
zéklad¢ analyzy podle kritérii dokumentu Kompetentni ucitel 21. stoleti: Mezinarodni
profesni ramec kvality ISSA doslo k identifikovani skute¢ného stavu, jeho pozitivnich

stranek i nedostatka.

Pfinos této prace spatfuji v tom, ze umoznuje detailnéj$i pohled na danou problematiku.
Umoziuje ¢tenafi zorientovat se v tak dualezité oblasti jakou spoluprace rodiny a skoly je.
Pro mé¢ osobné je prace na této diplomové praci velmi pfinosna a inspirativni. Za nejvetsi
pfinos pro mij profesni zivot vidim v dikladném sezndmeni se s dokumentem
Kompetentni ucitel 21. stoleti: Mezinarodni profesni ramec ISSA. Tento ndstroj pro
evaluaci velmi vystiznou a srozumitelnou formou charakterizuje a stanovuje kritéria a
jejich indikatory, které pomohou reflektovat a zmapovat kvalitu prace ucitele. Obsahova
napln ke kazdému indikatoru prakticky nastini konkrétni napln jednotlivych kritérii. Pfi
svém vyzkumném Setfeni a analyzovani zjiSténych skutecnosti jsem se piesvédcila o
funk¢nosti a ucinnosti tohoto dokumentu. ZjiSténi jednotlivych ukazatelli vztahovych a
partnerskych skute¢nosti mé posunulo dale v moznosti sledovat a cilené rozvijet oblast
spoluprace rodiny a Skoly. Mezi indikatory patii i zapojovani rodicti a ¢lenl rodiny a
komunity do vzdélavani déti. UmoZznéni aktivniho vstupu do vyuky a upiimné a pozitivni
reakce uciteld a déti na Gcast pfi vyuCovani meé presvédCilo o tom, Ze tato cesta funguje.
Vidim zde devizu Skoly, ktera preferuje moznost zucastnit se vyucovani kdykoli, nejen
béhem stanovenych dni. Jak vyplynulo zrozhovori, rodice tento ptistup a nabidku
vyuzivaji a pomaha jim to v orientaci nejen ve vztahovych situacich ve tfid¢, ale poskytuje
jim to daleko piijemné;jsi, konkrétné&;si a srozumitelnéjsi sezndmeni se v§im, co se ve Skole
déje. Spole¢na Cinnost jim usnadiiuje orientaci, jakym zplsobem se s jejich détmi pracuje
ve vychovné vzdélavacim procesu a jak se jejich dit€ projevuje v jiném nez domacim
prostfedi. Diky tomu mohou zkvalitnit svilj vklad, podporu a podil pii vytvateni podminek
V domacim prostfedi a pfispét svym dilem k jednotnému spoluplisobeni na dité. Tento
postoj je ptinosny hlavné pro dité, které ziskava kvalitnéj$i podminky, citi se bezpecné a

velmi dobfe vnima vzorec chovani svych rodici. Mym cilem ve svém profesnim Zivote je
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tento indikator vnést do praxe tak, abych i ja ziskala rodi¢e a umoznila jim vyuzit prvek
osobniho vkladu kazdého, kdo na zakladé¢ dobrovolnosti a respektovani svych kvalit a
silnych stranek oceni a piijme roli, ktera jak vyplyva ze zjisténi z této prace, je pfinosem a
devizou v edukacnim procesu. Dalsi indikator, ktery se budu snazit uplathovat ve své
praxi, je vytvareni piilezitosti pro spolurozhodovani o postupech vhodnych k podpoie a
rozvoji jejich ditéte. Jednou z moznosti napliiovani tohoto indikatoru je uskutec¢iiovat
konzultace ve tfech: ucitel — rodi¢ — zak. Tento zpisob komunikace vnimam jako piinos
pro vSechny ztc¢astnéné strany. Hodnotu tohoto druhu konzultace nevnimaji rodice, ktefti
nejsou sezndmeni s pozitivy, neni jim vysvétlen zdkladni princip, a jak vyplyva
z vyzkumného zjisténi této prace, rodice se této formy z nedostatku informaci obavaji.
Moji snahou bude seznamit a ptibliZit a argumentacemi objasnit rodic¢iim klady konzultace
ucitel — rodi¢ — zdk. Vnimam, Ze osobnost ucitele, jeho invence, nadSeni a motivovanost
muze prispét k postupnému posouvani a zkvalitiiovani partnerstvi a spoluprace mezi rodici
a Skolou. Chapu a respektuji, ze nic nejde hned a ze 1 malé kricky a pak kroky znamenaji
mnoho. Proto bych chtéla byt trpéliva pfi budovani novych pftileZitosti ve spolupraci
ucitele a rodice. VySe zminovany dokument povazuji také za vhodné voditko a néstroj pro
vytvareni pedagogického portfolia, které mize dokladat a vést pedagoga pii sledovani a
reflektovani kvality vlastni prace a smerovat ho a pomédhat mu pfi stanovovani osobnich
cilt pro zlepSovani kvality jeho pedagogické prace. Povazuji tento dokument za pfinosny a
domnivam se, ze muze poslouzit a prevzit roli obecné platného vymezeni kvality prace
ucitele nejen na Skolach pracujicich podle vychovné vzdélavaciho programu Zacit spolu,
ale 1ze ho vyuzit na vSech typech Skol pro pedagogickou vefejnost. Ja osobné¢ s nim budu
pracovat 1 nadale a vyuziji ho pfi budovani svého pedagogického portfolia, které mé bude
provazet, smerovat, a na jehoz zaklad€ se pokusim rozklicovat a odhalit své nedostatky, ale
1 silngjsi stranky, a na jehoz zakladé¢ si budu stanovovat dalsi cile v mém profesnim Zivoté.

Je to vyzva na cestu, na kterou se ja, jako ucitel t€Sim.
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Priloha 1

a komunita

2.1

212,
213

232

233.

23.4.

Ucitel utvafi partnersky vztah s rodinami déti, nabizi rodinam i dalsim &lentim komunity moznost zapojit se do
vychovy a vzdélavani déti, zapojit se do Zivota uéici se spoleénosti.

Utitel zapojuje rodice déti i ¢cleny rodiny a komunity do vzdélavani déti, umoziuje jim aktivni vstup do vyuky, vitd
Jejich pfitomnost ve tidé v pribéhu vyuéovéni.

Utitel diva rodi¢dm ) ych k podpore udeni a rozvoje jejich déti.
Weitel zapojuje rodiny déti do i 0 vécech isejicich s Zivotem y

Uitel uziva fe i strategif ke sdfleni informaci o pokrocich v uéeni ditéte
a dalSich informaci.

Utitel je v pravidelném kontaktu s rodici déti, e jje o pokrocich, vzdél; cilech

vyplyvajicich z kurikula, o akcich tfidy/ $koly a to prostfednictvim osobnich setkani i pisemnych materiald.
Utitel pravidelné komunikuje s rodinami s cllem poznat rodinné prostedi déti, a tim Iépe porozumét jejich
silnym strankam, zdjmam, potfebam.

Ucitel vytvaf{ pfiletitosti, v nichz se rodiny mohou od sebe uéit navzajem a vzajemné se podporovat.
Ucitel zachovava divérnost informaci tykajicich se rodin a déti

Utitel vyuzivé k obohaceni vzdélavani nabidky zdroj, které mu poskytuji rodiny déti i 3irsi komunita.

Uditel navazuje kontakty a vytvari prételské vztahy s lidmi, organizacemi a institucemi, které mohou obohatit
vzdélavani déti, ziskava od nich odbornou i materidini podporu, umoZiuje détem v rdmci vyuky vstoupit s témito
lidmi do kontaktu (exkurze, ndvitéva ve tfidé).

Utitel pomdha rodiziim orientovat se jakym zplsobem ziskdvat potfebné informace, pomaha vyhleddvat
informaéni zdroje a poradenstvi potfebné ke zlep3eni kvalit ueni a rozvoje ditéte.

Uditel do vzdélavani zacleriuje obsahy a témata, kterd koresponduii se zkudenostmi déti ze Zivota ve viastni
rodiné/komunité.

Ucitel nabizi roditim informace a ndpady, jak pro déti vytvofit vhodné domaci k ugeni, (podnétné) stimulujicl
prostredi a pomahé roditim zlep jejich K
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Priloha2

DOTAZNIK - PREDSTAVY RODICU O KOMUNIKACI A
SPOLUPRACI RODINY A SKOLY

Vazeni rodice,

obracim se na Vés s proshou o vyplnéni tohoto anonymniho dotazniku. Jmenuji se Magda
Té&inska a studuji na Pedagogické fakulté UK v Praze obor Ucitelstvi pro 1. stuperi Z8. Toto
dotaznikové Setfeni vyuziji ve své diplomové préci na téma Formy spoluprace rodiny a Skoly
na potatku $kolni dochazky. P¥i vypliiovani dotazniku zakrouzkujte Vami vybrané odpovédi
(véechny, s kterymi souhlasite) a pfipiste Vase dalsi ndaméty ¢i napady.Dékuji za ochotu a Vas
¢as.

Magda Tésinska

1. Jaké je Vade nejvy3si dosazené vzdélani?

e Zakladni vzdélani
e Stiedni odborné vzdélani s vyucnim listem
o Uplné stfedni vzdélani s maturitou

@ Vysokoskolské vzdélani

2. Vjaké vékové hranici se pohybujete?

e 20-30let
30-40
e 40 avice

3. Je pro Vas dilefitd spoluprace mezi Vami a Skolou? / )
@ ANO (uvedte prog) 7()[/,1 XU ZA DU;L@X/E MIT PRAVIDE Z./\C’L‘U toaTOLY
; ; ’ 7 = = /
XPETNOY VA%BU 0D Skoly VEDET ) Co & TROBIRAY
L

o/ / 2/ = /
VAKE' vsou SunNE H SLARE S72A4 ;\K ¢ DiTATE
e NE (uvedte proc)

4. Jakou formu komunikace mezi Vami a uéitelem upfednostriujete?
o .
"/C/} osobni
e pisemna

e ) pisemna— email
o ) telefonicka

C) jina forma (uvedte jaka)
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5. Jakou formu tfidnich schizek upfednostiiujete?

e spoleéna schiizka s moznosti individudlni konzultace
e individudIni konzultace (rodi¢ — ucitel)

@ individualni konzultace (rodi¢ — uéitel — zak)
e jind forma (uvedte jaka)

6. V jaké oblasti mate pocit, 7e byste potfebovali byt vice informovani o svém ditéti?

e prospéch ditéte
e chovani ditéte
e nadani ditéte a jeho silné stranky
e nedostatky a slabé stranky ditéte
(s zatazeni ditéte do kolektivu VEBHOVE

KONFLIKTY  Mex, pe%
e jiné (uvedte jaké) s

7. O ¢em byste chtéli byt informovani?

e 0 zpusobu vyuky
e 0 akcich skoly
e o0 nabidce volnocasovych aktivit
e 0 vzdélavaci filozofii Skoly
(o) jiné (wvedtejaké)  ALCE  DRUZINY

8. Jakych aktivit byste se ve Skole zGcastnili?
o N : :
b navstéva vyuky — jako pozorovatel
e navitéva wuky — jako odbornik — pfedstaveni své profese (vytvarné dilny,
zdravotnice, hasic...)

e organizace volno&asovych aktivit pro Zaky
o organizace volno&asovych aktivit pro rodice a Zaky
@ jako host na spolecnych akcich

@ jiné (uvedte jaké) o 7O 2ATF

9. Je pro Vas soucasna spoluprace mezi Vami a Skolou dostatecna?

G/ ano

@ Sine
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10. Jaké formy spoluprace mezi rodinou a 3kolou Vam zatim chybi a radi byste se jich

e spoleéné volno&asové aktivity (sport, turistika)
e spoleéné vylety

e zajimavé prednasky

e besedy o obsahu a metodach vzdélavani

e jiné (uvedte jaké)
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Priloha 3
v/

DOTAZNIK - PREDSTAVY PEDAGOGU 0 KOMUNIKACI A
SPOLUPRACI RODINY A SKOLY

Vazeni pedagogoveé,

obracim se na Vas s prosbou o vyplnéni tohoto a anonymniho dotazniku. Jmenuji se Magda
Téinska a studuji na Pedagogické fakulté UK v Praze obor Utitelstvi pro 1. stupeni ZS. Toto
dotaznikové SetFeni vyuziji ve své diplomové préci na téma Formy spoluprace rodiny a skoly
na pocatku skolni dochazky. Pfi vyplfiovani dotazniku zakrouzkujte Vami vybrané odpovédi
(vSechny, s kterymi souhlasite) a pFipiste Vage dalii naméty ¢i napady.Dékuji za ochotu a Vas
Cas.

Magda Tésinska

1y Jaké je délka Vasi uditelské praxe?
a) do jednoho roku
b) 2-5let
c) 6-10 let
@ 11-15let
e) 16 — 25 let
f) 26 a vice
2. Jaka je Vase odborna kvalifikace?
a) vysokoskolské pedagogické vzdélani
b) stfedoskolské pedagogické vzdélani
studujici VS
d) jiné (jaké)
3; Je pro Vas dlle?ita spoluprdce mezi Vémi a rodici? i
ANO (uvedte proc) ¢ %
47 Cpras, fotpore] fitg/m pate
NE (uvedte prog)
4. Jakou formu komunikace mezi Vami a rodiéi uprednostriujete?
@ osobni
) pisemna
c) pisemnd — email
(’&).‘ telefonicka
“e) jind forma (uvedte jaka)
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5 Jakou formu tfidnich schizek u fednostriujete?
spolecna schiizka s moZnosti individualng konzultace
b) individudIni konzultace (rodic¢ — ucitel)
@ individuaIni konzultace (rodi¢ - u¢itel — Zdk)
d) jind forma (uvedte jaka)

6. O &em informuijete rodige pravidelng? 7 47 C“U{ ilif 6{("1/
@5) O probraném ugivu a plénovaném ugivu ¥
ﬁ O prospéchu ditéte
ey o chovéni ditéte ) -
) 0 nadani ditéte a jeho silnych strankach é_r, / (Q : A/l{{ /{ 4 s
&) 0 nedostatcich a slabych strankach ditéte_ | . ""‘ { /o & deids ‘C
ﬂ 0 zafazeni ditéte do kolektivy %ﬂ‘! A S
g) jiné (uvedte jaké)

Meg, Lyr

7 Jaky by mél byt podle V4s vztah ucitele a rodice

a) €0 nejuzsi - rodic jako partner pfi vzdélavani
respektujici - blize se Poznat, ale respektovat svoje role
c) ucitel jako profesion4l a rodice jako klienti Skoly

d) jiny (uvedte jaky)

8. Jakeé jsou Vase aktivity v oblasti spoluprice s rodici, co rodi¢im nabizite?
/ap tfidni schiizky
by den otevienych dvefi
gLg)‘ navstévu rodiéd ve vyuce - jako pozorovatel

navitévu rodiél ve vyuce — jako odbornik - predstaveni své profese (vytvarné
@l’lny, zdravotnice, hasié...)
organizace volnoéasové aktivity pro rodige a Zéky
f) jiné

9. Je pro Vés sou¢asng spoluprace mezi Vami a rodici dostateéna?

(’/SP ano

b) ne
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10.  Jaké formy spoluprice mezi Vami a rodiéi Vam zatim chybi a radi byste je zrealizovali?

a) spole¢né volno&asové aktivity (sport, turistika)
b) spolecné vylety

c) zajimavé prednasky

d) besedy o obsahu a metodach vzdélavani

e) jiné (uvedte jaké)

/(/Ifr e
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Priloha 4

Vzorek A - rodice

odpovéd - rodic 1. Kolik vam je let?
20-30 48
30-40 66
40 a vice 21
suma 135

1. Kolik vam je let?

P

m20-30
m30-40
™40 a vice
odpovéd - rodic 2. Jaké je vase nejvyssi vzdélani?
zakladni 12
stfedni s vyucnim
listem 40
stfedni s maturitou 45
vysokoskolské 38
suma 135
2. Jakeé je vase nejvyssi vzdélani?

W zakladni
m stfedni s vwu€nim listem
m stfedni s maturitou

W vysokodkolské
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Vzorek A — pedagogové

odpovéd - pedagog 1. Jaka je délka vasi ucitelské praxe?
do jednoho roku 0
2-5let 0
6-10 let 0
11-15let 0
16 - 25 let 3
26 a vice 7
suma 10

1. Jaka je délka vasi ucitelské praxe?

m16-25let

M 26 a3 vice

odpovéd - pedagog 2. Jaka je vase odborna kvalifikace?
vysokoskolské pedagogické vzdélani 9
stfedoskolské pedagogické vzdélani 0
studujici VS 0
jiné (jaké) 1
suma 10
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0%
0%

2. Jaka je vase odborna kvalifikace

B vysokoskolské
pedagogické vzdélani

m stfedoSkolské
pedagogické vzdélani

| studujici VS

M jiné (jaké)
Vzorek B — rodiée
odpovéd - rodic 2. Kolik vam je let?
20-30 43
30-40 52
40 a vice 14
suma 109
2. Kolik vam je let?
m20-30
m 3040
™ 40 a vice

odpovéd - rodié

2. Jaké je vase nejvyssi vzdélani?

zakladni 10
stfedni s vyucnim
listem 34
stfedni s maturitou 36
vysokoskolské 29
suma 109
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2. Jaké je vase nejvyssi vzdélani?

271% '

M zakladni

W stfedni s vyucnim listem

M stfedni s maturitou

W vysokoikolské

Vzorek B — pedagogové

odpovéd - pedagog 1. Jaka je délka vasi ucitelské praxe?
do jednoho roku 0
2-5let 0
6-10 let 2
11-15 let 3
16 - 25 let 3
26 a vice 0
suma 8

1. Jaka je délka vasi ucitelské praxe?

0% %

\OMO

M do jednoho roku
m2-5let
m6-10let
Hm11-15let
m16- 25 let

m 26 a vice
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odpovéd - pedagog 2. Jaka je vase odborna kvalifikace

vysokoskolské pedagogické
vzdélani 7

stfedoskolské pedagogické
vzdélani

studujici VS

jiné (jaké)

0O |O |-

suma

2. Jaka je vase odborna kvalifikace

0%

V_O%

m vysoko$kolské
pedagogické vzdélani

m stfedodkolské
pedagogické vzdélani

m studujici VS

M jiné (jaké)
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Priloha 5

Obrazek 1 Slavnost Slabikare — vzorek A

FE ki
- = e

\
- L
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Obrazek 2 Vanoéni tvoieni — vzorek A

W
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Obrazek 4 SoutéZe vzorek A

Obriazek 5 Beseda se spisovatelkou vzorek A
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Priloha 6

Obrazek 1 Ubongo — vzorek B

] E \
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Obrazek 3 Bowling — vzorek B
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Obriazek 5 Aktivity v centrech — vzorek B
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Priloha 7

Ukazka rozhovoru s rodi¢em (O1 — A) 8. 12. 2015, 18.30 — 19.00

1.

Kolik mate déti a v jaké trid&?
Mame dve deti, dceru, ktera je v primé osmiletého gymndazia a syna, ktery chodi do

ctvrte tridy mistni zakladni skoly.

Kolik je Vam let?
Je mi ctyFicet let.

Jaké je Vase vzdélani?
Mam vysokoskolské vzdelani v oboru elektrotechnika.

Je pro Vas spoluprace mezi §kolou a rodinou dulezita a proc?
Tato spoluprace je pro mne zcela zasadni a nenahraditelnd. Ani rodice ani Skola

nejsou schopni samostatné zajistit vSe potrebné a spolecné s manzelkou jsme
presvédceni o tom, Ze vychova a vzdélavaci proces nutné musi probihat ve

spolupraci Skoly a rodiny.

Jaké vnimate prekazky ve spolupraci s ucitelem nebo Skolou?
Vyznamnou prekazkou je obtiznost osobniho setkani s vyucujicim zpusobena

casovou nekompatibilitou danou na jedné strané rozvrhem vyucovani ve Skole a na
strané druhé zaméstnanim rodici. Vyucujici jsou ve Skole v odpolednich hodindch
spise vyjimecné, takZe rodic prichazejici z prace po 16 hod. nemd moznost se
reseni neumoznuje. Ne vidy navic vyucujici pruzné reaguji na emaily, které stejné

ale osobni jednani nahradit nemohou.

Jaké formy ¢i zplsoby spoluprace vyuzivate a proc?
Pro bézny informacni styk uprednostiiuji emailovou komunikaci nebo komunikaci

prostrednictvim webovych stranek tridy a Skoly a v pripadé gymndazia vyuzZivam
studijni informacni systéem. V zdasadnich a dilezitych pripadech se vidy snazim

problém vyresit osobnim jednanim s vyucujicim.
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10.

Jiz delsi dobu jsem zapojen do prace Skolské rady jako zastupce rodicu zZaki a
Z tohoto duvodu jsou mi znamy vSechny Skolni i mimoskolni aktivity a také i
pripadné problémy a nedostatky skoly, kterou navstévuje miij syn. Dalsi moznost
spoluprace vidim napriklad v priprave besed pro Zaky, ve kterych se osobné po

dohode s vyucujicim angazuji.

Jaké forma tiidnich schlizek je pro Véas ideélni a proc¢?
Béznou formu, tedy setkani vyucujicich s rodici v konkrétni cas ve Skole, povazuji

Vzdasadeé za vyhovujici. Osobné bych ale privital, kdyby podklady k dulezitym
projednavanym vecem obdrzel rodi¢ predem napr. situace, kdy je na tabuli
promitnuta ukdazka z nového skolniho 7adu doplnénd informaci, Ze toto je novy rad
a pokud se, rodice, chcete na néco zeptat, miizete, je spise alibistickd nez cokoli
jiného. Sice formalne plni pozZadovanou funkci seznameni rodici s novym

predpisem, nedava jim ale fakticky zadnou moznost se k néemu jakkoli vyjadrit.

Jaky nazor mate na individuélni konzultaci rodic¢ - ucitel - zak?
Nemdm osobni zkuSenost, ale domnivam se, ze vyzZaduje velkou pripravu ze strany

ucitele a pochopeni ze strany rodice. V idedalnim pripadé je to samoziejmé z mnoha
pohledii optimalni varianta, vidim tady ale také velka nebezpeci takové
komunikace. Snadno podle mne miize skoncit zjevné nechtenou situaci, napriklad
neshodou rodice a ucitele a v diisledku toho zmatenosti pritomného Zdaka, ktery by
mél jednoho i druhého respektovat, ale vidi, Ze nejsou schopni se shodnout. Nebo
napriklad taktéz nechténou situaci, kdy ucitel i rodic v presile ditéti vycini. Ale
musim znovu konstatovat, Ze tato trojstrannd konzultace je z mého pohledu
nejvhodnéjsi varianta a v pripadé nabidnuté moznosti ze strany Skoly bych ji rad

vyuZzil.

Byl Vam tento zplisob konzultace nabizen ze strany uciteli a kdy?
Ne, nebyl a jak uz jsem se zminil, myslim, Ze je to Skoda, kdyz tuto formu konzultaci

skola nepreferuje.

Jak casto se s ucitelkou svého ditéte setkavate, pii jakych prilezitostech, jakym
zpusobem a z jakych divoda?
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Pokud je potreba v souvislosti se Skolni dochdzkou, tak dle potreby ve skole na
pravidelnych rodicovskych schiizkdach. Jinak to ale nutné nebylo, po dobu deseti let
Skolni dochazky v souctu u obou déti jsme se individuadlné setkali s ucitelkou asi
Ctyrikrat zcela cilené a asi dvakrat v obecnéjsi roviné pri prebirani domdcich kol
pro nemocné dite. Jinak samoziejmé pri riiznych spolecenskych uddlostech ve
meste, kdy ale vétsinou nemluvime o probléemech naseho ditéte, které ucitelka
vyucuje, pokud ano, tak vétsinou v Zertu a v odlehcené formé. Bavime se spise tieba
o ditéti, které vyucovala v minulych letech nebo o problémech skoly a skolstvi

obecné.

11. Jaké téma by Vas zajimalo v besedach a pfednaskach?
Predevsim jde o to, jakd forma a metoda by byla zvolena. Zajimavé a poutave

zorganizovana a pripravena beseda nebo prednaska by mohla napriklad pomoci
détem s organizaci volného casu, pribliZit problematiku Sikany v détském kolektivu
nebo zavislosti na drogdch, alkoholu a ndavykovych latkach. Pokud by se ale méla
predndska uskutecnit pouze proto, Ze se splni poZadavek v osnovich a v SVP, tak

podobné aktivity postradaji smysl a nemaji vyznam. Nikoho neoslovi a nezaujmou.

12. Jaké formy a Casové zatazeni besed ¢i predndsek by pro Vas bylo zajimavé a
zlcastnili byste se jich?
Na tuto otazku jsem vam jiz castecné odpovédeél. Pokud by se beseda nebo

prednadska uskutecnila ve vecernich hodindach kolem 18. hod., zucastnil bych se

V zavislosti na prednasejicim a na daném tématu.

13. Jakym zpiisobem byste se chtéli podilet na vzdélavaci koncepci skoly?
Nevim, jak moc nam prislusi podilet se na vzdélavaci koncepci Skoly, ale nase

naméty, podnéty, postiehy a prani by bylo mozné Fesit napr. formou

zpétnovazebnich dotazniku.

14. Jaky mate konkrétni navrh na zlepSeni spoluprace mezi rodinou a Skolou?
Myslim, zZe zavedeni konzultacnich hodin, napr. jednou za 14 dni, nebo jednou za

meésic v podvecernich hodinach, by bylo optimalni reseni. Pomohlo by k lepsi

vzajemné informovanosti a odstranilo by c¢astou komunikacni bariéru.

Rozhovor pokracuje...
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Ukazka rozhovoru s rodici (M3 — B) 4. 11. 2015, 17.00- 17.30

1. Kolik mate déti a v jaké tridé?
Mam t7i deti. Nejstarsi chodi do Sesté tridy, prostredni do treti tridy a nejmladsi

zacal chodit do prvni tFidy. Mame je jako schidecky.

2. Kolik je Vam let?
Je mi ctyricet let. Byla jsem dost dlouho na mateiské a ted jsem nastoupila do

prdce, takze je to vsechno narocné.

3. Jaké je Vase vzdélani?
Mam stiedni odborné vzdéldani s maturitou.

4. Je pro Vas spoluprace mezi Skolou a rodinou dutlezita a proc?
Spoluprace mezi rodinou a skolou? Samoziejme ze si myslim, ze je duleZitd, protoze

my rodice vychovavame a vzdelavame déti po dobu, kdy nejsou ve skole a behem
Skolniho vyucovani (coz je, kdyz dité chodi i do druziny leckdy i pres pulku dne),
tak to je zase vychova a vzdélavani na ucitelich. My rodice vidime dité doma jinak,
nez se mize chovat ve skole. Doma je samo, Ci se sourozencem, ve skole se musi
naucit vychazet s vetsi skupinou a prizpusobovat se jinym pravidliim. Jak jinak se
dozveédet, jak tohle dité zvlada nez spolupraci se skolou. Je to svym zpiisobem jako
vychova matky a otce, kdy musi drzet za jeden provaz a komunikovat. A také co se
tyce toho, jak mu jde uceni. Ja to sice vidim podle znamek v Zakovské knizce, podle
toho co je potieba se s nim doma ucit, ale kdyz ma v nécem problém, tak jsem rada,
kdyz se muzu dojit do Skoly poradit, co s tim. Jak mu treba s néjakym predmétem
pomoct, a tak.

Ano je, vzdjemna informovanost o déni, lepsi spoluprdace pri domaci priprave.

5. Jaké vnimate prekazky ve spolupraci s ucitelem nebo Skolou?
Aktualné zadné. Ocenila bych vice informaci ohledné chodu druziny. Napr. formou

vlastnich webovych stranek, tydennich tematickych planii, apod.
Ale obecne mi vadi nekomunikovani ucitele s rodici, coz ale neni pripad nasi pani

ucitelky v prvni tride. Komunikace je tady bezvadna, Zadny problém.
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6.

10.

Jaké formy ¢i zptisoby spoluprace vyuzivate a proc?
Libi se mi ucast rodicu pri vyuce, ale bohuzel k pracovnimu vytizeni se nemohu

ucastnit tak casto, jak bych chtéla. Mam pocit, Ze je to fajn i pro deti, vétsinou se
setkavame s ostatnimi maminkami a urcité to vnimaji vSechny stejné. Deéti jsou
nadsené. Potom podle charakteru a zavaznosti sdéleni vyuzivam nejcastéji formu e-

mailovou, telefonickou, osobni, dale pak navstévuji webove stranky skoly a tridy.

Jaka forma tiidnich schtizek je pro Vas idealni a pro¢?
Vyhovuje mi jedna spolecnd, kde se dozvime vsSeobecné informace a konzultace

ucitel, zak, rodic je naprosto vynikajici. Je to osobnéjsi a mam dojem, Ze dité si vice

uvedomi, jak je skola dulezita a ze ma o jeho snahu a znalosti nékdo zdjem.

Jaky nazor méate na individuélni konzultaci rodic-- ucitel — zak?
Je konkrétni a zamérend na zZdka. Je dobré, Ze v pripadé negativniho hodnoceni

neni pritomen nikdo dalsi, pred kym by se dité citilo zahanbené, bohaté staci
pritomnost rodic¢e aV pripadé pozitivniho hodnoceni pochvala doputuje tam, kam je
smerovana coz v kolektivu nékdy zanikne. Vzhledem k velmi dobré prubezné
komunikaci s pani ucitelkou se tam ale obvykle nedozvim nic moc nového. Je to
opravdu vyborny ndstroj, kdy maji vSichni tri zucastnéni moznost okamZzité
reagovat na ndzor jedné ci vice stran. Jsem rada, Ze ji tady mohu vyuZivat, protoze
si jeSté pamatuju ze svého detstvi, jak to bylo hrozné stresujici, kdyz jsem cekala, az
prijdou nasi z rodicdku a nevédeéla jsem, co se tam o mné rikalo. A kdyz byl néjaky
problém, tak kazdy to Fikal jinak a bylo velmi tézké najit shodu. Konzultace ve trech

tomu predchazi a umoznuje okamzitou reakci. Proste vybornd forma schuizky.

Byl Vam tento zptisob konzultace nabizen ze strany uciteli a kdy?
U vsech deti v kazdém jejich rocniku. Je to tady ve Skole zavedené a funguje to.

Myslim, Ze kdyz se o tom bavime s kamaradkami, tak jsem se jeste nesetkala s tim,

Ze by se nekomu konzultace ve trech nezamlouvala.

Jak casto se s ucitelkou svého ditéte setkavate, pti jakych piileZitostech, jakym
zpusobem a z jakych divoda?
Setkdavame se na tridnich schuzkdch, kde jsou probirany organizacni véci. Potom

na individualnich konzultacich, kde se setkavame s pani ucitelkou ve tiech, tady se
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11.

12.

bavime o vsem, co mé zajima a hned se k tomu taky vsichni miizeme vyjadrovat.
Takze minule, kdyz jsme méli problém s tou holcickou, tak se to snadnéji zviladlo.
Taky se setkavame na pri Skolnich nebo tridnich akcich. Byla jsem dost
prekvapena, kolik nas prislo na ten bowling. UZili jsme si to nejen my, ale hlavné
deti a uz se tesime na planované nocovani v cervau na zahrade. Mné to prijde jako
spis taborové akce, kde se hraje na kytaru, zpiva a povida. Fakt lepsi nez cokoliv
jinyho. A hlavnée se tam daji probrat véci, které nas treba trochu trapi. Setkaviame
se zhruba jednou do mésice. Mné se libi, Ze se uz zndame docela dobre, viastné bych
mohla rict, Ze nemam problém rikat i neprijemné veci, co se mi nelibi, a vim, Ze
Z toho nebude humbuk a zZe ani dcera to nijak neodnese. Pani ucitelka uz toho od

nas hodné vi a mad nds prectené, coz si myslim je ku prospéchu véci.

Jaké téma by Vas zajimalo v besedach a prednaskach?
Pokud se jedna o besedy a prednasky pro dité, tak urcité Sikana, bezpecnost na

internetu a mobilnich sitich, to by bylo dobré, aby se deti dozvedely. Jak doma
pracovat ucelné s ditétem aby se mu uceni neznmelibilo, jak zaclenit dité do
kolektivu,

jak se vyrovnat s agresivitou deti, jak z pohledu rodice agresora ¢i napadeného, tak
z pohledu zZdka. Pro mé osobné by bylo zajimavé téma, jak pracovat a ucit se
S détmi s nejakym problémem — poruchy uceni, neklid, nepozornost...prosté s témi,
kterym to nejde samo. To bude tim, Ze oba synové maji urcité obtize v uceni. Ale
prala bych si, aby tam byli také ucitelé, na konci by byla hromadna diskuze a
vSichni by se snazili dobrat nejakého konkrétniho reseni. Dalsi zajimavé téma by
mohlo byt — Jak a kdy poznat kam své dite smérovat. Syn uz je v Sesté tride a od
dalsich rodicu vim, Ze nejsem sama, kdo zacina byt nervozni, kam dité pak dat, co
by mu slo. A tady by mohla pomoct pritomnost uciteli, jednak znaji nase déti, a

vidi, co jim jde a co ne a spolecné uz bychom snad néco vymysleli.

Jaké formy a Casové zatazeni besed ¢i prednasek by pro Vas bylo zajimavé a
zGcastnili byste se jich?
Preferuji besedy s odbornikem z oboru, vlastni zkuSenosti predndsejiciho.

Libila by se mi prednaska ci beseda pro rodice i ucitele v maximalnim poctu 30-40

lidi. Hodinu a pul, az dve hodiny. V pracovni den navecer. Taky by ale mohla byt
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13.

14.

zajimava beseda na internetu. Treba na webovych strankach Skoly, kde by néjaky
odbornik nastinil néjaké téma a nasledovala by diskuze rodicit a ucitelu k téematu.
Hodné rodicii do oci sviij ndazor nerekne, ale lip se jim to pise. Ucastnila bych se,

ale pouze v pozdeéjsich odpolednich hodindch vzhledem k pracovni dobé

Jakym zplisobem byste se chtéli podilet na vzdélavaci koncepci Skoly?
V tomto ohledu se spoléham na odborniky. Nejsem v tomto oboru vzdéland, a proto

bych do toho nerada mluvila.

Asi bych se snazila néco zménit/ovlivnit ve chvili, kdy bych byla presvedcend, ze
konkrétni vyukova metoda ,,zvolena* skolou neni pro mé ditko vhodna nebo
kdybych pojala pocit, Ze ve vyukovém planu postradam néco, v cem by dité mélo byt

vzdelavano.

Jaky mate konkrétni navrh na zlepSeni spoluprace mezi rodinou a Skolou?
Bez namitek — vyhovuje stavajici. Jsem presvédcend, ze nase pani ucitelka deld

maximum pro to, aby byli rodice dostatecné informovani. Web ZS je taktéz velmi

Zlepsila bych jen komunikaci mezi druZinou a rodici.

Rozhovor pokracuje...
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