
Zapis z obhajoby doktorske disertacni prace

Uchazec: Mgr. Martin Cmejrek

Tema prace: Using Dependency Tree Structure for Czech-English
Machine Translation

Skolitel: Doc. RNDr. Jan Hajic, Dr. (UFAL)

Oponenti: Doc. PhDr. Karel Pala, CSc. (FI MU Brno)

Ing. Pavel Ircing, Ph.D. (ZCU Plzen)

Obhajoba probehla ve stfedu 27. zafi 2006 v Praze, v budove MFF UK, Ke
Karlovu 2, Praha 2, mistnost 105.

Pritomni clenove komise; prof. PhDr. Jarmila Panevova, DrSc. (pfedsedajfci),
RNDr. Vladislav Kubon, Ph.D., Ing. Zdenek Zabokrtsky, Ph.D., prof. Ing. Josef
Psutka, CSc. (ZCU Plzen), doc. RNDr. Vladimir Petkevic, CSc. (UTKL, FF UK),
doc. PhDr. Karel Pala, CSc. (FI MU Brno), doc. RNDr. Jin Sima, CSc. (UI AV CR)

Omluvily se: prof. PhDr. Eva Hajicova, DrSc., RNDr. Marketa Lopatkova, Ph.D.

Hoste: Jan Hajic, Pavel Stranak, Ondrej Bojar, Pavel Schlesinger, Vaclav Klimes,
Jin Semecky, Magda Prokopova, Jan Curfn, Lenka Kadlcakova, Jiri Havelka

10:48 Predsedajici privitala pritomne, predstavila cleny komise a konstatovala,
ze komise je usnasenischopna. Predsedajici zkontrolovala uplnost dokladu
vyzadovanych k obhajobe a konstatovala, ze byly splneny podminky pro konani
obhajoby a ze v dobe vystaveni prace nedosly zadne pisemne phpominky.

Pritomni dostali moznost nahlednout do vytisku^ predkladane disertacni prace a
do seznamu publikovanych praci Mgr. Martina Cmejrka.

10:50 Predsedajici predala slovo uchazeci, ktery zahajil prezentaci sve prace.

11:33 Uchazec dokoncil prezentaci a predsedajicf kratce predstavila oba
oponenty.

11:34 Predsedajici pozadala oponenta doc, Karla Palu o prestaveni sveho
posudku.

11:39 Oponent Ing. Pavel Ircing strucne predstavil svuj posudek.

Oba oponenti se vyjadhli kladne o predkladane praci a doporucili ji uznat jako
praci disertacni.

11:41 Predsedajici vyzvala uchazece, aby se vyjadhl k otazkam oponentu.

11:51 Doc. Pala mel doplnujici poznamku o obtiznosti prekladu syntaktickych
konstrukci typickych pro anglictinu nevyskytujicich se ci vyskytujicich se pouze
okrajove v anglictine.



11:56 Oba oponenti vyjadfili svoji spokojenost s odpoved'mi uchazece.

11:57 Pfedsedajici otevfela vseobecnou diskusi.

12:14 Pfedsedajici shrnula prubeh obhajoby: Uchazec pfehledne pfedstavil
vysledky sve disertace. Jeho reakce na pfipomfnky oponentu byly dobfe
promyslene, takze uchazec jejich pozadavky uspokojil. Na podnety vznikle ve
vseobecne rozprave uchazec pohotove reagoval (rozdily mezi cestinou a
anglictinou a jejich reprezentacemi, pfeklad mezi pfedem neanalyzovanymi
podobami obou jazyku, zpusoby dalsiho vyuziti neanalyzovanych trenovacich
dat).

12:15 Zacala nevefejna diskuse clenu komise, nasledovana hlasovanim.

12:19 Komise schvalila udelenf titulu PhD. Pfitomno bylo 7 clenu komise
s pravem hlasovacim a oponent, platnych odevzdanych hlasu bylo 8, z toho 8
pro, zadny proti.

Zapsal Jiff Havelka, 27. zafi 2006

Prof. PhDr. Jarmila Panevova, DrSc.:


