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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Casoprostorova mobilita seniorti v prostiedi mésta Ceské Budé&jovice a jeho zazemi:
hodnoceni s vyuzitim modernich geoinformacnich technologii

Autor prace: Bc. Tomas Kvéton

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cili, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

PredloZena diplomova prace si klade za cil detailni studium kazdodenni mobility senior( v prostredi
mésta Ceské Budéjovice. Z hlediska sou¢asnych tendenci vyvoje discipliny (nejen) geografie dopravy
Ize zvolené téma povaZovat za velmi aktualni a zajimavé. Dovoluji si pfipomenout, Ze pravé studium
denni mobility dopravné znevyhodnénych skupin stdlo za rozvojem konceptu "mobility turn"”, ktery
je jednim z klicovych paradigmat soucasné dopravni geografie. Autor se v této problematice
"dlouhodobéji" pohybuje, coz v praci dostatecné prokazuje. Cile prace jsou jasné deklarovany v
Uvodni ¢asti prace. Hypotézy jsou uvedeny v zavéru druhé kapitoly. Domnivam se vsak, Ze mohly byt
zpracovany peclivéji. Ponékud kostrbaté je formulovana napt. hypotéza druhd, kde autor na zakladé
diskuze s literaturou poukazuje na relativné nizsi vyuzivani osobniho automobilu lidmi ve vy$sim
véku, nicméné presto predpoklada dominanci osobniho automobilu bez adekvatniho zddvodnéni,
resp. podepreni hypotézy adekvatni literaturou. Hypotéza ¢. 3 je sice formulovana korektné,
nicméné je otazkou, zda ji Ize verifikovat s vyuzitim Udaji od 59 respondentd.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Prace s literaturou je na velice solidni Urovni. Autor v teoretické Casti prace prokazuje relativné velmi
dobrou orientaci ve sledované problematice. Z vaznéjsich vytek Ize snad zminit jen fakt, Ze se
autorovi v ramci heuristické ¢asti prace nepodafilo dohledat studie norské autorky Randi Hjorthol,
ktera se dlouhodobé vénuje vyzkumu prostorové mobility starSich obyvatel ve skandindvskych
statech. Autorovi se dle mého nazoru podafilo sestudovat vétsi mnoZstvi literatury, kterou vhodné
vyuZziva v teoretické ¢asti prace. Urcitou slabinou vSak zlstava skutecnost, Ze se s odbornou
literaturou pracuje v podstaté pouze v teoretické ¢asti prace. Skoda, Ze autor nekonfrontoval
vysledky svych dil¢ich analyz i hlavnich zavéra s jiz publikovanymi studiemi. Jisté by to prospélo
celkové koncepci analytické kapitoly (viz dale). Rovnéz mohl autor v ramci teoretické kapitoly vice
proniknout do problematiky dopravou podminéné socialni exkluze (napt. Preston, Rajé 2007) a
faktord ovliviiujicich dopravni chovani (napf. Hunecke 2006), které maji pfimou souvislost s feSenym
tématem prace. Technicky jeSté upozorniuji na to, Ze Kajsa Ellegard je Zena (s. 15).

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

K naplnéni zvolenych cilCl pouZil autor adekvatni metody i data. Ocenit Ize zejména shahu o
propojeni klasickych vyzkumnych metod prostorové mobility (cestovni deniky) a modernich
geoinformacnich technologii. Ty pfedstavuji v soucasné dobé jednu z nejzajimavéjsich a
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nejaktualnéjsich metod vyzkumu kazdodenni mobility obyvatel. Ocenit Ize rovnéz vyuZiti pokrocilych
statistickych metod pfi interpretaci, resp. syntéze zjisténych vysledk(l. Autor se pak v ramci
metodické kapitoly mohl blize vyjadfrit k poctu respondentt ve vyzkumu s ohledem na jejich
reprezentativnost, resp. podil na celkové populaci seniorli ve mésté.

7 vs

Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

V analytické ¢asti autor prokazuje velmi dobry prehled v feSeném tématu. S vétSinou jeho
parcialnich analyz se shoduji. K dokonalosti kapitoly vSak chybi ona vySe zminéna provazanost analyz
s vysledky ostatnich autor(. Nabizelo se vétsi mnozstvi metodicky podobnych studii vzniklych na UK
nebo ostatnich pracovistich v rdmci kvalifikacnich praci, odbornych studii apod. Vétsina komentar
ma proto prevaziné deskriptivni charakter bez snahy o hledani Sirsich kauzalit v feSeném tématu.
Naopak ocenit Ize snahu autora o syntézu vysledkld pomoci faktorové analyzy (kapitola 4. 3). Za
nejvétsi pfinos pak povazuji kartografické vystupy, které lze oznadit jako velmi zdafilé, byt v
nékterych pripadech mohly byt exportovany ve vyssim rozliseni.

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zavéru do Sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

V zavérecné Casti autor poukazuje na hlavni zjisténé vysledky prace a konfrontuje je s hypotézami
prace. Domnivam se, Ze zavéry prace jsou relevantni a posunuji tak poznani sledovaného problému
dopredu. Pfesto mi ponékud chybi syntetictéjsi pojeti zavéru, naznaceni dalSich moznosti vyzkumu
atd.

2. Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobré / dobra / nevyhovujici
Stylisticka uroven: vyborna / velmi dobra / dobra / nevyhovuijici
Citacni Uroven: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovuijici

Komentaf¥ (vC. kvality grafiky, (ne)primérenosti délky prdce aj.)

Formalni naleZitosti prace jsou podle mého na velmi dobré Urovni. V praci se objevuje minimum
preklepl a stylistickych neobratnosti. Jak jiz bylo konstatovano vyse, nékteré mapové vystupy mohly
byt ve vys$Sim rozliSeni.

3. Souhrn

Celkové lze magisterskou praci Bc. Tomase Kvétoné povazovat velmi za zdafilé dilo, které na solidni
Urovni rozpracovava téma, které v nasich podminkach nebylo doposud prakticky viibec feseno.
Ocenit |ze zejména snahu autora o vyuziti modernich technik vyzkumu véetné adekvatniho
kartografického vyjadieni této problematiky. Rada vy3e uvedenych pfipominek velmi kritického
charakteru by proto neméla tyto klicové parametry prace zastfit. Zaroven autorovi doporucuji hlavni
vysledky své prace publikovat v odborném tisku.
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PfedloZenou praci doporucuji / nedoporucuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

V rdmci obhajoby prosim autora, aby odpovédéla na nasledujici otazky:
1.V ¢em podle Vaseho ndzoru spociva spolecenskd zavaznost sledovaného tématu?

2. Nas. 12 uvadite, Ze vysledky analyz denni mobility obyvatel Ize vyuzivat napfiklad pro optimalizaci
verejné dopravy, rozmisténi obchodl nebo Uradll v prostoru. Narazil jste ve svém vyzkumu na
konkrétni ptiklady, kdy tomu tak bylo?

3. Jaky je Vas nazor na skutecnost, Ze podle nékterych autor( mobilita obyvatel vychazi primarné z
konceptu odvozené poptavky? V ¢em jsou pak hlavni specifika mobility seniord?

Datum: 12.5. 2016
Autor posudku: RNDr. Stanislav Kraft, Ph.D.

Podpis:
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