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Vramci provedeného hodnoceni bakaldiské prace byly posouzeny nasledujici oblasti
predloZeného textu:
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prace s literaturou (rozsah, Struktura, % Seznam pouiitych zdroji je vrozsahu
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Prace pfes vySe uvedené nedostatky splfiuje minimalni pozadavky kladené na tento typ
praci, proto ji doporuéuji k Gstni obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou

velmi dobfe.
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Otazky k obhajobé:

1.V Cem spatfujete pfinos své bakaldrské prace?

2. Zvysledki vyplyva, 7e 91,46 % respondent( uvadi, 7e se na jejich oddéleni, kde
pracuji, nachazi aktualni oSetfovatelsky standard zabyvajici se o3etfovatelskou péci o
zavedeny centrdlni Zilni katétr (CZK), ale zarover se rozchazeji v oblasti spravného

vyuZiti jednotlivych lumen CZK v praxi. Je zaméreny standard oSetfovatelské péce o
CZK také na specifika této problematiky?

Dalsi pfipominky, vyjadfeni, pfip. ndméty k obhajobé prace:
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