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Abstrakt

Abstrakt je strucny, ale az na chybéjici vychodiska uplny. 4 / max. 5

Odivodnéni a reserse odborné literatury ZdGvodnéni prace je logické, aktudlnost tématu je v uvodu dostatecné podporena obecné

znamymi fakty (nikoliv odbornou literaturou). Tematicky zabér odpovida cili prace. Obecny
prehled rekreacnich drog je vhodné oZiven popisem jejich ucink(l na sexualitu uZivateld, coZ
povaZzuji za nejzdarilejsSi ¢ast teorie. Autorka neopomnéla zmapovat dosavadni vyzkumy na téma
sexualni chovani uzivatelll drog, a ackoliv objevila pouze dvé plvodni éeské studie, jeji prehled
povazuji pro potreby bakaldrské prace za dostate¢ny. Pomérné podrobné je také zmapovdana
epidemiologie uZivani drog ve sledované populaci (jen Skoda, Ze nejsou prevalenéni ukazatele
prehlednéji prezentovany ve formé tabulek ¢i grafll). PouZitd literatura je zvolend vhodné, a
ackoliv jsou Casté citace internetovych stranek, prevazuji odborné zdroje, a ty jsou aktualni a
bezchybné citované. Text autorky neoslni, z odborného hlediska je na dostatecné Urovni a mize
byt povaZzovan za pfinosny diky inovativnimu spojeni dvou forem rizikového chovani v teoretické
drovni.

14 / max. 20

Pouzité metody a logika struktury prace Cil prace a vyzkumné otazky jsou jasné a vhodné formulovany, volba metod jim odpovida. Popis

pouzitych metod je uUsporny, nepfiliS systematicky, ale dostatecny. Ackoliv neni nominacni
technika (zdmérny vybér na Grovni instituci/akci a totalni vybér na Urovni jednotlivci?) explicitné
definovana, stejné jako metoda analyzy dat (popisna statistika v tabulkovém procesoru), popis
autorky v podstaté umoznuje replikaci. Originalita autorky spociva ve sbéru dat pfimo v prostiedi 13 / max. 20
tanecdni akce, coz zvysuje validitu zajiSténim vysoké reprezentativity. Rozsah vyzkumného souboru
je dostatecny, ale postradam podrobnéjsi informace o odmitnutich vyplnéni dotazniku ¢i odhadu
poctu navstévnik( akci, kterych se vyzkum tykal (to odhad domnélé reprezentativity znacné
komplikuje).




Zpracovani tématu a interpretace ziskanych
poznatkd

Vysledky jsou zpracovany na popisné roviné, zdaji se byt spravné, prezentovany jsou srozumitelné
formou grafl a slovnich komentar(. Zejména treti vyzkumna otazka (kapitola 6.3.2) by zaslouzila
hlubsi rozbor a wvyuZiti matematicko-analytickych statistickych metod, nicméné i takto je
dostatec¢né zodpovézena. Pro srovnani rizikovosti jednotlivych drog ve vztahu k rizikovému
sexualnimu chovani bych doporucil proménnou prosté prevalence v grafech 10-13 prepocitat na
relativni vyskyt vzhledem ke vSem uZivatellm dané drogy. | s takto stru¢nym dotaznikem se dale
nabizeji dalSi moznosti zpracovani... Diskuze je spiSe strucna, ale Zadné podstatné téma v ni
nechybi — autorka se zabyva jak metodami, tak interpretaci i srovnanim vyzkumnych zjisténi
s obdobnym vyzkumem. Zakladni doporuceni jsou formulovana.

20 / max. 30

Etické aspekty prace

Bez problémd, vse explicitné popsano.

10 / max. 10

Odborny a spolecensky pfinos a celkova uroven
prace.

Prace je originalni a pfinosna, informace o rizikovém chovani v klubovém prostredi byly dosud
zprostiedkovany spiSe vyzkumy, jejichz metody byly potencidlné zatizené velkym zkreslenim
(vyzkum pres internet nebo mezi navstévniky, ktefi vyhledaji odbornou pomoc), coz predlozena
prace prekondva, a to zejména metodou primého sbéru dat s totalnim vybérem na dané akci.

Prace je uplna, logicky usporadand, ma dostatecny rozsah a obsahuje pouze zanedbatelné
mnozstvi gramatickych chyb ¢i preklep(.

12 / max. 15




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Predlozena bakalarska prace zkouma vztah dvou forem rizikového chovani. Obé casti prace jsou
zpracovany uspokojivé, v teorii autorka prokazuje schopnost vybrat a systematizovat vhodné
poznatky z literatury, v praktické ¢asti pak navrhnout a realizovat metodologicky obvykly ale formou
sbéru dat pomérné narocny terénni vyzkum. Obé ¢asti praci maji své slabé i silné stranky, o kterych
se podrobnéji zminuji v textu vyse.

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Které drogy povazZujete ve vztahu k alkoholu za ,,tvrdsi“ (5. radek diskuze) a proc?

Jak mohla odmitnuti potencialnich respondent( zkreslit vysledky vyzkumu?

3. Navrhnéte vyzkumny design, ktery umozni navzdjem porovnat rizikovost intoxikace a/nebo
dlouhodobého uzivani jednotlivych drog (v diskuzi zmifiujete hlavné alkohol a pervitin) ve
vztahu k rizikovému sexualnimu chovani.

N

Body celkem

73 / max. 100 bod
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Datum

24.5. 2016

Jméno a prijmeni, podpis

Jaroslav Vacek /\J«—'&Z




