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Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: zcela spinén

b) Jazykova a graficka uroven: vyborna
c) Zpracovani teoretické &asti: vyborné
d) Popis metod: vyborny

e) Prezentace vysledku: velmi dobra

f) Diskuse, zavéry: vyborné

g) Teoreticky €i prakticky pfinos prace: vyborny

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Pfredlozena diplomova prace se zabyva aktualni tématikou protinadorové 1é¢by, konkrétné
jeji modulaci pomoci seskviterpenu. Jedna se o pomérné rozsahlou studii, kde teoreticka
Cast je srozumitelné a pfehledné popsana a jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuiji.
Experimentalni ¢ast je také obsahle popsana, ale v ur€itych mistech nepusobi pfehledné a
zaroven chybi statistické zpracovani dat uvedenych v grafech. Pro lepSi pfehlednost by bylo
vhodnéjSi napf. vlozit nazvy ke grafum &i pfipravy roztokd uvadét v tabulce. Vysledky
diplomové prace studentka shrnula ve velmi pékné zpracované diskuzi a zavéru.

Dotazy a pfipominky:

*Chemické vzorce je Iépe uvadét s hornimi a dolnimi indexy — str. 20.

*Na str. 28 je Spatny odkaz na obrazek.

*U Zadného grafu neni uvedeno, jaké statistiky se vyuzivalo, statisticka vyznamnost ani
pocet opakovani.

*Grafy - obr. 12 a 13 nejsou pfili§ srozumitelné.

*Soucasti DP by mohly byt pro lepSi pfehlednost seznamy tabulek, obrazki a grafu véetné
stran.

*U seznamu chemikalii by bylo vhodné uvést i katalogové €islo, protoZe pod jednim nazvem
Ize nalézt i nékolik produkta.

*Na str. 61 je odkaz na tab. 1, ale ma to byt tab. 5.



1. Proc€ jste z celé fady bunék odvozenych z kolorektalniho karcinomu vybrali zrovha SW620
a Caco-2?

2. Na str. 39. piete, Ze bunky pfed expozici testovanych latek dosahovaly konfluence 80-
90%. Nedochazelo k ovlivnéni ristu bunék jejich mnozstvim, kdyz experimenty jsou
planovany i na 72h?

3. U linie Caco-2 jste oproti linii SW620 pro test cytotoxicity vyuzivali i test MTT. Zaroven
konstatujete, Ze linie Caco-2 se pFi uZiti testu NC zdala citlivjsi. Prog jste test MTT
pouzivali?

4. Ve své praci mate uvedeny vysledky kombinacnich studii. Prosim, vysvétlete
vyhodnocovani téchto studii na grafech ze str. 62.

5. Na str. 42 piSete, ze fedéni a pipetovani roztoku pro detekci ROS bylo provadéno ve tmé.
Popiste.

Celkové hodnoceni: vyborné, k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové dne 23.5. 2016
podpis oponentky / oponenta



