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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv préci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika prace X L] L] L] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka méla velmi detailné€ promlySlenou praci jiz ve schvalenych tezich a jeji vysledna prace jim tak ve vSech
bodech odpovida. Cile, technika i struktura jsou pln¢ zachovany. Jedinou, av§ak vitanou, zménou, jelikoz
reflektuje vysledky primarniho vyzkumu, je zména nazvu z medialni ikonizace na heroizaci slavnych po smrti.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte islici na §kale 1 —2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou

2.1 |Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouZit soubor metod piiméteny cili

NN

2.5 | Pivodnost prace, ptinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomantka demonstruje schopnost kriticky pracovat s prostudovanou literaturou a jeji aplikaci na dané téma,
uskalim vsak je velmi limitovany pocet zdrojli, mezi nimiZ neni ani jeden akademicky ¢lanek ¢i soucasna studie,
ktera se zabyva podobnym tématem. Stejné tak autorka piehlizi velmi vyostfenou vefejnou i akademickou
debatu o digitalnim posmrtném zivoté slavnych, ktera se spustila po 2Pac Coachella koncerté v roce 2012 a s tim
spojené etické a moralni otazky. Ptistup prace k "médiim" je tak relativné nekriticky, jelikoZ neni jasné
vysvétleno, pro¢ se autorka zabyva pouze ¢lanky a ne naptiklad filmem ¢i novymi médii - zde by ji pomohl
odkaz na jiné studie, jez pouzily podobny pfistup (napt. “I Got Shot Five Times and I Got Crucified to the
Media” Tupac Amaru Shakur — Moral Panic, Media Crucifixion and Resurrection by Lucas Jerome Combs).
Razné medialni formy a Zanry sice Casto u jednotlivych celebrit zmifuje, tyto tvrzeni vSak nejsou podpoieny
primarnim ani sekundarnim vyzkumem. Uroveii sestaveni souboru metod a zpracovani zvoleného materialu je
vysokd. Prace ma (a to vyznamny) piinos pfedevs§im v oblasti zurnalistiky, vice nez v medialnich studiich,
piestoze diplomantka své zavéry zobecnuje na v§echna média bez ohledu na platformu, zanr ¢i sociokulturni



kontext. Role "zahady", jiz autorka bravirné identifikovala, je velmi cennym poznatkem, ktery si rozhodné
zasluhuje dalsi studii.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na §kdle 1 —2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logic¢nost struktury prace, podlozenost zavéri 2
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funkénost, uroven, pfiméfenost poznamkového aparatu 1
3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 1

bez udani zdroje, hodnotte stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdiivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahéjeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylistickd trovei prace (pokud je opakované poruSovana platné 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Jedna se o logicky a ptehledné strukturovanou praci, ktera se drzi pozadované grafické, stylistické i jazykové
upravy a zaroven ma vysokou troven. Autorka velmi dobfe zvladla veskerou terminologii a citaéni normu.
Ptilohy jsou dobfe zvoleny, avSak nékteré grafy mély byt umistény v hlavnim textu, anebo se na n¢ méla autorka
alespon 1épe odkazovat. Prace ma logickou strukturu a je velmi ¢tiva, zaveéry vSak inklinuji k pfilisné
generalizaci.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost tématu a zavérl apod.)

Prace je velmi dobfe provazana a zpracovana s viditelnou peclivosti. Teoreticka ¢ast, analyza i zavéry jsou

V neustalem dialogu a pfinaseji mnoho cennych poznatkl. Hlavni vytkou je maly pocet a rozmanitost citovanych
zdroju a homogenni postoj k médiim. Diplomova prace vSak bezpochyby splituje kladené naroky a je tedy
doporucena k obhajobé.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Pii obhajobé uved'te alesponi jeden akademicky ¢lanek, ktery potrvzuje, Ze jsou Vase zavéry (nebo
alespori jejich ¢ast) v souladu se zavéry studie S tématem podobnym, ale zaméfenym na jiné médium -
napt. film. Cilem je, abyste demonstrovala schopnost prace s akademickymi ¢lanky a zaroven podlozila
Vase zobecnéné zavery.

5.2

5.3

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [X] — dobie [ | — nedoporutuji k obhajobé& [ ]

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{
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