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Uvod posudku: Studentka Adéla Satrova si za téma diplomové priace zvolila téma

vytvarnych dél. Svou praci diplomantka pojima jako pohled na
vytvarna dila po pravni strance, a to predevsim v kontextu ceského
prava autorského. Vyznamnou pfidanou informacni hodnotou prace je
pak ale porovnani s odlisnym pfistupem prava copyrightu v USA,
jakoz 1 exkurz k otazce ochrany originala vytvarnych dél proti padélani
a napodobeni, véetné problematiky ovéfovani jejich pravosti. Vybér
tématu i jeho zpracovani svédci o hlubsim zajmu diplomantky o obor a
o orientaci v problematice. Diplomovou praci studentka navazuje na
stejnojmennou praci zpracovanou v ramci IX. roéniku soutéze SVOC
z biezna 2016.

Rozsah prace: 82 stran, vlastni prace od uvodu po zavér 66 stran.

Obsah prace: Price obsahuje: Uvod; vécné kapitoly 1 az 6: 1. Prameny autorského a
copyrightového prava; 2. Zakladni principy autorského prava v Ceské
republice; 3. Zakladni principy copyrightového prava v USA; 4. Osoba
autora a obsah autorskych a copyrightovych prav; 5. Ochrana
autorského prava; 6. Problematika padélani vytvarného uméni a
overovani pravosti uméleckych predmett; dale Zavér; Seznam zdroju;
Seznam pouzitych zkratek; Resumé; Abstract; Klicova slova; Key
words. Kapitoly jsou ¢lenény do podkapitol, popt. i do dalsich bodu.

Zhodnoceni prace po | Adéla Satrova se ve své praci v souladu s predsevzatymi cili snazi
obsahové strance: popsat pravni upravu v CR a USA a vzijemné je porovnat, resp.
zasadit Ceskou pravni upravu do kontextu s upravou koncepcéné
odlisnou. V této souvislosti zde tfeba zminit pfedevsim vymezen{
pojmu vytvarné dilo jako pfedmétu autorskopravni ochrany, kdy
diplomantka na soudnich sporech pfed soudy USA demonstruje, co
tamn{ pravo jiz/jesté¢ chrani. V éeském privnim prostfedi vymezuje
dilo strucnéji, a to z logického davodu absence judikatury, v zasadé zde
vyuziva pouze vykladi nauky.

Pres pfedsevzeti diplomantky v praci nejde tolik o porovnani jako spise
o popis (kterému ale rozhodné nelze upfit znak zajimavosti). Na str. 64
diplomantka i sama uvadi, ze popisem copyrightové upravy USA maji
byt ilustrovany rozdily oproti kontinentalni upravé. V této souvislosti
by praci prospélo i hlubsi porovnani vyznamu pojmua — pozadavkd na
dilo - originalni (USA) a jedine¢ny, potazmo piavodni (CR). Na str. 17
prace je obecné nastinéno, ale ctenaf se jiz pfi dalsim popisu judikatury




USA nedozvi, zda a v ¢em by se zavéry lisily, pokud by se aplikovala
¢eska pravni uprava; bylo by vhodné, aby podnétné piipady soudni
praxe USA diplomantka opatfila alespon strucnym komentafem
z pohledu ceského prava.

Autorskopravne sice excesivni (jak jiz pfedznamenava nazev prace),
av$ak obsahem aktualni, informacné bohata a s tématem souvisejici je
kapitola Sestd. I ta svéddi o vécné orientaci diplomantky
v popisovaném prostredi.

Zhodnoceni prace po
formalni strance, v¢.
pracovnich metod:

Price je psina srozumitelné. Clenéni je logické. Metoda zpracovanf je
pfedevsim popisna, ¢astecné komparativni a ¢aste¢né analyticka. Prace
ma fadny poznamkovy aparat, prace se zakladni odbornou literaturou,
véetné zpusobu uvadéni citaci, je téz fadna.

Celkové hodnoceni
prace:

Adéla Satrova prokazala svou diplomovou praci nejen teoretické
pravni znalosti, ale téZ schopnost samostatné tvirci prace. Diplomova
prace — pfes vytky shora zminéné - spliuje jako celek, tedy jak z
hlediska obsahového i z hlediska formalniho, pozadavky kladené na
praci diplomovou a je zpuasobild obhajoby. Lze konstatovat, ze se
diplomantce se podafilo splnit cil, kterého praci chtéla dosahnout.

Zadani pro obhajobu:

Zamyslete se nad dvéma az tfemi Vami vybranymi pfipady judikatury
soudi USA ze str. 17 az 22 prace v kontextu ceského prava (tj. jak by
tytéz — dve az tfi - skutkové situace byly podle Vis posouzeny podle
ceského prava).

Navrzeny klasifikacni
stupen:

V' zavislosti na prabéhu a vysledku ustni obhajoby predbézné
hodnotim praci znamkou velmi dobfe.
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