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Celkova narocnost tématu na:

Podpriimérna Primérna Nadprdmérna

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Vyborné - velmi dobfe - dobre - nevyhovujici
Stupeni spInéni cile prace Dobre
Logicka stavba prace Dobre

Préace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobfe
Adekvatnost pouzitych metod Dobre
Hloubka tematické analyzy, vlastni pfinos Dobre
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky Velmi dobie
Stylisticka Uroven, jazyk Vyborné

Prakticka/teoreticka vyuZzitelnost zpracovani:

Podpriimérna Priimérna Nadpr@mérna.

Hodnoceni prace:

a)

b)

d)

Stupen spinéni cile prace — predloZzena bakalarska prace je zpracovana formalné v poradku,
odpovida standard@m bakalarské prace. Celkové je prace velmi strucna, ¢imz utrpéla celkova
kvalita jednotlivych ¢asti. Ty mohly byt podrobnéjsi, konkrétné&ji zamérené a poskytnout tak
rozsahlejsi material, na zakladé kterého by se dala realizovat zajimava marketingova
komunikace, navic s nemalym rozpoctem 160 000,- K¢. I tak vSak prace poskytuje zajimavé
navrhy a spliiuje naroky, kladené na bakalafskou praci. Praci doporucuiji k obhajobé.

Logicka stavba prace — struktura prace je jasna a logicka, vzhledem ke stanovenému tématu a
cili prace. Celkovy rozsah jednotlivych kapitol se vSak pohybuje na minimalni hranici pro
bakalaiskou praci. Teoreticka vychodiska jsou zpracovana na 16 stranach, prakticka ¢ast pak na
18 stranach, pricemz celkovy rozsah samotné prace (bez Uvodnich stranek a seznamd na konci)
je 42 stran.

Prace s literaturou — Prace vyuziva celkem 24 zdrojd, z toho 3 zahranicnich, ¢imz splfuje pouze
minimalni stanovené pozadavky na bakalarskou praci. Student vhodné a vécné cituje,
adekvatné doplniuje vlastni komentar. Teoretickd vychodiska jsou zpracovana na pouhych 16
stranach, pficemz poskytuji pouze zakladni prehled o tématu marketingové komunikace.
Student navic ¢erpa prevazné jen z nejdostupnéjsich zakladnich ceskych zdrojli. Zpracovana
reSerSe by méla byt vice zamérena na marketingovou komunikaci v zafizenich, podobnych
tomu, které je predmétem bakalarské prace.

Adekvatnost pouzitych metod — pouzité metody jsou vhodné a adekvatni, nicméné pro dané
téma predstavuiji spiSe minimum toho, co by se dalo, resp. co by se mélo v takové praci pouzit.




e) Hloubka tematické analyzy — provedené analyzy jsou ponékud stru¢né a zlstavaji pouze ,na
povrchu" celé problematiky. Oblast marketingové komunikace v Offparku by si zaslouzila
podrobnéjsi a detailnéjsi analyzy, napf. i o dosavadni Gcinnosti soucasné marketingové
komunikace, o zpétnou vazbu od zakaznikd (klidné kvalitativnim vyzkumem). Celkové je
hloubka provedenych analyz z mého pohledu na Grovni minimalnich pozadavkd, kladenych na
bakalarskou praci.

f) Uprava prace — prace je v tomto ohledu v poradku, vyskytuji se zde pouze obc¢asné nedostatky
ve formé drobnych pravopisnych chyb a nékterych pouZitych formatd u uvedenych zdrojd
v seznamu literatury.

g) Stylisticka Uroven — stylistika textu je v poradku a pIné odpovida Urovni akademické bakalarské
prace.

Pripominky:

Str. 14 — chybéjici odkaz na zdroj — ,Vysekalova (2010) uvadi stejné vyhody jako Karli¢ek a Kral, ale
pridava .."

Str. 18 — chybéjici odkaz na zdroj — ,,...podpory prodeje uvadi Kotler podporu prodejci ..."

Str. 19 — preklep — ,Public relation*

Str. 19 — nespravné sklofiovani — ,,...zakladni tfi vychodiska, o které se ..."

Str. 24 — nespravné sklorovani — ,Nespornou vyhodou je ceny viral marketingu."

Seznam literatury obsahuje drobné nedostatky ve formatu uvedenych zdroj(.

Dilci dkoly jsou formulovany jen velmi obecné.

Str. 34 — pravopisna chyba — ,Akce byla mifena na déti, které si za samé jednicky mohli ..."

V analytické Casti prace chybi kapitola vénujici se hlavnim vychodisk(m, ktera vyplyvaji z provedeného
rozhovoru.

Str. 49 — nespravné sklofiovani — ,Spolec¢nosti Offpark byly predlozeny navrh ..."

Otazky k obhajobé:

1. Na str. 45 je uveden navrh na spoluprdci s partnerem High Point. Je v moZnostech Offparku nabizet i
protisluzbu pro partnera, neboli v ramci samotnych park( prodavat urcity omezeny sortiment
spolec¢nosti High Point?

Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobfe — dobfe v zavislosti na prtibéhu obhajoby.

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

V Praze dne 8.5.2017

Mgr. Josef Voracek, Ph.D.



