Posudek vedouciho prace - diplomova prace
Martin Lexa: Dendroklimatologie arktickych ker

Diplomova prace Martina Lexy ,,Dendroklimatologie arktickych kefi* je zamétena na
analyzu raznych charakteristik letokruhii jalovce obecného ve vztahu ke klimatickym
proménnym. Vyuziti ket rostoucich na nebo za polarni hranici lesa v dendrochronologii je
relativné malo prostudovanou problematikou, ktera je vSak zajimava z hlediska potencialu
letokruhovych chronologii ket pro klimatickou rekonstrukci. Obhajovana diplomova prace
se s problematikou uspokojivé vypotadala a piinasi fadu hodnotnych, novych zjisténi. Prace
je nova i v mezinarodnim kontextu s potencialem na publikaci v solidnim ¢asopise.
Piedkladana prace vsak obsahuje i nedostatky, které jsou dané at’ uz ne zcela dobie
naplanovanym odbérem vzorki nebo nedostatkem ¢asu na finalizaci prace.

Nasledné¢ se vyjadiim k hlavnim kritériim pro hodnoceni diplomovych praci.

Splneni zadani

Cile prace byly beze zbytku spIlnény. Nutno podotknout, Ze béhem zpracovavani
diplomové prace byl zménén hlavni objekt studia. Zatimco nejdiive student stravil n€kolik
meésict praci na pricnych fezech olSe z Gronska, tak poté se jeho pozornost uptela na jalovec,
ktery byl pro z4jmovou problematiku vhodnéjsi. Po¢ate¢ni zaméfeni na jiny druh (€1 vice
druht dfevin) stoji za relativné obecnym nazvem prace.

Vécna spravnost reseni

Prace je vécné spravnd. Vice pozornosti mohlo byt vénovano odbéru vzorktl, zejména
odbéru vice diskl z jednoho jedince, coz by usnadnilo kiizové datovani a identifikaci
chybéjicich letokruhli. Rovnéz je otdzkou, do jaké miry je rist jalovce na dané lokalité
ovlivnén kompetici s biizou. V analyze reakce letokruhovych charakteristik jalovce na klima

mohly byt pouZity i sezonni klimatické proménné, ne jen mésicni.

Celkovy odborny prinos

Hlavni pfinos prace vidim v tom, ze ukazala vyrazné silnéjsi klimaticky signal n¢kterych
anatomickych parametrd letokruht ve srovnani s tradi¢né vyuzivanou $itkou letokruhti. To je
vyznamné zjisténi, protoze doposud se Casto ukazovalo, ze v piipadé stromul pracné ziskavané
anatomické charakteristiky nepfinasi vice informaci neZ samotné $ifky letokruh.

Vlastni prinos autora, ndrocnost pouzitych metod:

Diplomant pracoval samostatné a iniciativné, vSsechny metody dokazal sam zvladnout,
véetné pouzivani dendrochronologického softwaru (ktery neni nijak uZivatelsky ptiznivy) a
zéakladnich statistickych metod. Obrovskou praci vyzadovala ptiprava a zpracovani vzorkd.
Diplomant se po velkém usili naucil pfipravovat velmi kvalitni mikroskopické fezy a cely
postup jejich spojovani zakonceny analyzou anatomickych parametri. Diplomant samostatné
interpretoval ziskané vysledky, vyhledaval literaturu. V neposledni fadé musim zminit i to, ze
odbér vzorku vyzadovalo terénni praci v severnim Norsku.

Formalni spravnost

Prace je psana dobrym odbornym jazykem. Objevuji se n¢které drobnéjsi nedostatky, jako
jsou v ne€kolika p¥ipadech $patné odkazy na tabulky a pieklepy. N¢kolikrat je ptimo citovana
literatura z prvni poloviny dvacatého stoleti, o niz pochybuji, Ze ji mél student v ruce (mélo jit
o sekundarni citace). Zejména v Uvodu jsou k zakladnim popisnym charakteristikam dievin



ptipojovany odkazy na zbyte¢né specializovanou literaturu. To vse je dané zejména
nedostatkem Casu na finalizaci prace.

Celkové zhodnoceni

Diplomova prace Martina Lexy ma velkou odbornou hodnotu a potencial pro piipravu
publikace. Prace splnila vytéené cile, SpiSe drobnéjsi metodologické a formalni nedostatky
nenarusuji jeji hlavni sdéleni. Diplomovou praci tedy navrhuji hodnotit stupném ,,vyborne*.
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