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Abstrakt

Zmény ve zpusobu hospodareni, ke kterym dochdzi poslednich nékolik desitek let, maji velky vliv
na velikost populaci druhl, které byly pfizplsobené managementu pred intenzifikaci
zemédélstvi. Modrasek bahenni (Maculinea nausithous) a modrasek ockovany (Maculinea
teleius) jsou jedni z dotéenych druhq, jejichz pocty markantné ubyly v celé Evropé. Pro jejich
ochranu byla vytvofena fada lokalit, patficich do soustavy Natura 2000, kde je provadén
specificky management pro podporu téchto motyl(. Tato diplomova prace se zabyva lokalitami
soustavy Natura 2000 v JihoCeském a Plzeriském kraji, jejichZ predmétem ochrany je jeden nebo
oba druhy modrask(. Bylo zjisténo, Ze specificky management je pro stabilni populaci modraski
nezbytny, a Ze stav lokalit se z hlediska vykondvaného managementu velmi liSi. Na témér
poloviné lokalit je management nevyhovujici, populace modraski jsou velmi slabé nebo zanikly
uplné. Na dalSich lokalitdch je zplUsob obhospodarovani vyhovujici a populace modrasku
prospivaji.

Druha ¢ast diplomové prace zkoum3, zda nastaveny modrdaskovy management vyhovuje i dalSim
chranénym a ohrozenym druhlm rostlin a Zivocich(, nebo jim naopak Skodi. Byla vyuZita data
z vlastniho terénniho vyzkumu, inventarizacnich prizkum( danych chranénych Uzemi a Nalezové
databaze ochrany prirody. Pro velmi maly pocet evidovanych druh( neni mozné s jistotou tvrdit,
Ze jsou modrasci na biotopech s managementem, ktery jim vyhovuje, deStnikovymi druhy. Druhy
nékterych lokalit ovSem naznacuji, Ze by jimi mohli byt. Datové zdroje ochrany prirody se ukazaly
byt nekompletni, a proto se provedeni doplfikovych inventariza¢nich prizkumu s cilem zjistit
vyskyt zvlasté chranénych a ohrozenych druhl v zajmovych lokalitach, ukazalo byt nezbytnym
pro otestovani vstupni hypotézy.

Klicova slova: Maculinea, management chranénych uzemi, Natura 2000



Abstract

Land-use change that took place in the second half of the 20th century affected population sizes
and viabilities of many species adapted to extensive land use. Dusky and Scarce large blue
butterflies are ones of these species. Both number of their populations and population sizes
declined all over Europe. During the last decade, many protected areas of the Natura 2000
network have been established to preserve these butterfly species. Protected areas are managed
specifically to support viability of the Maculinea populations. This thesis investigates a current
status set of the Natura 2000 sites in southwest Bohemia protecting one or both Maculinea
butterfly species. Implementation of the specific management was found to be a crucial factor
for successful protection of the Dusky and Scarce large blue butterflies. We found that there are
significant differences in managements applied in different locations. Almost half of protected
areas are managed in inappropriate ways, their butterfly population sizes were very small or
already extinct. Other sites are managed well and stable Maculinea populations live there.

An assumption that a specific Maculinea management could also support another rare or

endangered species has been tested in this thesis too. All available records (i.e. field inventories,
records published in the management plans, and data of the Nature Conservation Database)
about the rare and endangered species occurring in the Maculinea locations were analysed. No
significant evidences supporting this assumption were found due to a heterogeneous and
incomplete dataset but there are some indications, that Maculinea nausithous and M. teleius
could play a role of the ‘umbrella species’ in protected areas dedicated to their protection.
Additional survey for species and following research are necessary to prove this theory.

Keywords: Maculinea, management of protected areas, Natura 2000
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Pouzité zkratky:

AOPK CR Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky

CR critically endangered (kriticky ohroZeny)

csop Cesky svaz ochrancd pfirody

DP diplomova prace

EN endangered (ohroZeny)

EU Evropska unie

EVL Evropsky vyznamna lokalita

CHKO chrdnéna krajinna oblast

CHU chranéné uzemi

IUCN International Union for Conservation of Nature (mezindrodni svaz ochrany
prirody)

MZCHU maloplodné zvlasté chranéné uzemi

NDOP nalezova databdze ochrany pfirody

NPP narodni pfirodni pamatka

NT near threatened (témér ohrozeny)

PP pfirodni pamatka

SDO souhrn doporuéenych opatfeni

VU vulnerable (zranitelny)

ZCHU zvl43té chranéné uzemi

ZOPK zakon o ochrané pfirody a krajiny, 114/1992 Sb.



1. Uvod

Hospodareni na lu¢nich biotopech doznalo za poslednich nékolik desitek let velkych zmén a stalo
se vyznamnym ochranarskym tématem pro vétSinu evropskych zemi (van Vliet et al., 2015).
V Cechach se hospodareni v krajiné postupné promérovalo od extenzivni pastvy dobytka
a mozaikovitého koseni ploch pres intenzivni hospodareni spojené s melioracemi, Upravami
vodnich tokU avznikem rozsahlych monokultur, aZ po dnesni obcasné snahy o Setrnéjsi
hospodareni v podobé agro-environmentalnich programl, kompenzaci Skod zplsobenych
zajmovymi druhy adalsi. Kromé ubytku druhové diverzity rostlin azmény rostlinnych
spolecenstev (Jongepierovd, 2008), kterd jsou vidét v kulturni krajiné na prvni pohled, sebou
zmény pfinaseji i ubytek bezobratlych a obratlovcll, a to nejen druhi vzacnych, ale i béZnych,
pfizplsobenych hospodareni pred intenzifikaci. Po téchto zjisténich zapocaly snahy o obnovu
managementu, ktery vyhovuje druhlim Zijicim u nds po staleti, k tomuto ucelu byla vyhlasena
mnohd chranéna uzemi, véetné lokalit soustavy Natura 2000. S vyhldasenim chranénych uzemi
vznikly plany péce, které shrnuji charakteristiky lokalit a stanovuji zplsoby vhodné péce. Na
dil¢éich plochach byvaji po dikladnych prizkumech ekologickych narokl druhd navriené
managementy, které obvykle napodobuji tradi¢ni pfedintenzifikacni hospodafeni vyhovujici
prostiedkd v ramci péce o CHU, agro-environmentalnich program( a daldich projektd, ¢asto
financovanych EU. Napfriklad v projektu LIFE+, ktery se tyka preshrani¢ni spoluprace se
Slovenskou republikou na obnoveni lu¢nich spoleCenstev aochranu predevsim modraski
a dalSich luénich druh(, az 90 % naklad( pripadne zemédélcdm za samotné provedeni
managementu (Ambrozek, 2015).

Otazkou z{stava, zda jsou mnohé podoby ochrany pfirody, které v CR mame, skuteéné efektivnim
vyuZitim zdrojli achranénym druhim nastavené managementy vyhovuji, zda, jak se
predpokladalo, poéetnosti populaci rostou, nebo se jedna pouze o teoreticky vymysleny koncept,
ktery ve skutecnosti nefunguje.

Pivodnim cilem této diplomové prace bylo zjistit, zda v chranénych uzemich soustavy Natura
2000, kterd chrani modrasky Maculinea nausithous a M. teleius, management optimalizovany
pro modrasky podporuje i dalsi chranéné &i vzacné druhy, ¢i naopak je specificky ,,modraskovy
management” rizikem pro dalsi druhy vyskytujici se na stejnych lokalitach, a tim pfispét k diskusi
o vyznamu lokalit soustavy Natura 2000 k ochrané druhové a biotopové biodiversity ceské
krajiny. V prabéhu realizace této studie, kterad se zaméfila na lokality v JihoCeském a Plzeriském
kraji, bylo zjisténo, Ze pro vétSinu zajmovych chrdnénych lokalit je plan péce zpracovavan
a v chrdnénych Uzemich neni specidlni ,modraskovy management” realizovan. Vzhledem k témto
skutecnostem jsme se rozhodli v ramci diplomové prace zhodnotit aktudlni stav chranénych
lokalit a provadény management s ohledem na vyskyt modrdskd Maculinea nausithous a M.
teleius a dalSich chranénych a ohrozenych druh( rostlin a Zivocichu.



2. Metodika

Uvodni kapitoly této diplomové prace podrobné popisuji specifickou ekologii modraskd rodu
Maculinea a divody jejich ohrozeni. Na zakladé detailni literarni reserse byl popsan optimalni typ
managementu pro lokality s vyskytem modrask( Maculinea nausithous a M. teleius.

Pro pilotni studii zkoumajici, zda v chrdanénych Gzemich soustavy Natura 2000, ktera chrani
modrasky Maculinea nausithous a M. teleius, management optimalizovany pro modrdasky
podporuje i dalsi chrdnéné ¢i vzacné druhy, ¢i je naopak specificky ,,modraskovy management”
rizikem pro dalsi druhy vyskytujici se na stejnych lokalitach, byly z didvodu dostupnosti vybrany
lokality v Jiho¢eském (6 EVL) a Plzeriském kraji (1 EVL). Jednotlivé lokality byly navstiveny
v prlbéhu vegetatnich sezén 2014 a 2015 za ucelem zjisténi aktualniho stavu lokalit,
provadéného managementu a predevsim vyskytu modrask( rodu Maculinea a dalSich zvlasté
chranénych a ohrozenych druh rostlin a Zivocich(.

Na vybranych lokalitach byly sledovany nasledujici parametry:

- Rozloha pfirodnich biotopl vhodnych pro modrasky v rdmci EVL. Pro popis biotopového stavu
lokalit, byla vyuZita data tzv. naturového mapovani (Hartel et al., 2009).

- Legislativni stav péce o lokalitu — tj. existence pldnu péce. Byly rozliseny tfi kategorie:
Kategorie 1 = plan péce neexistuje;
Kategorie 2 = plan péce zpracovan, ale neni projednan a schvalen;
Kategorie 3 = plan péce schvalen (uveden rok)

- Management provddény na lokalité s ohledem na modrdsky — byly rozliseny tfi kategorie:
Kategorie 1 = management Zadny nebo zcela nevhodny;

Kategorie 2 = management z<asti vhodny (neni idedlni, ale umozZiuje preziti
modraskd) nebo na ¢asti lokality vhodny a na zbytku nevhodny;

Kategorie 3 = management optimalni
- Stav modrdskové populace:
Kategorie 1 = modrasci vyhynuli, vyskyt nepotvrzen v poslednich 3 letech;

Kategorie 2 = modrasci prezivajici, nepocetna populace, pocty se pohybuji v fadech
jedinc(;



Kategorie 3 = vyborny — velmi dobry stav modraskd, populace je stabilni, pocetna,
pocty pozorovanych ¢i v databazi zaznamenanych modrask( jsou vyssi nez 10 ex.
/rok.

S vyuZitim tzv. naturového mapovani, byly v okoli CHU vytipovany dalsi lokality, které jsou
potencialné vhodné pro modrasky M. nausithous a M. telejus. Cilem bylo zkoumat, zda chranénd
Uzemi soustavy Natura 2000, kterd chrani modrasky Maculinea nausithous a M. teleius, mohou
podpofit vyskyt chranénych aohroienych druh(l také vokoli CHU. Byly hledany lokality
s vyskytem prirodnich stanovist, ve kterych se v dostatecném mnozstvi vyskytuje Zivna rostlina
modraskda.

- Vyskyt dalsich vzacnych a chranénych druhi:

Sledovany byly druhy chranéné podle zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, a druhy
cervenych seznamu. Terénni zjisténi byla doplnéna o ndlezy evidované pro konkrétni chranéna
Uzemi v obdobi od 1. 1. 2012 do 31. 8. 2015 v Ndlezové databazi ochrany ptirody (NDOP), kterou
spravuje AOPK CR. Byly zohlednény zaznamy o vyskytu chranénych druhd (kriticky ohroZenych,
silné ohroZenych a ohroZzenych) a druht ¢ervenych seznamu (Plesnik et al., 2003; Farkac et al.,
2005; Grulich, 2012) z let 2012-2014. Kategorie ohroZeni v Cerveném seznamu ohroZenych
druh@ CR — Bezobratli (Farka¢ et al., 2005) a Obratlovci (Plesnik et al., 2003) jsou totoZné
s kategoriemi ohroZeni stanovenych IUCN (mezindrodni svaz ochrany prirody). Kategorie jsou CR
kriticky ohroZeny, EN ohroZeny, VU zranitelny, NT témér ohroZeny, LC malo dotceny. Dale byly
zohlednény udaje zaznamenané v inventariza¢nich seznamech a planech péce, které poskytly
pfislusné orgdany statni spravy ochrany pfirody (Referaty Zivotniho prostredi Krajskych urada).

S vyuzitim NDOP byl zkouman vyskyt zvlasté chranénych aohrozenych druhG v mapovacich
¢tvercich v okoli CHU. Lokality do vzdalenosti 2 km byly zkoumany s ohledem na migraéni
schopnosti modrdskd, a také kvili moznému vlivu EVL na své okoli, tedy biotopy a zajmové druhy
rostlin a ZivoCichu. Ze zjisténych chranénych a ohrozenych druh( byly vybrany druhy, které byly
zaznamenany alespon v poloviné zkoumanych lokalit spole¢né s modrasky. Bylo zkoumano, zda
se jejich ekologické naroky shoduji s biotopovymi naroky modraskd nebo druhy osidlujicimi
mikrostanovisté, ktera se nachazi uvnitf modraskovych biotop(, napftiklad lokalni pramenisté,
jako blatouch bahenni (Caltha palustris). To znamend, Ze mohou byt modraskovym
managementem primo ovlivnény. Zaroven bylo zkoumano, zda se na lokalité vyskytuji druhy, pro
které by management optimalizovany pro modrasky, mohl byt rizikovy. Obdobné byly zkoumany
také druhy vyskytujici se do vzdalenosti 2 km od hranice modraskové EVL.

Pro definovani biotopovych narok( byly vyuzity nasledujici zdroje: Ellenberger et al., 1992; Benes
& Konvi¢ka, 2002; Kubat, 2002; H(irka, 2005; Macek et al., 2010; Stastny & Hudec, 2011; Horsak
et al., 2013; Kocarek et al., 2013; Lepsi et al., 2014; Moravec & Berec, 2015.

Pro hledani korelace mezi zdkladnimi charakteristikami lokalit a stavem modrdskové populace
byl pouzit Spearmaniv koeficient. Slouzi pro nalezeni zavislosti mezi dvéma proménnymi
(Rozenberg, 2012). Jeho prednosti je schopnost prace s daty, kterda nemaji normalni rozlozeni.
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Namérené hodnoty nahradime jejich poradim, coz nam umozni vyuzit i odlehlejsi hodnoty.
(McDonald, 2014). V pfipadé této DP jsou proménné kategoridlni. U vSech sledovanych
charakteristik byly rozliseny kategorie 1 —2 — 3.

Grafické prilohy byly zpracovany v prostfedi programu ESRI ArcGIS 10.2, za pouziti
souradnicového systému S-JTSK. Jako podkladové vrstvy byly pouzity Zakladni mapy statu
a ortofotomapa z WMS serveru Ceského Gfadu zeméméfi¢ského a kartografického (CUZK).

Mapova vrstva biotopu pro ucely zavedeni soustavy Natura 2000 v roce 2004 byla ziskana od
AOPK CR, stejné jako vrstva hranic EVL a PP, hranice navrhovaného EVL (Horni Malde) byla
digitalizovdna z rastrové situace (odchylka plochy EVL muzZe Cinit cca setiny hektaru). Bylo
vypocitdno procentualni zastoupeni vhodnych biotopl (T1.4, T1.5, T1.6, T1.9) na rozloze
feSenych lokalit a v okoli do 2 km od EVL. V mapovych pfilohach jsou vyznaceny pouze zdznamy
z ndlezové databdze, nalezy z IP a terénniho Setfeni nebylo mozné presné lokalizovat. V mapdch
byly zvlast znazornény nalezy modraski a v mapach Sirsiho okoli také lokality ostatnich vzacnych
druhd.
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3. Modrasci rodu Maculinea

3.1 Ohrozeni

Denni motyli skupiny Lycaenidae, se vyskytuji ve vSech terestrickych habitatech od subarktické
tundry po vlhké tropické lesy, kde je jejich diverzita nejvétsi (Fiedler, 1995). Z této skupiny je pét
evropskych zastupcl rodu Maculinea dobrym a zajimavym pfikladem ohroZzenych druhi
adaptovanych na tradi¢ni kulturni krajinu.

Tito modrasci jsou specificti svym ryze parazitickym vztahem k mravencidm. Bud' se nechavaji od
mravencich délnic krmit, napf. modrdsek hofcovy, nebo se Zivi larvami mravencu, napf.
modrasek o¢kovany (Benes$ & Konvicka, 2002). Modrasek hotcovy (Maculinea alcon) preferuje ve
stfedni Evropé hlavné vihké oligotrofni bezkolencové louky, vihké pastviny a viesovisté. Jeho
zivnou rostlinou je v nasich podminkach horec horepnik (Gentiana pneumonanthe) a jinde také
hofec tolitovy (Gentiana asclepidea). Jako hostitelé mu slouZi vice druhG mravencl zrodu
Myrmica. Modrasek Rebellv (M. rebeli), nékdy oznacovan za poddruh modraska hofcového
(Sielezniew & Stankiewicz, 2007), je vazan na bazické suché vyhifevné strané, extenzivni pastvy
s nezapojenym drnem. Jeho Zivnou rostlinou je horec kfizaty (Gentiana cruciata) a nékteré druhy
rodu Gentianella. Jeho hlavnim hostitelem je Myrmica schencki, ale dokaze preziti v mravenistich
dalSich mravenct rodu Myrmica (Bene$ & Konvicka, 2002). Modrasek ¢ernoskvrnny (M. arion)
zije na nizkostébelnych stepich, pastvinach avfesovistich, kde roste jeho Zivna rostlina,
matefidouska ¢asna (Thymus praecox) a dalsi matetidousky (Thymus spp.). Pro preziti potfebuje
funkéni metapopulaci, protoze ma tendenci periodicky vymirat. Jako hostitel mu slouzi Myrmica
sabuleti a M. scabrinodis (Bene$ & Konvicka, 2002).

Modrasek ockovany (M. teleius) a modrasek bahenni (M. nausithous) preferuji extenzivné
vyuzivané vlhké louky, kde roste jejich Zivna rostlina krvavec toten (Sanguisorba officinalis).
Modrasek bahenni je navic schopen osidlovat iliniové habitaty, vihké prikopy podél cest
a Zeleznic¢nich ndspu a brehy potoku. Hostitelem larev modraska ockovaného je mravenec drsny
(Myrmica scabrinodis) a méné Casto také Myrmica ruginodis. Pro m. bahenniho je to mravenec
zahavy (Myrmica rubra) a ¢aste¢né M. scabrinodis (Benes & Konvicka, 2002). Modrasek o¢kovany
(M. teleius), bahenni (M. nausithous) a ¢ernoskvrnny (M. arion) jsou chranéni v rdmci soustavy
Natura 2000 (Marhoul & Turoriovd, 2008). Modrasek ockovany (M. teleius) je podle European
Red List of Butterflies v kategorii VU (vulnerable), tedy 'zranitelny' a modrasek bahenni (M.
nausithous) NT (Near Threatened), tedy 'blizko ohroZeni' (van Swaay et al., 2010). Dle stale platné
vyhlasky 395/1992 Sb. jsou silné ohrozZeni. Fungujici metapopulaéni dynamika téchto druh( je
schopna zajistit preziti i pfi Zivelnych katastrofach, jako jsou povodné nebo pozary (Nowicki et
al., 2015; Kajzer-Bonk et al., 2013).
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Obr. 1 M. teleius — samice, PP Provazkova louka (autor: Obr. 2 M. nausithous — samec, Cerveny dv(r (autor:
Pavla Gliickseligova) P. Gluckseligova)

Z hlediska taxonomie téchto druhl doslo v nedavné dobé ke zméné. Bylo objeveno, Ze rody
Phengaris a Maculinea tvoti spolecnou vyvojovou vétev. Rod Phengaris byl popsan dfive, proto
se i Maculinea dnes nazyvaji Phengaris (Fric et al., 2007; Ugelvig et al., 2011). Pro ucely této prace
bude ale naddle, vzhledem k literarnim zdrojlim, pouZivan plvodni ndzev Maculinea.

Velka ¢ast pavodnich prirodnich lokalit v Evropé byla znicena jiz pred staletimi a vétSina plvodné
nizinnych druhl vyhynula nebo se adaptovala na ¢lovékem vytvorené habitaty. Zmény predevsim
v zemédélstvi a lesnictvi maji ze vSech zmén ve vyuZivani krajiny v poslednich padesati az Sedesati
letech nejdramatictéjsi dopad na organismy. Tradiéni zemédélstvi vytvofilo mozaiku
polopfirodnich stanovist, na néz se stovky let adaptovaly druhy dnes povaZované za cenné
a ohrozené. Naroky na vyssi vynosy ze zemédélstvi mély obvykle za nésledek totdlni destrukci
téchto stanovist béhem jednoho nebo dvou let. Na druhou stranu zemédélci prestali vyuZivat
zamokiené louky ajiné obtizné obhospodarované plochy, coz vedlo k pfirozenému nebo
umélému zalesfiovani a tedy dalsi ztraté cennych lokalit (ElImes & Thomas, 1992) VSechny druhy
Maculinea jsou v zapadni a stfedni Evropé ohrozeny extinkci kvlli zménam ve vyuZiti kulturni
krajiny. To je ilustrovano vyhynutim Maculinea arion ve Velké Britanii, navzdory pokusim
o zachranu (Elmes & Thomas, 1992), nebo vyhynutim Maculinea nausithous a M. teleius
v Holandsku, kde byly nasledné oba druhy reintrodukovany (Wynhoff, 2001; van Langevelde
& Wynhoff, 2009). V poslednich letech se objevuji nové zaznamy o vyskytu M. teleius
i nausithous na severu Srbska a pravdépodobné pfi blizsSim prozkoumani i v pfilehlém Rumunsku
(Popovic et al., 2014).

Z modrask( rodu Maculinea jsou za nejméné ohroZzené povazovany druhy Maculinea arion
a M. rebeli, protoZe na suchych sub-alpinskych loukdch a suchych travnatych stepich centralni
Evropy, které nejsou v blizké budoucnosti ohroZzeny zménami ve vyuzivani krajiny, prezivaji jejich
relativné pocetné populace, ale presto ityto druhy vyznamné ubyvaji. Tato problematika se
ovsem z hlediska vyvoje druh( a krajiny nezkouma natolik dlouho, aby byly znamy vsechny
aspekty (Johst, 2006). Napfiklad vyhynuti mnoha populaci M. arion na britském Gzemi, ackoliv
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byl na jejich lokalitach dostatek jak Zivné rostliny (Thymus), tak hostitelskych mravencd, bylo
velkym prekvapenim. 48 % populace zmizelo z mist, o nichZ se védci domnivali, Ze jsou stdle
vhodnd. To zahrnovalo iSest pfirodnich rezervaci, které byly zalozeny za uUcelem ochrany
M. arion. Mezi lety 1950-1972 klesla jejich populace v Britanii z plivodnich odhadovanych
100 000 na méné nez 250 jedincd na 2 lokalitach, coZ ilustruje velkou nachylnost malych populaci
na izolovanych mistech k vyhynuti. Vyzkum na M. arion ukazal, Ze klicovy faktor pro velikost
populace je pravdépodobné prezivani housenek v mravenisti (ElImes & Thomas, 1992).

3.2 Ekologie druhQ Maculinea teleius a Maculinea nausithous

Oba duhy modraskd jsou monofagni, Zivnou rostlinou pro housenky je krvavec toten
(Sanquisorba officinalis). Dospélci saji nektar, pficemZ modrasek bahenni témér vyhradné
z totenu, zatimco modrasek oc¢kovany se Zivi nektarem vétsiho mnozstvi druhi rostlin (Thomas,
1984). M. nausithous ma lepsi disperzni schopnost, nez M. teleius, ale je vyrazné méné aktivni
v priibéhu dne (Wynhoff, 2001).

Obvykle Ziji oba druhy modrask( v uzavienych populacich s velmi malou nebo Zadnou disperzi.
Jsou univoltinni. Populace maji od 50-5000 jedinct, Nowicki et al. (2005) hovofi dokonce
o metapopulacich skladajicich se z 50 a vice plosek o vice nez 50000 jedincich. Pokud se na
stanovisti vyskytuji oba druhy, je M. teleius témér vidy ten vzacnéjsi (Wynhoff, 2001). Dospélci
Ziji prmérné 2—-3 dny a délka jejich Zivota je silné ovlivnéna pocasim. Pokud prsi, Ziji kratsi dobu,
tedy i na rozmnoZovani maji velmi omezeny &as. Spatné pocasi v sezéné letu mGze velmi ovlivnit
efektivni velikost populace (Nowicki et al, 2005).

Samice m. ockovaného klade vajicka na zelené kvétni hlavky totenu (Benes$ & Konvicka, 2002).
Vajicka jsou schovana mezi jednotlivymi pupeny, maji tlustou sténu, ktera je chrani pred
parazitoidy. Vyvoj na Zivné rostliné od nakladeni vajicka po 4. instar preZije pfiblizné 50 % jedincl
M. teleius a 47 % jedincl M. nausithous. Larvy Ziji na hldvce totenu zhruba do poloviny srpna.
M. teleius klade na kazdou hlavku pouze jedno vajicko, aby tak zabranil vnitrodruhové kompetici
1.-3. larvdlniho stadia. Nicméné samice M. nausithous, kterd klade vajicka trochu pozdéji, je
mUzZe umistit na stejné hlavky, jako predtim samice M. teleius atim vznikne mezidruhova
kompetice o potravu, obzvlasté pokud je vhodnych kvétl krvavce malo (Fiedler, 1990), mimo to
M. nausithous mohou klast vice nez jedno vajicku na danou hlavku Zivné rostliny, takze
i vnitrodruhova kompetice vramci tohoto druhu je béind (Elmes & Thomas, 1992).
U m. ockovaného byla zjisténa pritomnost feromonu na kvétnich hlavkach, ktery indikuje
obsazenost vajickem a tim zajistuje rovhomérnou distribuci vajicek na kvétni hlavky a omezeni
vnitrodruhové kompetice (Sielezniew & Stankiewicz-Fiedurek, 2013). Samice pravdépodobné
kladou vajicka na rostliny, které jsou v blizkosti hnizd mravencli, ¢imz zajisti vétsi
pravdépodobnost adopce larvy (Wynhoff et al., 2008). Housenky M. teleius potiebuji k dosazeni
4. instaru 3—4 tydny, ale jsou vétsi nez housenky M. nausithous, kterym na to staci 2—3 tydny
(Wynhoff, 2001). M. teleius klade vajicka zhruba o tyden dfive nez M. nausithous a podle
pozorovani Thomase (1984) byla zjiSténa pridmérna vaha housenky 4. instaru 4,32 mg. Primérna
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hmotnost larev M. nausithous ve 4. instaru byla 1,15 mg. Za larvalniho Zivota mimo mravenisté
dosahnou modrasci pouze 1 % hmotnosti, kterou maji pred kuklenim. Zbylych 99 % naberou
v mravenisti (Elmes & Thomas, 1992).

Po vylihnuti se housenky krmi na zrajicich semenech totenu, ktera vyZerou, az vznikne dutina.
V té probihd posledni svlékani. Po 3. instaru vypadavaji larvy modraskd na zem pod rostlinu
a Cekaji na mravenci délnice (Wynhoff, 2001). Pokud je objevi délnice ciziho, nepatfi¢cného druhu,
housenka se stane jejich koftisti (Macek, 2010). Podle Thomase (1984) housenky obou druht po
dopadu nevyhledavaji aktivné mravence, ale jen leZi a ¢ekaji, az budou objeveny. M. teleius se
lehce zahrabe do opadu. Po nalezeni mravenci délnici (obvykle vrozmezi 30-80 minut po
vypadnuti, s delSi dobou klesa pravdépodobnost adopce) trva adopcni proces 1-2 hodiny, poté
je larva modraska prenesena do mravenisté. Larvy modraski jsou dokonce schopné do jisté miry
napodobit mravendi 'volani‘ (Devries et al., 1993). Svou roli mlze hrat také napodobovani pachu
mravencich larev, zalozeném na alkanu tetrakosan H(CH3)sH (Solazzo et al.,, 2015).
U M. nausithous zUstane housenka odhalend na zemi a je nalezena o hodné rychleji (primérné
po 5 minutach), a také adopcni proces je rychlejsi (5—15 minut). V mravenisti pak prezivaji do
dalsi sezény, az 10 mésicl. Na jare se zakukli. Dospélci vylétaji z mravenist pravdépodobné rano,
kdy jsou mravenci jesté v klidu, stejné jako to bylo zaznamenano u druhl M. arion a M. alcon
(Thomas, 1984). Z hnizda unika diky Supinam, které jsou podobné chlupim a zUstavaji v kusadlech
mravencu (Kfenova, 2014)

Obr. 3 Zivotni cyklus Maculinea nausithous a teleius (zdroj: jesuisnatalie.deviantart.com)
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Navzdory identickym Uzemim pro let a vyuzivani krvavce totenu, jako Zivné rostliny, se tyto 2
druhy motyl( chovaji velmi odliSné a zda se, Ze uZivaji oddélené niky (Thomas, 1984).

Modrasek ockovany (Maculinea teleius) ma palearktické rozsifeni. Vyskytuje se od Francie po
Japonsko (Novdk, 2005). Jeho populace jsou ¢asto malé aizolované po mnoho generaci
(Wynhoff, 1998b). Zije na extenzivné vyuZivanych vihkych loukdch se zachovalym vodnim
rezimem. Vyskytuje se vice na vyslunnych mistech v zavétti (Bene$ & Konvicka, 2002). Najdeme
ho na vihkych loukéch od niZin do podh(i¥i. PFed intenzifikaci zemédé&lstvi byl v CR velmi rozdifen
na pfirozenych vlhkych loukach, ¢asto sympatricky s Maculinea nausithous (Bélin, 1999).

Modrasek bahenni (M. nausithous) obyva jesté vihéi biotopy nez m. ockovany, ale je striktné
zapadopalearkticky. Vyskytuje se ina baZinatych loukdch (Novak, 2005). V CR dfive velmi
rozsifeny druh na pfirozenych vlhkych loukach, ¢asto sympatricky s m. o¢kovanym (Benes et al.,
2002). Dnes se nejvice populaci nachazi v Ceské republice, jiznim Polsku a v Némecku (Marhoul
& Turonovd, 2008). V dusledku melioraci vsak jejich stanovist ubyva, takZze z mnoha mist tento
druh vymizel (Novak, 2005).

Zivnou rostlinou obou druhl modrésk( je krvavec toten (Sanguisorba officinalis). Jinym nazvem
také toten |ékarsky je viceleta rostlina z Celedi rliZovitych (Rosaceae) dorustajici vysky 30—90 cm.
Kvétenstvim je podlouhly tmavé purpurovy vejCity klas s oboupohlavnymi kvéty. Obyva vihké
nebo mokré louky, mocdly, raselinisté, brehy vodnich tok, pfikopy a horské louky do vysky 1200
m n. m. Kvete od ¢ervna do zati (Minker, 1998). V dfivéjSich dobach byla tato bylina velmi ¢astd
na celém nasem Uzemi, ale vlivem zmény hospodareni, pfedevsim odvodriovani jeho biotopd,
z mnoha lokalit ustoupil (Kfenova, 2014). Obsahuje latky, které plsobi protizanétlivé, podporuji
krvetvorbu aimunitu, dodnes je pouZivan v homeopatii. V sou¢asné dobé probihd nékolik
vyzkumuU jeho vlivu na rakovinu (Wang, 2012).
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Obr. 4  Sanguisorba  officinalis  (autor: Obr. 5 samice M. teleius pFi kladeni vaji¢ka, Horni
P. Gliickseligova Malse (autor: P. Gliickseligova)

Biotopy vhodné pro modrasky musi mit dostate¢nou pldni vihkost, s ohledem na naroky Zivné
rostliny, krvavce totenu, ktery musi byt pfitomen v dostatecném mnozstvi. V Jihoeském
a Plzenském kraji jsou to nasledujici typy pfirodnich stanovist (Chytry et al., 2010) tzv. naturové
biotopy):

T1.4 Aluvidlni psarkové louky

Jsou to nizsi aZz stredné vysoké bylinné porosty vihkomilnych druhl s dominujicimi travami,
v nezaplavovanych castech na vysSich fi¢nich terasach s bohatym zastoupenim Sanguisorba
officinalis, ktery je zde dominantnim a diagnostickym druhem. Najdeme je na celém tzemi CR
vyjma Casti jizni Moravy a hor. Regulace toku a zména vodniho rezimu, stejné jako ponechani
ladem, pro né znamena velké ohroZeni. Biotop mizeme nalézt po celé CR vyjma vétsiny pohofi
a na jizni Moravé velmi ztidka.

T1.5 VIhké pchacové louky

Druhova skladba tohoto biotopu se lisi s nadmorskou vyskou. VlIhké az mokré louky jsou silné
zapojené, dominuji traviny a byliny, jejich sloZeni se méni vzavislosti na provadéném
managementu. Toten l|ékarsky je zde diagnostickym druhem. Biotop muiZe byt ohroZen
odvodnénim, opu$ténim a mechanickym naruenim. Vyskytuje se po celé CR, na jizni Moravé
velmi malo.
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T1.6 VIhka tuzebnikova lada

Porosty s dominanci vyssich bylin na vlhkych pudach, kde se subdominantni druhy lisi dle
charakteristik jednotlivych lokalit. Krvavec toten je zde diagnostickym druhem. Mohou vzniknout
z T1.5 pfi sniZeni intenzity koseni. Jsou ohroZzena odvodnénim a Upravami vodnich tokd, které
mohou vést k pfemé&né na mezofilni lada. Najdeme je na celém Gzemi CR, v Polabi a na J Moravé
témeér ne.

T1.9 Sttidavé vihké bezkolencové louky

Tento biotop je typicky dominanci trav rostoucich na vlhkych pldach. SloZzeni druht se lisi dle
mista vyskytu biotopu anadmoiské vysky. Krvavec toten je zde diagnostickym druhem.
V jihozapadnich Cechach miiZeme v rdmci tohoto biotopu nalézt vrbu rozmarynolistou (Salix
rosmarinifolia). Je ohroZzen odvodnénim spojenym s ndslednou eutrofizaci, pfihnojovdnim nebo
opusténim. Nejhojn&ji se nachazi v J a Z Cechdch, déle roztroudené po celém tzemi CR.

Na Gzemi Ceské republiky, jsou pro modrasky ockovaného a bahenniho vhodné i dalsi biotopy
(T1.7,T1.8), ty se ovSsem nalézaji pouze v Polabi a na jizni Moravé (Chytry et al., 2010).

Pti hledani vhodného zplsobu péce o soucasné lokality je potfebné znat jejich biotopové
optimum v minulosti. Oba druhy modraskd mély idfive v Evropé pravdépodobné omezené
rozsiteni, ale lokalné mohly byt velmi pocetné. Jejich habitaty v blizkosti ficnich systému tvofily
kontinualni krajinu s refugii, kterd zabranovala vyhynuti pfi povodni nebo jiné nahlé udalosti.
Plvodni habitaty byly pravdépodobné dlouhé pasy vegetace mezi ficnim korytem a krajem lesa
s dynamickymi vlhkymi a suchymi ploSkami. Metapopulace musely byt také pritomné na
ploskach v otevieném lese, ktery dominoval na nasem uzemi pfed mnoha stovkami let (Prins,
1998). NaruUst lidské populace a prechod k zemédélstvi mél pravdépodobné za nasledek zvyseni
pocetnosti modrdsk(, protoZe se jim vyrazné zvysilo procento vhodnych plosek pro Zivot.
M. teleius a M. nausithous museli v té dobé zaznamenat nardst nejen v poctu Zijicich populaci,
ale ipoctu jedinct (Wynhoff, 2001). Modraskové louky se patrné formovaly uz v mladsim
pravéku, okolo roku 500, kdy doslo k poslednimu lehkému postupu lesa. Od té doby byl les na
Ustupu az do maximalniho odlesnéni krajiny stfedni Evropy, ke kterému doslo kolem roku 1700
(Sadlo et al., 2008). Intenzifikace zemédélstvi v 2. poloviné 20. stoleti znamenala zordni nebo
Castéjsi koseni motylich luk v dobé letu modrdaska. Spolu s Zivnou rostlinou zanikly pfilezZitosti pro
kladeni vajicek. Dalsi vyznamnda zména v nékterych zemich Evropy byl narlst pastvy, coz
zdecimovalo populace hostitelskych mravencd (Wynhoff, 2001). V poslednich 25 letech 20.
stoleti poklesla abundance 5 druht modrdsku v Evropé o 20-50 %, u druhu M. arion o 50-80 %
(van Swaay & Warren, 1999). V dnesdni dobé se v Evropé modrdsci vyskytuji predevsim na
sekunddrnich stanovistich a jejich charakter se v poslednich 50 letech zasadné proménil
(Wynhoff, 2001).

Z hlediska ochrany druhd, které jsou silné specializované, je velmi dalezité dikladné prozkoumat
naroky na prostredi a rozmisténi danych zdrojl (Dennis et al., 2006; Vanreusel & van Dyck, 2007).
Podle Elmese a kol. (1998) je pro vétsinu programl na ochranu motyla Maculinea v Evropé stav
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mistni populace mravenclt rodu Myrmica klicovy. Urcuje velikost, stabilitu a odolnost motylich
populaci, protoZe jsou modrasci obligatorné myrmekofilni, bez spolutéasti mravencl neni jejich
zivotni cyklus Uspésné dokoncen. Hlavnim hostitel modraska oc¢kovaného je mravenec drsny
(Myrmica scabrinodis), pro modraska bahenniho je to mravenec Zzahavy (Myrmica rubra) (Benes
& Konvicka, 2002). Nékteré druhy maji kromé primarniho hostitele jesté sekundarniho. i kdyz
pocet prezivsich larev z hnizda sekundarniho hostitele neni velky, mlze to byt dlleZité pro
dlouhodobé udrzeni populace. Sekundarni hostitel modraska o¢kovaného je Myrmica ruginodis
a modrdaska bahenniho M. scabrinodis (Elmes et al., 1998). Nékteré studie (Dierks & Fisher, 2009)
ale zpochybnuji vazbu modrdska ockovaného na mravence drsného (M. scabrinodis) jako na
primarniho hostitele. Jeho larvy byly nalezeny v mravenistich vice druht mravenc(, ackoliv to
nedokazuje Uspésné dokoncenivyvoje v nich. Je ale moZné, Ze preferuje rizné hostitele v riznych
oblastech vyskytu.

Housenky modraskd maji tlustsi a tuhou pokozku, ktera je chrani pred mravencim kousnutim
(Malicky, 1969 cit. podle Wynhoff, 2001). Tvar téla je lehce odliSny od téla jinych housenek.
Vitdlni organy jsou chranény vystupujicimi hfebeny nevitalnich organu (Cottrell, 1984). Kdyz se
krmi larvou mravence, pretdhne predni hfebeny pres hlavu, aby kotist schovala. Myrmekofilni
larvy jsou velmi pomalé, ¢imz nebudi v mravencich agresivitu. Vétsina modraskd ma tfi specialni
organy vyvinuté pro potfeby myrmekofilie. Jsou to orgdn produkujici sekret, ktery ma uklidriujici
ucinky na mravence, jez objevi larvu pod Zivnou rostlinou, dorzalni nektarova Zlaza, ta se nachazi
shora na 7. zadeckovém ¢lanku a sekrety z ni maji vysoky obsah cukru, az 20 % a také zataZitelné
vystupky na 8. abdominalnim ¢lanku (Macek, 2010).

Modrasci travi nejvétsi ¢ast svého Zivota v larvalnim stadiu, je to pfiblizné 10 mésic(, za tu dobu
se Zivi larvami mravencl a hibernuji. | kdyZ maji modrdsci Uzkou niku, vzhledem k jejich
myrmekofilii a specializaci na jednu Zivnou rostlinu, velmi tézi z ¢asu straveného v mravenisti, kde
je stale mikroklima, relativni bezpedi a dostatek potravy. Jakmile se housenky dostanou do
mravenisté, jsou zcela ignorovany, i ve chvilich, kdy se krmi na mravencich larvach. Experimenty
ukazaly, Ze se housenky nezdrzuji pfilis blizko mravencich larev, ale preferuji z(istdvat ddle.
Dostava se jim jen velmi malé pozornosti (Wynhoff, 2001) a v ptipadé nebezpedi by nebyly
odneseny z hnizda nebo branény (Witek et al., 2011).

Larvy M. teleius dosahuji v mravenistich velmi zfidka poctu vic nez jedné. Jsou schopny urity cas
hladovét, coz je pro né vyhodou, nebot hnizda M. scabrinodis jsou obvykle velmi mald. Housenky
jsou totiz schopné snizZit pocet larev mravencl natolik, Ze kolonie v daném misté zanikne.
Housenka muzZe hladovét, dokud neni uvolnéné hnizdo rekolonizovano. Housenky M. nausithous
mohou byt v mravenistich ve vétSim poctu, protoZze mravenisté M. rubra maji obvykle daleko
vétsi pocet jedincl (Elmes et al., 1998).

Housenky modraskli mohou byt parazitovany vosami Ichneumon a Neotypus. Tyto vosy jsou
velmi vzacné a o jejich biologii zatim neni zndmo mnoho (Wynhoff, 2001).

Mravenci rodu Myrmica maji holoarktickou temperatni distribuci, ale Maculinea jsou striktné
palearkticti, pét ze Sesti druh( Zije v Evropé, kazdy ma jako primarniho hostitele jiny druh
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mravence. Maculinea arionides z vychodni Asie parazituje na mravenci r. Aphaenogaster, ktery
je blizce ptibuzny rodu Myrmica. V Evropé Zije 12 béznych druhlG mravencll rodu Myrmica, ktefi
jsou potencialnimi hostiteli larev modraskl (Elmes et al., 1998).

Vysledky vétSiny projekt(, které se zabyvaji ochranou modrdasku v Evropé, ukazuji, Ze stav mistni
populace mravencd rodu Myrmica je klicovym faktorem pro velikost, stabilitu a odolnost
populace motyll. Anton a kol. (2008) zaznamenali, Ze pocetnost vajicek M. nausithous a jeho
dospélcl roste s hustotou hostitelskych mravencl. Obdobné také u Maculinea teleius byl v misté
vyskytu hostitelskych mravencu signifikantné vyssi pocet dospélcl modraska (Batary et al., 2007).

Mravenec drsny (Myrmica scabrinodis) Zije na loukach, mytinach, lesnich pasekach i raselinistich.
Hnizda vytvari v mechu, raseliniku, trsech travy, v zemi i trouchnivém drevé. Kolonie mohou byt
monogynni nebo polygynni. Pocet délnic je variabilni od nékolika set po pfiblizné 2500.

Mravenec Zahavy (Myrmica rubra) Zije na nejraznéjSich biotopech, vcetné synantropnich.
S nadmorskou vyskou se snizuje ¢etnost vyskytu. Na vlhéich loukach vytvari mravenisté v trsech
travy. Casto tvofi polykalické komplexy, které maji tisice délnic a stovky kraloven. V CR je viude
hojny (Macek, 2010).

Struktura kolonie mravenct fluktuuje v ¢ase i prostoru. Kolonie mravencl rodu Myrmica rostou
logisticky. V koloniich o jedné kralovné je velikost zdvisld na mnoiZstvi vajicek, které muze
kralovna naklast. Hustota hnizd zavisi pfedevsim na kvalitdch dané lokality. Hnizdni mista jsou
shlukla a pfechodnd. Z(stdvaji pouze tak dlouho, dokud je vegetace oteviena. Na lokalitach, kde
Ziji Maculinea teleius a Maculinea nausithous, néktera stanovisté, zejména ta na exponovanych
drnech, zlstavaji mnoho let a néktera jsou prechodna, obvykle vhodna k prezZiti pouze nékolik
mésicl. Populace mravenct na takovychto lokalitach potom mize byt pocetna, ale velmi mobilni.
Mnozstvi kolonii mravencli v mistech motyli potravy je obvykle dostatecné, aby teoreticky
udrzelo populaci motyl(l. Potravy je ale tolik, Ze pfili§ mnoho mladych housenek je adoptovano
do hnizda sekunddrniho hostitele nebo neni nalezeno délnici mravence viibec. To je pro
Maculinea teleius a M. nausithous velmi bézné (Elmes et al., 1998).

Velkou roli v Uspésnosti prezivani populace modraskl muze mit jev rozpoznavani larev housenek
pozorovanych u sympatrickych a alopatrickych délnic M. rubra. V experimentu bylo zjisténo, Ze
alopatrické délnice mravenc(l rozpoznaji Iépe larvy mravencl od housenek. To znamena, Ze pfi
vytvareni novych plosek a migracnich koridor vhodnych pro modrasky, které by mohly podpofrit
fungovani metapopulace nebo pfi reintrodukci, maji modrasci signifikantné mensi Sanci na
uchyceni v mravenistich téchto mravencl a vytvoreni Zivotaschopné populace (Solazzo et al.,
2013).

Mravenci rodu Myrmica jsou teritorialni, ale submisivni. Obhajuji své mravenisté, ale ne jeho
okoli. Je tedy bézné najit na jednom misté vice kolonii, dokonce i vice druhl rodu Myrmica blizko
sebe, nékdy i koexistujicich pod jednim kamenem. Vétsina druhi mravenct se vzdaluje od svého
mravenisté pouze do vzdalenosti okolo 2 metr( (Elmes, 1975 cit. podle Elmes et al., 1998).
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M. rubra mUze hledat potravu i vice neZ 8 metrd od svého hnizda (McGlynn, 1994 cit. podle EImes
et al., 1998).

Na prezivani housenek v mravenisti mize mit také vliv struktura hnizda. Bylo napfiklad
prokdzdno, Ze prezivani larev M. arion zavisi na pfitomnosti mravenci kralovny v hnizdé
M. sabuleti Meinert, vétsi Sance na preziti je v pfipadé absence kralovny (Thomas & Wardlaw,
1990).

Na lokalitach je urcity prekryv kolonii hostitelskych mravenc( s vyskytem Zivné rostliny, coz
zajistuje preziti populace modraski. Potravy je vsak daleko vice a tak velmi ¢asto skonci housenky
v mravenistich sekundarnich hostiteld nebo nejsou nalezeny vibec. To je typické pravé pro
m. o¢kovaného (M. teleius) a m. bahenniho (M. nausithous). V tomto pfipadé jsou mravenisté
koncentrovana spiSe pfi okrajich luk, zatimco nejvétsi hustota totenu Iékarského (Sanguisorba
officinalis) je uprostred, kde miZe byt mensi hustota mravenist (ElImes et al., 1998).

Soil moisture

Wet

Soil temperature

Cool > Warm

Obr. 6 Schéma vzdjemného prekryvu nik zaloZzenych na parametrech pldni vihkosti a pldni teploty pro nejbéznéjsi
evropské druhy mravenct r. Myrmica. Ctverce znazorfiuji optima jednotlivych druh pro hnizda. Vnit¥ni prostor elips
znazornuje podminky, kde bude dany druh dobfe celit mezidruhové kompetici. Pokud zahnizdi v podminkach
sahajicich mimo danou elipsu, bude pravdépodobné pod silnym kompeti¢nim tlakem jiného druhu Myrmica, pro
ktery je dané misto vhodnéjsi. V urcité vzdalenosti od ¢tverce za hranici elipsy se pak stanou podminky pro dana
druh mravence neobyvatelné i pfi nepritomnosti konkurencniho druhu (zdroj: Elmes et al., 1998).
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3.3 Management lokalit s vyskytem Maculinea teleius a Maculinea nausithous
Jak tedy vypadd optimdlni biotop pro modrdsky?

Jak jiz bylo zminéno, vzhledem k myrmekofilii a odliSnym naroklim na Zivot hostitelskych
mravencu jsou niky modrask( bahenniho a o¢kovaného odlisné, ackoliv by se mohlo zdat, Ze jsou
si velmi podobné. Proto faktory, které vytvafri lokalitu vhodnou pro jeden z druht, nemusi nutné
znamenat, Ze tam muZze prezivat i druh druhy. V pozorovani Thomase z roku 1984 bylo zjisténo,
ze M. teleius byl schopen vyuZivat pro kladeni vajicek mensich rostlin, proto byl jeho areal vétsi.
Jediny faktor, ktery pravdépodobné ovliviioval velikost populaci modraskd, byla hustota hnizd
prislusnych hostitelskych mravencl. Na misté, kde byla hnizda mravencl daleko od Zivnych
rostlin 38 % larev M. nausithous a 47 % larev M. teleius pravdépodobné uhynulo. Kdyz bylo
mravenist vic a krvavec toten byl rovhomérnéji distribuovan na lokalité, byly populace modraski
vétsi navzdory tomu, Ze pocetné bylo kvétl totenu méné. Tato analyza predpoklada, Ze lokalita
musi mit minimalné 500 dostupnych mravenist rozmisténych v pomérné vysoké hustoté, pokud
tam ma prezit malad populace M. teleius nebo M. nausithous, a Ze velka populace téchto motylQ
se mlzZe udriet pouze na Uzemi s vysokym poctem a hustotou mravenist pfislusnych druh
mravencu. Ukazalo se, Ze modrdsci mizi i z Uzemi, kde neni tolik patrna zména ve vyuzivani pady
a Sanguisorba officinalis tam stdle roste. Je to pravdépodobné tim, Ze mravenci mohou z lokality
vymizet i vlivem malych zmén, které rostliny nemusi hned postihnout (Thomas, 1984).

Vhodny biotop pro modrasky lze specifikovat jako extenzivné vyuzivané vihké louky s vyskytem
krvavce totenu se zachovalym vodnim rezimem, u modrdska bahenniho pak rozsifen o okraje
jezer a rybnik(, poddolovand uzemi a vihké pfikopy u dopravnich komunikaci (Bene$ & Konvicka,
2002). Tyto louky se ptirozené nachdzeji v pramennych udolich a v okoli vodnich ploch (Wynhoff,
2001). Modréasek ockovany potrebuje vice otevienou vegetaci, nez modrasek bahenni, proto
mulzZeme druhy druh najit i na lokalitach, které byly po nékolik let nechany ladem (Thomas, 1984).
Plosky, na kterych nachazime tyto dva druhy motyll, mohou byt velmi malé a s nizkou hustotou
kvetoucich Zivnych rostlin, dokonce na lokalitach, kde je pouze nékolik malo rozvétvenych rostlin
Sanguisorba officinalis (Wynhoff, 2001). V pozorovani Dierkse a Fischera (2009) jsou modrasky
obyvané plosky, kde se vyskytuje vétsi pocet jedincu svizele povazky (Galium mollugo), a mensi
pocet jedincl rdesna hadiho kofene (Polygonum bistorta). To mlze indikovat preferenci sussich
a teplejSich plosek, kde je stejny vyskyt Zivné rostliny, jako na téch vlhc¢ich a chladnéjsich.
V dnesni velmi fragmentované krajiné mohou dospélci M. teleius preferovat k Zivotu spise okraje
ploch, které sousedi s cestami a jadra ploch, M. nausithous pak spiSe okraje ploch sousedicich

vrve

2009). Zakladni rozdily v biologii modrask( ockovaného a bahenniho shrnuje Tab. 1
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Obr. 7 Schéma kazdoroéniho st¥idani kosenych ploch na PP Provézkova louka, svétla plocha kosena, zdroj: AOPK CR

Tab. 1 Rozdily v biologii modraskl bahenniho a o¢kovaného

2008

Maculinea nausithous

Maculinea teleius

Zivna rostlina pro

housenky

Sanguisorba officinalis

Sanguisorba officinalis

Zivna rostlina dospélcl

S. officinalis

S. officinalis + dalsi druhy

prikopy podél komunikaci a tokd

rozsireni zapadopalearktické palearktické

ohrozeni dle cerveného | NT VU

seznamu

habitat vihké louky sZivnou rostlinou, | vihké louky s Zivnou rostlinou

disperzni schopnost

pramérna vzdalenost 0,56 km

prameérna vzdalenost 0,35 km

letova doba

obvykle od zacatku cervence

fenologicky casnéjsi

obvykle od poloviny ¢ervna

larva leZi neukrytd na zemi

kladeni vajicek vice vajicek, zralejsi kvétni | 1 vajicko, zelena kvétni hlavka
hlavka

doba vyvoje vkvétni | 2-3 tydny 3-4 tydny

hldvce

prdmérnd hmotnost pfi | 1,15¢g 432¢g

adopci

adopcni proces 5-15 min 30-80 min

larva je zahraband v opadu

Biotopové ndroky modraskd M. nausithous a M. teleius je mozné shrnout takto:

1. Dostatek zZivnych rostlin, které budou produkovat spravné kvétni hlavky v dobé, kdy jednotlivé
druhy Maculinea kladou vajicka, M. teleius - 1 vaji¢ko na fenologicky ¢asnéjsi (zcela zelené) kvétni
hlavky Zivné rostliny, M. nausithous - nékolik vajicek do zralejSich kvétnich hlavek Zivné rostliny.

2. Na lokalité musi byt dostatek hnizd spravnych druhG mravencl a Zivné rostliny musi byt

v dosahu mravenist.
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3. Zivné rostliny musi byt rozptylené, v pfipadé agregace rostlin skon¢i vétsina larev v nékolika
malo hnizdech mravenc(, kde nebude pro tolik housenek dostatek potravy.

4. Mravenisté musi byt dostatecné velka, aby vyprodukovala dostatek mravencich larev (cca 230),
které motyli larva potfebuje (EImes & Thomas, 1992).

V dnesni dobé se v Evropé modrasci vyskytuji predevsim na sekundarnich stanovistich, kterd jsou
velmi citlivda na zménu managementu a musi se proto pravidelné obhospodarovavat. Zasadni pro
management modrdskd je nacasovani koseni. Johst a kol. (2006) modeluji preZiti larev téchto
dvou modrasku, pravdépodobnost jejich extinkce pfi zachovani sou¢asného hospodareni (tedy
seCeni 2x rocné pfi 2. seceni v prlibéhu letu motyld) a pfi zavedeni nékolika variant se¢e. Druhiim
M. teleius a M. nausithous by podle nich pravdépodobné vyhovovalo seceni 1x do roka pfed nebo
po letové fazi, Iépe vSak 1x za 2 roky nebo 1x za 3 roky. Je také tfeba zvaZit potfeby obou druh,
které ackoliv obyvaji stejnd mista, maji trochu jiné naroky na management. To je zplsobeno
jinymi naroky jejich hostiteld (Korosi et al., 2012), ktefi jsou kli¢ovi pro velikost populaci
modraskd (Elmes et al., 1998), a také vzhledem k jejich rozdilnym schopnostem vyuzit vhodné
plochy (van Langevelde & Wynhoff, 2009). Mozné jsou Upravy vodniho rezimu po predeslych
melioracich a zamezeni jakéhokoliv chemického osetfeni, jako je hnojeni, hubeni Skdc(
a podobné. Seceni md probihat do 15. ¢ervna, v nizSich polohach i dfive a mozaikovité, stejné tak
pfipadnd pastva. Koseni rucni, v pfipadé malych ploch a liStovou sekackou u ploch nad 1 ha.
Ponechané plochy je tfeba kosit rok nasledujici. Druha sec je nepfipustnad, taktéz trvald pastva.
Velmi nevhodné je jakékoliv zalesiovani ploch aje tfeba brat v potaz individudlni naroky
stanovist (Marhoul & Turoriova, 2008).

Dalsim faktorem pro nastaveni spravného managementu, je stadium sukcese dané lokality.
V chranénych oblastech Nizozemi byly lokality modraska niceny celoploSnou seli na zacatku
srpna, kterd podporuje diverzitu rostlin (Wynhoff, 2001). Nevhodna se¢ muze pocet jedincl dané
lokality markantné snizit (Wynhoff, 1998a). Maculinea nausithous a teleius jsou rtzné citlivi na
zmény vyuziti krajiny. Kdyz by se par let nekosily vihké louky, kde Ziji oba druhy, vedlo by to ke
zredukovani nebo az zaniku populaci Myrmica scabrinodis, tedy hostitele M. teleius, ktery hnizdi
pod kratSi otevienéjsi vegetaci u rostlin totenu lékarského avétSim prilezitostem pro Zivot
Maculinea nausithous (Elmes et al., 1998). Ve fragmentovanéjsi krajiné by byl M. nausithous také
v lehké vyhodé, pravdépodobné dokaZe obsazovat volné plosky ve vétsi vzdalenosti, nez
M. teleius (van Langevelde & Wynhoff, 2009), protozZe je schopen vyuzit i liniovych biotopu, to
potvrzuje studie o M. nausithous v Nizozemi, kde se modrasek po Uspésné reintrodukci sam
rychleji rozsifil na néktera stanovisté podél cest (Wynhoff et al., 2011).

Vzhledem k pomérné specifickému managementu, mohou v chranénych oblastech nastat
konflikty mezi managementem vhodnym pro modrasky a managementem vyhovujicim dalSim
chranénym druhim na daném misté zijicim (Wynhoff, 2001).
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4. Uzemi chranici modrasky bahenniho a o¢kovaného

Jak jiz bylo zminéno, modrasci bahenni a ockovany jsou spolu s modraskem ¢ernoskvrnnym (M.
arion) v CR chranéni v ramci soustavy Natura 2000 na zaklad& smérnice 92/43/EHS, o ochrané
prirodnich stanovist volné Zijicich Zivocichl a plané rostoucich rostlin (Hummel et al., 2010).
Proto jsou zvolené lokality Evropsky vyznamné lokality (EVL). Smérnice byly implementovany do
legislativy CR prostiednictvim zakona 114/1992 Sb. Vechny dotéené EVL vznikly v roce 2005
nafizenim vlady 132/2005, jez stanovuje narodni seznam evropsky vyznamnych lokalit. To bylo
pozdéji novelizovano natizenim vlady 301/2007 a poté zruseno a nahrazeno novym vladnim
predpisem 318/2013. Péce o EVL se fidi Souhrnem doporucenych opatfeni (SDO), pokud jsou
v prekryvu s CHU, Fidi se plany péce pro konkrétni lokality.

V Ceské republice je pfedmétem ochrany EVL 8 druh( motyl{l, mezi nimi piastevnik kostivalovy
(Callimorpha quadripunctaria), ktery je jako jediny v kategorii prioritnich druh(l. Modrasek
bahenni je predmétem ochrany 36 EVL, modrdsek ockovany 17 EVL (obr. 6). Nékteré EVL jsou
soucasti ZCHU, napftiklad CHKO Bilé Karpaty, dalsi jsou pak vyhlaseny MZCHU, jako PP Ratajské
rybniky nebo PP Bezrucovo udoli (www.natura2000.cz). Z hlediska geografické dostupnosti byly
pro tuto diplomovou praci zvoleny lokality v Jiho¢eském a Plzefiském kraji.
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Obr. 8 Mapa EVL, jejichz predmétem ochrany je modrasek ockovany (Maculinea teleius), m. bahenni (M. nausithous)
nebo oba druhy. Barevné jsou vyznaceny lokality Plzeriského a Jihoceského kraje: 1 Cébuze, 2 Onsovice-Mlyny, 3
Zofina Hut, 4 Boletice, 5 Blansky les, 6 Kamenec, 7 Stropnice, 8 Tercino Gdoli; #luté jsou vyznacené lokality, kde je
prfedmétem ochrany pouze modrasek bahenni, ¢ervené lokality modraska ockovaného a zelené lokality s vyskytem
obou druhlG modrask.
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V Plzeniském kraji je pouze jedna EVL, jejimz predmétem ochrany jsou modrasci ockovany
a bahenni, a to Kamenec.

V JihoCeském kraji je EVL vyhlasenych k ochrané modraska o¢kovaného a bahenniho sedm. Ve
tfech (Cabuze, On3ovice-Mlyny a Zofina Hut) je pfedmétem ochrany modrasek bahenni
(Maculinea nausithous), ve dvou (Tercino udoli a Stropnice) je predmétem ochrany modrasek
ockovany (Maculinea teleius) a ve dvou (Boletice a Blansky les) oba druhy modrésku. EVL Boletice
je soucasti vojenského Gjezdu, orgdnem ochrany ptirody je zde Ujezdni Gfad vojenského tjezdu
Boletice. Dle vyjadfeni Ujezdniho ufadu, je management provadén na zakladé SDO. V praxi to
znamena koseni lokalit v doporucenou dobu. Vzhledem k obtizné komunikaci s timto orgdnem
ochrany pfirody, nedostatkem dokumentace o vykondvaném managementu astavu lokalit
a nemoznosti navstivit dané lokality, nebyla EVL Boletice zafazena do EVL zkoumanych v ramci

této DP (Tab. 2).

Tab. 2 Lokality s vyskytem Maculinea nausithous nebo M. teleius, zkoumané v této DP

EVL chrédnéné druhy modraskli | Rozloha [ha] nadmorska kraj
vySka [m n. m.]

Blansky les 22212 422-1083 Jihocesky

PP Provazkova louka Maculinea teleius 2,49 678-707

PP Meandry Maculinea nausithous 5,23 534-538

Chvalsinského potoka | Maculinea teleius

Cabuze Maculinea nausithous 38,5 671-703 Jihocesky

Onsovice-Mlyny Maculinea nausithous 24 590-632 Jihocesky

Stropnice Maculinea teleius 1269 447-476 Jihocesky

Tercino udoli Maculinea teleius 5,9 499-510 Jihocesky

Zofina Hut Maculinea nausithous 45 473-476 Jihocesky

Kamenec Maculinea nausithous 9,9 333-400 Plzensky
Maculinea teleius

Horni Malse Maculinea nausithous 4,85 542-1000 Jihocesky

Nova Ves n. LuZnici - Maculinea nausithous 1,08 * Jihocesky

Lanopas

(*data nejsou k dispozici)
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5. Vysledky

5.1 Vybrané lokality Maculinea teleius a M. nausithous

5.1.1 EVL Blansky les

Celd EVL se déli na dvé ¢asti — jednu ¢ast tvofi stavajici CHKO Blansky les a druhou nové vyhldsena
PP Vltava u Blanského lesa, ta je rozsifenim v okoli Vitavy (Cesky Krumlov — Borov n. Vitavou).
Pfedmétem ochrany jsou mokfadni a jiné cenné biotopy a druhy na nich Zijici (Tencik et al., 2014).
Lokality modrask(i bahenniho a ockovaného, ktefi jsou predmétem ochrany této EVL, jsou

soucasti CHKO Blansky les.

Modrasci se vyskytuji na PP Provazkova louka (M. teleius), PP Meandry ChvalSinského potoka
(oba druhy krvavcovych modraskd) a v Zameckém parku Cerveny Dvir (oba druhy krvavcovych
modrasku) (Vitova et al., 2014).

PP Provazkova louka ma rozlohu 2,49 ha a byla vyhlaSena v roce 2001. Plan péce je na obdobi
2006-2015. Stav modraskd na PP Provazkova louka je dle planu péce velmi dobry (Francirkova et
al., 2005a). Vradmci PP se naturové biotopy vhodné pro modrasky (T1.4, T1.5, T1.6 a T1.9)
nachazeji na 2,39 ha.

PP Meandry ChvalSinského potoka ma rozlohu 5,23 ha a byla vyhlasena v roce 2001 pro ochranu
a uchovani prirozeného meandrujiciho toku a pfilehlé vegetace ostficovych luk. Plan péce je
platny na obdobi 2006—-2015. V nivé potoka je mapovan biotop T1.6 (Francikova et al., 2005b),
nicméné pfi terénnich navstévach v [été 2014 a 2015 byl krvavec toten (Sanguisorba officinalis)
zaznamenan jen nahodné v poctu nékolika exemplard, pravdépodobné pro casté zaplavovani
nivy potoka. Toto CHU neptedstavuje z hlediska Zivota modraskd idealni lokalitu. Nejsou zde luéni
porosty dostatec¢né velké pro udrZeni Zivotaschopné populace modraska, hlavné z hlediska
vyskytu jeho Zivné rostliny. Vzhledem k disperznim schopnostem modraskd a pritomnym
biotoptim je mezi Zdmeckym parkem Cerveny Dv(r a PP Meandry Chval3inského potoka mozna
migrace. Lokalita PP muze tedy slouZit v ramci populacni dynamiky jako propadova plocha.
V ramci této PP se naturové biotopy vhodné pro modrasky nachazeji na 0 ha.

Zamecky park Cerveny Dvir nema kategorii ochrany MZCHU. Park md rozlohu 117 ha,
modraskové louky (cca 30 ha) se nachazeji ve stfedové ¢asti parku, az k silnici Kfenov-ChvalSiny.
Pti terénnich Setfenich byly v sezéné 2014 i 2015 spatfeni jedinci modraska bahenniho (M.
nausithous), lokalita je ve velmi dobrém stavu.

Management

Souhrn doporucenych opatieni pro EVL Blansky les hovofi o koseni, pastvé a vyfezu naletovych
drevin na loukach s vyskytem modraskd, ruseni byvalych melioraci a vystavbé hrazek na kanalech
vedenych loukami za ucelem zlepSeni vodniho rezimu. Subjekty hospodafici na modraskovych
loukach jsou kazdoroéné informovany o jejich vyskytu a vhodném managementu.
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PP Provazkova louka predstavuje lokalitu z ochranafského hlediska zajimavou a didaktickou.
Ackoliv se jedna o plochu velmi malé rozlohy, je zde mnoho druh( s velmi odliSnymi naroky na
management, ktery je ale dobre zvladnuty. Na vétSiné plochy probihd pasovité koseni, coz
vzhledem krozloze nepredstavuje velké Useky pokosené louky, které modrasci nemohou
preletét, ale mensi vzdalenosti snadno prekonatelné. Louka je roz€lenéna v zavislosti na
biotopech a o kazdy je pecovano individualné (Majerovd, 2012). V roce 2014 byla pokosena
plocha 2 (Mapa 2), zbytek ponechan. Pfi viech navstévach bylo nalezeno vice exemplar(
modraska ockovaného adalsi zajmové druhy rostlin ve velmi vitdlnim stavu. Plan péce
nezdlraznuje specificky management pro modraska ockovaného, nicméné postacuje
management vykonavany pro zachovani pfitomnych biotopl (Obr. 7).

Nalezy v NDOP za rok 2014 udavaji 40 imag M. teleius béhem jedné navstévy PP Provazkové
louky. PFi vlastnim terénnim Setfeni v roce 2014 a 2015 bylo nalezeno nékolik jedinct M. teleius
na lokalité PP Provazkova louka, kterd byla ve velmi dobrém stavu. Pfi kontrole managementu
bylo zjiSténo, Ze probiha v souladu s navrhovanymi opatfenimi v planu péce.

Legenda
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Mapa 1 PP Meandry ChvalSinského potoka. Mapa 2 PP Provazkova louka. Znazornéna je hranice PP,
Znazornéna je hranice PP, hranice dil¢ich ploch, hranice dil¢ich ploch, naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6,
naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6, T1.9 a ndlezy T1.9 a nadlezy modraskd bahenniho a o¢kovaného.
modraskl bahenniho a ockovaného.

Management PP Meandry ChvalSinského potoka je nastaven pro ochranu nivni vegetace. Je
zakdzdno kdaceni olSin, doporucené profezavani vrbin mimo vegetatni sezdnu, ostficova
spoleCenstva ve stfedové ¢asti meandrli (Mapa 1, plocha 2) nevyzZaduiji zasahy, ale pfi terénnim
Setfeni v roce 2015 bylo zjiSténo, Ze zar(staji kopfivou dvoudomou (Urtica dioica). Tuzebnikova
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lada (T1.6 - plocha 1) v minulosti zarostla nalety, za poslednich nékolik let se podafilo nalety
vyfezat a pravidelnym kosenim sodnosem pokosené hmoty zvysit biodiverzitu. Koseni
tuzebnikovych lad pro dalsi zlepSeni jejich stavu je navrZeno 1x rocné v terminu Cervenec-srpen
(Francikova et al., 2005b), coz je ale v rozporu se zdsadami managementu modraskovych lokalit.
Stav populace modrdaska na lokalité PP Meandry ChvalSinského potoka se nepodafilo z plant péce
zjistit, nebot nezahrnuje management ploch za uUcelem ochrany modrask(. Pfi terénnich
Setfenich vlété 2014 a 2015 nebyli jedinci modraska bahenniho ani ockovaného nalezeni,
zaznamy o jejich vyskytu nejsou ani v NDOP.

Mimo Uzemi PP Meandry ChvalSinského potoka, SZ od jeho hranice, se vyskytuji pastviny (plocha
3), které by, pfi spravné nastaveném managementu, mohly byt pro modrasky idealni.
S pfihlédnutim na migracni vzdalenosti, by mohly byt brzy kolonizovany.

Sprava psychiatrické lééebny Cerveny dvr (pFilohy, Mapa 13) obhospodatuje své pozemky na
zakladé souhrnu doporucenych opatreni. Jednotlivé loucky parku jsou koseny postupné v dobu
vhodnou pro modrasky (Vitova et al., 2014). Mozaikovitost sece je zachovana i pfi koseni celych
luk, nebot maji malou plochu a jsou fragmentované remizky, stromoradimi a vodnimi toky.
Predevsim remizky tvofi na této plose kyZzenou mozaikovitost a predstavuji mozné utocisté pro
mnoho druhl, predevsim bezobratlych. Pfi terénnim prlzkumu vletech 2014 a 2015 byl
management shledan velmi vhodnym, koseni probihalo v dobé doporucené a Zivna rostlina byla
pocetné i vyvojové v idedlnim stavu pro podporu Zivotaschopné populace modrdska bahenniho
(M. nausithous) i m. ockovaného (M. teleius). Oba druhy byly na lokalité pozorovany v poctu
nékolika jedinclh. Zaznamy z tohoto Uzemi v NDOP nejsou, nicméné konzultace s pracovniky
AOPK potvrdily, Ze se jedna o perspektivni lokalitu s dobrym managementem.

5.1.2 EVL Cabuze

Pfedmétem ochrany EVL Cabuze je pouze modrasek bahenni (M. nausithous) a jeho biotop.
Jednd se predeviim o louky a pastviny s malym podilem poli alesd. Souéasti EVL Cabuze je
MZCHU PP Podhdji s planem péce na obdobi 2014-2024, jehoi cilem ochrany je zachovani
drobnych pramenist Usticich do Mladikovského potoka, mokradnich biotopl vjeho okoli
a vylepseni jejich stavu. Nelesni ¢ast ma zachovat mozaikovitou strukturu riizné vihkych biotop(
a dalsSich prvkd. PP uvadi, Ze je tfeba zamezit intenzivni pastvé, kosit mozaikovité a s ¢asovym
odstupem, v dobu vhodnou pro modrasky. Na zbytku plochy EVL je navrhovana PP Cabuze,
s planem péce 2014-2024, jez ma obnovit a zachovat lokality vhodné pro modraska bahenniho
(Vavra et al., 2014). V rdmci EVL se naturové biotopy vhodné pro modrasky nachdzeji na 3,10 ha.

Management

EVL Cabuze je bohuzel jasnym pFikladem toho, Ze pro zajisténi ochranaiského managementu, je
treba vydavat velmi jasna zavazna naftizeni. SDO hovofi o pravidelném koseni v urcitou dobu,
omezeni az zakazu pastvy a udrzeni vodniho reZzimu. Realita je vSak zcela odliSna - hranice EVL
Cébuze jsou jasné viditelné, nebot se zcela shoduji s elektrickym ohradnikem. UvnitF Gzemi
probihd intenzivni pastva skotu, dokonce i na plose, je? spadd do PP Cabuze, tedy ktera se fidi
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planem péce, ne SDO. Kraje ohrazenych ploch vné pastviny, kde se neda kosit téZkou technikou,
a kde by teoreticky mohlo vzniknout jakési refugium plvodni vegetace, byly pokosené
pravdépodobné kifovinofezem. Na celé ploSe nebyl pfi posledni navstévé v ¢ervenci 2015 spatien
jediny exemplar totenu lékarského, natoZz modraska bahenniho. Modrasek nebyl spatfen ani
v roce 2014, i kdyZ par jedinc( totenu Iékarského bylo pfitomno na louce v bezprostifedni blizkosti
potoka. Uvnitf plochy EVL se nachazi drobné pramenisté, jez by mohlo predstavovat habitat pro
nékteré zdjmové druhy, ale je pastvou skotu velmi naruseno. Zaznamy modraskd v NDOP
z tohoto Uzemi uvadéji jeden exemplar Maculinea nausithous z roku 2012. V roce 2006 byli
evidovani tfi jedinci. PoCetnost populace modraska byla velmi nizkd jiz pfi ndvrhu zarazeni této
lokality do soustavy Natura 2000 (Vavra et al., 2014), v ndsledujicich letech byl spatfen pouze
nahodné a nyni se na lokalité, dle zaznam( v NDOP a vlastniho terénniho setreni, jiz nevyskytuje.
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Mapa 3 EVL Cabuze. Znizornéna je hranice EVL, hranice dil¢ich ploch, naturové
biotopy T1.4, T1.5, T1.6, T1.9 a nalezy modraskl bahenniho a oc¢kovaného.
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Cilem ochrany planu péée navrhované PP Cabuze je obnoveni lokalit za G¢elem ochrany modraska
bahenniho. Tento cil se zda ovSsem neredlny, s pfihlédnutim na hospodareni v okolni krajiné, kde
probiha také dosti intenzivni pastva skotu a celoplo$né strojové koseni na velkych plochach, pres
které modrdsek neni schopen obnovené lokality rekolonizovat. Zpracovatel planu péce
doporucuje, Ze pokud se podafi realizovat doporuc¢ena managementova opatreni, je tfeba
s odstupem tfi let provést dalsi inventarizacni prizkum vyskytu modrask( (Vavra et al., 2014).
Vzhledem ke stavu modraskl, nebyl pfijat ndvrh na zvySeni ochrany Uzemi prostfednictvim
vyhlaseni PP Cabuze, EVL bude koncem roku 2015 z natizeni vlady zrusena, pokud névrh projde
schvalovacim procesem. Je pfipravena nova lokalita, Novd Ves nad LuZnici-Lanopas, kterd
koncem roku 2015 nahradi EVL Cabuze v Narodnim seznamu lokalit soustavy Natura 2000 (Ustni
sdéleni Spradva CHKO Treborisko).

5.1.3 EVL On3ovice-Mlyny

Uzemi bylo vyhladeno pro zachovdani biotopl modraska bahenniho (Maculinea nausithous).
V ramci EVL se naturové biotopy vhodné pro modrdsky nachazeji na 0,46 ha. Dle NDOP byl
modrasek na lokalité zaznamendn v poctu 12 jedincl vroce 2013. Zachovana plocha vhodna
k Zivotu m. bahenniho nedosahuje ani 1 ha (Pauli¢, 2014).

Management

Management za Ucelem cilové ochrany zajmovych druh( zde nebyl dosud provadén. Modraskové
louky jsou vyuzivany prevaziné jako pastviny a bohuZel jsou pravidelné sec¢eny v nevhodnou dobu,
cca koncem dcervna (Pauli¢, 2014; vlastni pozorovani vroce 2014). Tzn., Ze vdobé
predpokladaného letu imag se Zivna rostlina vyskytuje ve stavu pucicich listl cca 5 cm vysokych.
Jednotlivé vzrostlé rostliny se vyskytovaly pouze v nepokosenych lemech luk. Pokud by se v této
dobé na lokalité vyskytovali modrasci, zcela jisté by to znamenalo jejich Uhyn, plochy jsou
obklopené hospodarskym lesem, migrace na jinou lokalitu s Zivnou rostlinou je tedy nemozna.

V roce 2014 bylo vyhldéeno MZCHU PP On3ovice-Mlyny. Managementova opatfeni v planu péce
nové vzniklé PP, ktery je platny na obdobi 2014-2024, nafizuje pro nelesni pozemky
mozaikovitou se¢, s cilem zachovani modraskovych habitatl. Se¢ jednou ro¢né do 10. cervna
listovou sekackou se zvySenou listou nebo kosou. Nepokosené plochy je doporuéeno stfidat
(Pauli¢, 2014).

V roce 2015 byl management proveden vhodnéjsim zplsobem, byla zachovdna mozaikovitost
v podobé nepokoseného cipu louky (Mapa 4, plocha 1), modrasek itak nebyl spatfen. Zivna
rostlina se nachazi na plose 1 a 3 v nivé Mladikovského potoka, dale od potoka, plocha 2, je jiz
biotop sussiho charakteru, ktery rist totenu nepodporuje. Management planu péce je nastaven
standardné pro modrasky. Vzhledem ke svému liniovému charakteru je plocha pro modraska
bahenniho s takto nastavenym management vhodna, nicméné s prihlédnutim k managementu
z let predchazejicich, velmi Spatnému stavu populace v dobé vyhlasovani EVL (Pauli¢, 2014)
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a omezenym moznostem kolonizace z dalSich ploch mimo EVL, se preziti populace do dnesniho
dne jevi nepravdépodobné. Vyhlidky na budouci rekolonizaci pfi zachovani biotopu jsou
pesimistické.

Legenda
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Mapa 4 EVL Onsovice-Mlyny. Znazornéna je hranice EVL, hranice dilcich ploch,
naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6, T1.9 a ndlezy modraski bahenniho a
ockovaného.

5.1.4 EVL Stropnice

EVL zahrnuje ¢ast meandrujiciho toku feky Stropnice arybniky jihovychodné od Borovan.
Pfedmétem ochrany je modrasek o¢kovany (Maculinea teleius). V ramci EVL se naturové biotopy
vhodné pro modraska nachazeji na 98,70 ha. M. ockovany byl zjistén na raselinné louce
u Brouskova mlyna, kulturni louce severovychodné od obce Trebec a dalSich lokalitach. Soucasny
vyskyt modrdskl je hodnocen jako vzacny (Tencik & Fischer, 2014). Zdznamy v NDOP a terénni
Setfeni ukazaly, Ze jsou zde modrasci hojnéjsi, nez predpoklada plan péce. Zaznamy z NDOP jsou
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pouze z roku 2014 a hovofi o 19 jedincich M. teleius na lokalité NPR Brouskiv mlyn, 20 jedincich
u obce Trebe¢, 16 u Petiikova, 2 u Terezina a 6 na Zarském potoce.

Dle zpracovaného planu péce (Tencik & Fischer, 2014) jsou soucasné problémy lokality vazany
predevsim na vodni plochy. Jde o geografickou neplvodnost Zivocich( - karas stribfity (Carassius
gibelio), Spatnou morfologii nadrzi, znecisténi toku, migracni bariéry, intenzivni chov ryb a mnoho
dalSich. Terestrické ekosystémy jsou ohroZeny intenzivnim zemédeélstvim, nebo naopak
opusténim ploch a zardstanim.

EVL byla vyhladena v ¢aste¢ném prekryvu s dFive existujicim CHU Chranény pfirodni vytvor
Brouskliv mlyn, které bylo vyhlaseno vroce 1991. Ochranafsky cenné plochy a dil¢i uzemi
z hlediska managementu nebyly dostate¢né vymezeny a management cennych biotopl byl
vykondvan i mimo hranice CHU, proto bylo v roce 2013 navrieno a nésledné schvéleno nové
vymezené stejnojmenné Uzemi kategorie ochrany NPR (portal.gov.cz). EVL Stropnice se Uzemné
prekryva s PP Stropnice, kterd byla schvalena v roce 2014 a jejiz plan péce je platny na roky 2014—
2024. Cilem ochrany je podpora prirodniho charakteru vodniho toku, nivy a udrZeni charakteru
stanovist vhodnych pro Zivot zdjmovych druhu.

Management

Vlivem predeslé zemédélské Cinnosti zbyly z plvodnich modraskovych luk pouze fragmenty. Do
téchto mist je sméfovan modraskovy management, jako fizeni sece cennych lu¢nich spolecenstev
mozaikovité a ve vhodnou dobu, odstranovani naletd a zachovani vodniho rezimu. Vzhledem
k pfitomnosti dalSich vhodnych vihkych luk s krvavcem na Uzemi EVL se predpokladd, Zze by se
modrasek ockovany mohl postupné rozsifit ze stavajicich ploch i na dalsi. Management planu
péce PP Stropnice je zaloZen na stejném principu. Uzemi mimo modraskové louky se soustieduje
na vytvoreni novych tlni a odstranovani naletd, koseni lu¢nich spoleCenstev aje zalozen na
podrobnych zoologickych a botanickych prlizkumech (Tencik & Fischer, 2014). Pfi terénnich
navstévach byl management shledan velmi vhodnym ipo strance provedeni. Na mapé 5 je
znazornéna mozaikovitost managementu, koseno je v pasech, které nejsou pfilis Siroké, aby
branily modrasklim v disperzi. Plocha 1 zlstala na jafre 2015 nepokosena a byla rozdélena
plochou 2, ktera byla pokosena ve vhodném terminu. Na obou ¢astech louky byli nalezeni jedinci
modraska bahenniho (M. nausithous) i ockovaného (M. teleius). Plocha 3 pravdépodobné nebyla
pokosend, Zivna rostlina se zde vyskytovala rozptylené v mensich poctech.
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Mapa 5 EVL Stropnice. Znazornéna je hranice EVL, hranice dil¢ich ploch, naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6, T1.9
a nalezy modraskt bahenniho a ockovaného.

5.1.5 EVL Tercino udoli

Predmétem ochrany této EVL je modrasek ockovany (M. teleius). Teréino udoli je rozsahly
krajinarsky park se statutem Narodni pfirodni pamatka (NPP), ktery byl vyhlasen v roce 1949.
Lokalita modrdska se nachdzi na pravé strané toku ve stfedové Casti luéniho bezlesi uvnitf NPP
(Jandkova et al., 2012). Populace modraska byla v roce 2004, dle inventariza¢niho prizkumu,
stfedné velka a v pfiznivém stavu (Hanc, 2004). V roce 2012 bylo dle zaznamU z NDOP na vSech
loukach lokality nalezeno 41 jedinct Maculinea nausithous a 36 jedinct M. teleius béhem jedné
navstévy. Z dalSich let zaznamy nejsou a pfi terénnim Setfeni v roce 2014 a 2015 nebyli modrasci
zaznamenani. V rdmci EVL se naturové biotopy vhodné pro modrdasky nachazeji na 4,73 ha.

Management NPP je realizovan na zakladé planu péce platného do roku 2023 (Janakova et al.,
2012), na ostatnich plochdch mimo MZCHU se fidi SDO. Management ma podobu eradikace
kfidlatky (Reynoutria spp.), ruéniho koseni, vyfezavani kfovin naletd, udrzby tinék a ptikop(.
Jeho provedeni, v pfipadé lu¢nich spolecenstev, neni optimalni. Louky jsou aZ na vyjimky, seCeny
jednorazové na nizky travnik (Han¢, 2004). Modraskova louka je zndzornéna mapé 6, jako plocha
1. Management Uzemi v roce 2014 a 2015 mél podobu poseceni celé plochy 2, 3 a 4, plocha 4
patrné v dfivéjSim terminu, a ponechani plochy 1 neposecené. To mélo za nasledek pocinajici
zar(Qstani nalety brizy bélokoré (Betula pendula) a lisky obecné (Corylus avellana L.). Navic byla
obnovena strouha na spodni hranici plochy 1 (Cervené), aby se vysusila polni cesta spojujici
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penzion Tereziiny laznicky s lesem v jiznim sméru. To znamena velky zdsah do vodniho rezimu
modraskové louky a v dalSich letech mGzeme, v disledku meliorace, o¢ekdvat zménu druhové
skladby louky, tedy zanik Zivotnich podminek vhodnych pro modrasky, pokud se nezacne
skute¢né vhodné hospodafit na ostatnich plochach EVL.

Legenda
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Mapa 6 EVL Tercino udoli. Znazornéna je hranice EVL, hranice dil¢ich ploch, naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6, T1.9,
nalezy modrask( bahenniho a ockovaného a Cervené vyznacena obnovena meliorace.

5.1.6 EVL Zofina Hut

Pfedmétem ochrany EVL Zofina Hut je pouze modrasek bahenni (M. nausithous). Mista vyskytu
modraska jsou v tomto pfipadé vihké extenzivni louky z obou stran silnice spojujici obce Zofina
Hut a Nova Ves nad Luznici. Silnice je hranici CHKO Treborisko, ¢ast EVL jizné od silnice je nové
vyhldsenad PP Zofina Hut s pldnem péce na obdobi 2014-2024 (Vavra, 2014). V rdmci EVL se
naturové biotopy vhodné pro modrasky nachazeji na 1,70 ha.

Management

Celd oblast bezlesi EVL jizné od silnice je intenzivné vyuzZivdna pro pastvu skotu (Obr. 10). Pfi
inventarizaci pro Pldn péce PP Zofina Hut nebyl v roce 2011 modrasek na lokalitdch vné CHKO
Treborisko spatren. Jedinou vhodnou oblasti pro jeho vyskyt byl vyhodnocen fragment louky pfi
samé hranici CHKO, kde roste krvavec toten a byla nalezena hnizda hostitelského mravence.
Navrhovana managementova opatfeni pro bezlesi zahrnuji mozaikovitou ¢asové vhodnou sec
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a zamezeni intenzivni pastvy. DalSim zdmérem je obnova vodniho reZzimu zrusenim drenazi, tedy
obnova mokradnich biotopt (Vavra, 2014).

Obr. 9 Severni Cast EVL, soucast CHKO Treborisko Obr. 10 Jizn{ ast EVL, souéast PP Zofina Hut (autor:
(autor: P. Gliickseligova) P. Glickseligova)

Tato lokalita je velmi péknym ptikladem faktického rozdilu v péci o pozemky, které maji stejné
nastaveny management, ale rozdilny zpUsob zajiSténi ochrany. Ochrana modraska mimo uzemi
CHKO je smluvni ochrana. Pozemky severné od silnice patfi do CHKO Treborisko a management
na nich vykonavany je diametralné odlisny a velmi ucinny pro udrzbu modraskovych biotopl
(obr. 9). Na mapé 7 jsou znazornény jednotlivé obhospodarované plochy. Plocha 1 byla v roce
2015 ponechdna bez pokoseni, zatimco plocha 2 byla do 15. ¢ervna pokosena. Na plose 1 se jiz
v poloviné cervna vyskytovalo dostatecné mnoizstvi Zivné rostliny, které slouzilo modraskim
v prvnich tydnech jejich letu. Pozdéji dorostly krvavce na plose 2 a tim zajistily kontinudlni pfisun
razné zralych hlavek Zivné rostliny a zaroven je plocha osetfena proti druhové zméné vegetace
spojené s nalety drevin. Plochy 3, 4 a5 predstavuji obdobnou mozaikovitou strukturu. Louky
mimo Uzemi CHKO jsou obhospodarovany odliSnym zplsobem, plocha 7 byla celd pokosena cca
v poloviné ¢ervence 2015, zralé hlavky krvavce bylo mozné nalézt roztrousené pfti SZ okraji louky,
kde nebylo koseni mozné, kvuli skladu palivového dfeva. V tomto misté byl na jednom ze dvou
jedincl krvavce totenu, ktery mél jiz dozrdly kvét, spatfen modrasek ockovany. Plocha 6 je
oplocena a velmi intenzivné spasana (Obr. 10). Dle NDOP byli pfi navstévé v roce 2013 spatieni
dva jedinci m. ockovaného, vroce 2014 jeden jedinec modraska bahenniho a jeden
m. o¢kovaného. V roce 2015 bylo nalezeno 15 jedincl m. ockovaného a 12 jedinct m. bahenniho
na Uzemi CHKO.
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Mapa 7 EVL Zofina Hut. Znazornéna je hranice EVL, hranice dil¢ich ploch, naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6, T1.9
a nalezy modraskl bahenniho a ockovaného.

5.1.7 EVL Kamenec

Kamenec je jedinad EVL v tomto kraji, jejimz predmétem ochrany je néktery z modrask(, v tomto
pripadé oba druhy. EVL se prekryva s PP Kamenec, plan péce zahrnuje PP i EVL a je platny do roku
2020. V ramci EVL se naturové biotopy vhodné pro modrasky nachazeji na 1,13 ha. V NDOP jsou
zdznamy vyskytu Maculinea nausithous i teleius z této oblasti, ale s nespecifikovanym poctem
jedincl. PFi terénnim vyzkumu v roce 2015 byli evidovani 3 jedinci M. teleius a 2 jedinci M.
nausithous.

Management

Niva Radnického potoka byla extenzivné vyuzivana a zachovaly se zde podminky vhodné pro oba
druhy motylG. Soucasny management z planu péce probihd ve spolupraci s CSOP Radnice
a vlastniky pozemk (Bilek et al., 2009). Pro modraskové louky je vhodné zvoleny, mozaikovity.
Pti terénnim sbéru dat v |été 2015 bylo zjisténo, Ze plocha 1 (Mapa 8), dle planu péce modraskova
louka, byla ponechdna ladem. Dle charakteru vegetace (ruderdlni druhy, jako Urtica dioica) se
zda, Ze jiz druhou nebo tfeti sezénu, coZz neni pro modraskové biotopy idedlni. Hrozi jejich
degradace, coZ by znamenalo nejen vyrazny Ubytek poctu jedincd Zivné rostliny, ale také
nevhodny biotop pro hostitelské mravence. Plocha 2 je naopak ukazkou dobfe vykonaného
managementu mozaikovitého koseni. Byla managementem roz¢lenéna na dvé casti, v zapadni
poloviné ponechany neseceny dil a ve vychodni poloviné poseteno v pozdné jarnim terminu,
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tedy vhodné. Ve strarnce nad lokalitou 2 je jesté maly fragment vhodného biotopu, plocha 3, ktery
byl pravdépodobné seceny ve stejné dobé, jako plocha 2. V migracni vzdalenosti od EVL se
nachazi dalsi potencidlné vhodna louka pro modréasky, plocha 4 - biotop T1.4, pfi dobfe
nastaveném managementu by mohla, vzhledem ke své velikosti, poskytnout utocisté silné
modraskové populaci.

Management v planu péce dale stanovuje redukci dfevin na sutovych polich, sec¢ a pastvu ovci
a koz na xerotermnich loukach (Bilek et al., 2009).

Legenda
D Hranice EVL

Diléi plochy

| Biotopy NATURA 2000
@ Maculinea nausithous

@ Maculinea teleius

Mapa 8 EVL Kamenec. Znazornéna je hranice EVL, hranice dil¢ich ploch, naturové biotopy
T1.4,T1.5,T1.6, T1.9 a nalezy modraskl bahenniho a o¢kovaného.

5.1.8 Horni Malse

EVL Horni MalSe s vymérou 1619,38 ha zahrnuje horni tok feky MalSe az po obec Kaplice. Je
vyhlasend na ochranu vydry fi¢ni (Lutra lutra) a perlorodky Fi¢ni (Margaritifera margaritifera)
(www.natura2000.cz). Byla navstivena v roce 2014, v doprovodu pracovnikd krajského uradu
Jihoceského kraje, jako potencidlni nahradni lokalita v pfipadé zru$eni EVL Cabuze. Habitat
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krvavcovych modrask( se nachazi v nivé reky Malse vychodné od obce Skoronice, rozloha je
4.85 ha (Mapa 9). Management EVL je soustfedén na druhy, jez jsou predmétem ochrany, pro
modraskové louky neni stanoven. V NDOP je z této lokality zaznam pouze z obce Zdiky, 2 jedinci
M. nausithous. Pti navstévé vroce 2014 bylo spatfeno mnoho jedincid modraska ockovaného,
dokonce 4 samice pfi kladeni vajicek. V ramci EVL se naturové biotopy vhodné pro modrasky
nachdzeji na 1,44 ha.

Legenda

[ Hranice EVL

Biotopy NATURA 2000

@® Maculinea nausithous
0 25_ 50 100 130;, 200 @® Maculinea teleius

- — — T}

Mapa 9 Potencidlné vhodna lokalita, moZina soucdst EVL Horni Malse.
Znazornéna je hranice potencialni lokality, naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6, T1.9
a nalezy modrask( bahenniho a ockovaného.

5.1.9 Nova Ves nad Luznici-Lanopas

Tato lokalita bude, po schvalovacich procesech, koncem roku 2015 zafazena do Narodniho
seznamu lokalit soustavy Natura 2000. Nahradi tak zanikajici EVL Cabuze. Ma rozlohu 1,08 ha

a spadd do uzemi CHKO Trebonsko. Na plose se nachazeji vlhkd travnatd lada s mozaikou
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mok¥adnich vrbin pfi okrajich. PFedmétem ochrany pFipravovaného CHU bude modrasek bahenni
(M. nausithous). Pocetnost populace je odhadovana odborniky ze Spravy CHKO Trebornsko na 20—
25 jedinct, pfitom byla lokalita do této chvile bez managementu. Je zde také stabilni populace
modraska ockovaného (M. teleius), 10-15 jedincl. Plocha postupné zarlsta po krajich nalety,
koncem roku 2015 je planovano jejich vyfezani, v centrdlni ¢asti modraskové louky vyhrabani
stafiny a postupné koseni, aby mohla byt v budoucnu pravidelné obhospodatrovana, jak je
doporuceno pro ochranu biotopli modrdskd (ustni sdéleni Sprava CHKO T¥eborisko). Zaznamy
v NDOP na této lokalité udavaji vroce 2012 2 jedince M. teleius, vroce 2013 1 jedince
M. nausithous avroce 2015 3 jedince M. teleius a 5 jedinci M. nausithous. V ramci EVL se
naturové biotopy vhodné pro modrasky nachdzeji na 0,14 ha.

Legenda
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Mapa 10 Nové vyhlasovana EVL Nova Ves n. LuZnici-Lanopas. Zndzornéna je hranice EVL, naturové biotopy T1.4,
T1.5,T1.6, T1.9 a nalezy modrask( bahenniho a ockovaného.

5.1.10 Stav modraskovych lokalit = shrnuti

VSechny zkoumané EVL maji dobfe teoreticky nastaveny management, ktery navrhuje zakladni
opatreni obecné povaZovana za spravna pro udrzeni populaci modraskd Maculinea nausithous
a M. teleius. Praktické naplfiovdni navrzeného managementu je vSak kamenem uUrazu na vétsiné
lokalit. Pouze jedna lokalita (PP Provazkova louka) je obhospodafovana na celé své plose, dle
doporucenych opatfeni pldnu pécée. EVL Kamenec je také ve velmi dobrém stavu a pfi budoucim
koseni zanedbaného cipu modraskové louky bude péce idedlni. Na dalsich lokalitach (Zofina Hut,
Onsovice-Mlyny), je podle aktualniho stavu naplnéni dlvodu jejich vzniku, tj. zajisténi
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Zivotaschopnych populaci modraskd (jak uklada smérnice), vice ¢i méné problematické. Na
lokalité On3ovice-Mlyny je moZné ocekavat naplnéni mezinarodnich zavazkl pouze za
predpokladu, Ze jesté prezilo dostatecné mnozstvi jedincl a dojde k Upravé managementu. EVL
Tercino udoli je z hlediska samotného potencidlu biotopl velmi nadéjnou lokalitou pro preziti
a ochranu zkoumanych motyll, ale pokud bude management fungovat jako doposud, nema zde
ochrana modrask( budoucnost. EVL Cabuze jsou odstrasujici priklad, kde ochrana zdjmovych
druh( absolutné nefunguje. Béhem deseti let existence EVL praktikovany management
zdevastoval posledni zbytky potencidlné vhodnych lokalit, statni sprava nedokazala situaci dovést
k ndpravé véas a EVL bude zruSena. Nové pfipravovand EVL Lanopds je na uUzemi CHKO
Treborisko, co? se jevi jako velmi dobry krok ochrany pfirody. Z piikladu EVL Zofiiny Huté vidime,
Ze tato lokalita by v budoucnu mohla velmi dobfe fungovat. Tato skutec¢nost pravdépodobné
upfednostnila vybér této lokality pfed dalsi zvazovanou, EVL Horni Malse.

PfestozZe zastoupeni sledovanych EVL v Plzeriském a JihoCeském kraji je nevyvazené (1 vs. 6) je
mozné sledovat z¢asti rozdilné pristupy k zajisténi péce o lokality soustavy Natura 2000 chrénici
modrasky r. Maculinea. Jedind EVL v Plzefiském kraji, Kamenec, je CHU, na které prevaznou ¢ast
managementu vykonava neziskovd organizace (CSOP), jez se jevi jako velmi kvalitni partner pro
zajisténi vhodného managementu.

Dalsim vyznamnym prvkem, ktery neni zahrnut v Zddném planu péce (s vyjimkou zminky v planu
péce o PP/EVL Stropnice) je podporeni metapopulacni dynamiky modraskd, kterda mlze zajistit
jejich preziti pfi stochastickych jevech, jako jsou velké povodné (Nowicki et al., 2015; Kajzer-Bonk
et al., 2013) nebo jednordzové Spatné zajiStény management. Pfi analyze danych tzemi (Pfilohy)
byly objeveny rozsahlé plochy, které by pti sprdvném managementu, nebo alespon jeho
kompromisu, mohly poskytnout prostor pro rozvinuti metapopulacni dynamiky téchto dvou
druhl modraska, vzhledem k jejich disperznim schopnostem. Pfi nahodném jevu, ktery by znicil
¢ast Uzemi oSetfovaného modraskovym managementem, by byla rekolonizace pfirozena a rychla
a tim by predchozi prostiedky vynalozené na ochranu modrdaskU na této lokalité nebyly zbytecné.
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Tab. 3 Shrnuti stavu modraskovych lokalit. Rozloha modraskovych biotopd (T1.4, T1.5, T1.6 a T1.9) byla
prevzata z naturového mapovani. Kategorie planu péce: 1 = plan péce neexistuje, 2= plan péce zpracovan, ale neni
projednan a schvalen, 3 = plan péce schvalen (rok schvaleni); Kategorie management: 1 = management neni zadny
nebo zcela nevhodny, 2 = management z¢4sti vhodny (neni idealni, ale umoZnuje preziti modraskd) nebo na casti
lokality vhodny a na zbytku nevhodny, 3 = management optimalni; Kategorie stav modraskové populace: 1 =
modrasci vyhynuli, vyskyt nepotvrzen v poslednich 3 letech, 2 = modrdsci preZivajici, nepocetnd populace, 3
vyborny — velmi dobry stav modrdaskd, populace je stabilni, pocetna.

Lokalita Rozloha Podil rozlohy Plan péce Management Stav
modraskovyc | modraskovych modraskové
h biotopl biotopu Kat.1-2 -3 Kat.1-2-3 populace
[ha] z celkové rozlohy
EVL [%] Kat.1-2-3
Blansky les
PP
. . 2,3939 95,08 3 (2006) 3 3
Provazkova
louka 0 0 3 (2006) 1 1
PP Meandry
Chvalsinskéh
o potoka
Cabuze 3,1021 8,05 2 1 1
On3ovice-Mlyny 0,4621 1,91 3(2014) 2 2
Stropnice 98,7014 7,78 3(2014) 2 3
Tercino udoli 4,7327 79,95 1 1 2
Zofina Hut 1,7023 3,77 3 (2014)
v CHKO 3 3
mimo CHKO 1 2
Kamenec 1,1258 11,28 3(2011) 2 3
Horni Malse 1,4372 29,62 1 1 2
Nova Ves n. Luz. 0,1391 12,85 1 1 3
- Lanopas

Pro vyhodnoceni stavu modraskd na vybranych lokalitach, byl vyuzZit Spearmanv koeficient.
Kritickd hodnota Spearmanova koeficientu rsi,n pro a=0.05 a n=11 je 0,6091. Zavislost stavu
modraskovych populaci ze studovanych ploch na vykondavaném managementu byla prokazana na
5% hladiné vyznamnosti (rs=0,73).

Zavislost stavu modraskovych populaci na existenci planu péce prokazana nebyla (rs= 0,37).

Zjisténé vysledky ukazuji, Ze stav modrdask( na lokalitach, kde je jim pfizplisoben management
ma na modrasky pozitivni vliv, tedy pokud je management nastaven spravné, populace modrasku
je vétsi a stabilni. V pfipadé zkoumanych lokalit nehraje roli jejich rozloha ani podil vhodnych
biotopd, protoze tento efekt je zasadné prekryt vlivem provadéného managementu. Jinymi slovy
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i rozlehld lokalita se Spatné nastavenym zplsobem péce je pro modrasky nevhodna a modrasci
na lokalité neZiji nebo je populace velmi slaba.

5.2 Vzacné a chranéné druhy v modraskovych EVL

Management vhodny pro modraskové louky, pokud je spravné vykonavan, je velmi specificky
predevsim nacasovanim koseni ajeho mozaikovitosti. Louky jsou vlhké aje snaha zamezit
zménam v jejich vodnim rezimu. Tyto faktory mohou vytvaret podminky, které v okolni krajiné
neexistuji, ale jsou vhodné pro dalsi vzacné druhy. Modraskové biotopy Casto zahrnuji drobna
pramenisté, pozvolné svahy se su$simi hornimi partiemi prechazejici v mokré biotopy, nebo
periodicky zaplavované okraje fiénich niv. Tyto vSechny aspekty vytvareji na modraskové louce
mikrostanovisté, kterd jsou osidlovana z ochranarského hlediska zajimavymi druhy. Modraskovy
management, ackoliv mozaikovity, je vykonavan ploSné na celém Uzemi, tedy ina
mikrostanovistich uvnitf CHU, pokud to tamni podminky dovoli, tedy zasdhne i dalsi druhy rostlin
a zivoCichll. Pokud by dal$im zajmovym druhim management vyhovoval, mohli bychom
o modraskovi o¢kovaném a m. bahennim hovofit jako o destnikovych druzich, ochrana modraska
by tedy razem nabyla daleko efektivnéjsi podoby.

Do provedené studie byly zahrnuty zaznamy celkem 1456 exemplar(i chranénych a ohrozenych
organismu ziskané z vlastnich terénnich nalez, NDOP a inventarizacnich prlzkumu. Celkem bylo
ve sledovanych EVL a v jejich okoli zaznamenano 95 druhl chranénych ¢i rGzného stupné
ohroZeni (Tab. 4), z toho 64 rostlin a 29 bezobratlych Zivocichll. Druhy chranéné dle ZOPK mohou
byt zdroven ohrozené podle ¢erveného seznamu.

Tab. 4 Kategorie ohroZeni a poéty druhti v dané kategorii pro vSechny druhy nalezené na EVL nebo v jejim okoli.
Kategorie ohroZeni v CR dle zakona 114/1992 Sb.: §1 kriticky ohroZeny, §2 silné ohroZeny, §3 ohrozeny; kategorie
ohrozeni dle Cervenych seznam( ohrozenych druhd CR: C1 = kriticky ohroZeny, C2 = silné ohroZeny, C3 = ohroZeny,
C4 = vyzadujici pozornost (Grulich, 2012). Pro bezobratlé byly dle Cerveného seznamu ohrozenych druhii- bezobratli
(Farkac et al., 2005) pouzity kategorie IUCN: CR kriticky ohroZeny, EN ohrozeny, VU zranitelny, NT témér ohrozeny

Stupen ochrany nebo ohrozeni ‘ Pocet druhi(i v dané kategorii
vyssi rostliny

§1 Kriticky ohroZeny 0
§2 Silné ohrozeny 1
§3 Ohrozeny 2
Cc1 1
Cc2 8
Cc3 28
Cc4 26
bezobratli

§1 Kriticky ohroZeny 0
§2 Silné ohrozZeny 1
§3 Ohrozeny 2
CR 7
EN 10
VU 8
NT 2




5.2.1 EVL Blansky les

Vedle modrdskd jsou dalSimi predméty ochrany EVL Blansky les hofecek mnohotvary cesky
(Gentianella praecox subsp. bohemica ), mihule potocni (Lampetra planeri), netopyr velky
(Myotis myotis), ptastevnik kostivalovy (Callimorpha quadripunctaria), rys ostrovid (Lynx lynx),
vranka obecna (Cottus gobio) a vrko€ utly (Vertigo angustior), bohaté jsou zastoupeny i dalsi
druhy motyl( (Tencik et al., 2014).

Z druht vyskytujicich se alespon na dvou lokalitach byly na PP Provazkova louka zaznamenany
kosatec sibitsky (Iris sibirica), ostfice Hartmanova (Carex hartmanii), ostfice stinnd (Carex
umbrosa), perletovec fialkovy (Boloria euphrosyne), prstnatec majovy (Dactylorhiza majalis),
tolije bahenni (Parnassia palustris) a vrba rozmarynolistd (Salix rosmarinifolia), tedy 6 druh
vysSich rostlin a 1 druh bezobratlého ZivocCicha. V Uzemi by dale nalezen 1 chranény druh vyssi
rostliny a 2 chranéné druhy bezobratlych, Zadny obratlovec. VSechny nalezené druhy jsou
znazornény v Tab. 5.

Tab. 5 VSechny evidované druhy, PP Provazkova louka. Modfe vyznacené druhy by mohly z modraskového
managementu profitovat, cervené oznacenym druhlm management patrné skodi.

vyssi rostliny

druh druh cesky §1 /82|83 |Cl|C2|C3|C4h
Carex hartmanii ostfice Hartmanova X
Carex pulicaris osttice blesni X
Carex umbrosa ostfice stinna X
Dactylorhiza majalis | prstnatec majovy X
Iris sibirica kosatec sibirsky X X
Parnassia palustris | tolije bahenni X X
Salix rosmarinifolia | vrba rozmarynolistd

vysSi rostliny celkem 0 11202 |5]|0
bezobratli
druh druh cesky §1 82|83 |CR|EN |[VU|NT
Argynnis adippe perletovec prostredni X
Boloria euphrosyne | perletovec fialkovy X
Melitaea diamina hnédasek rozrazilovy

bezobratli celkem o|jo0o|1|1|0|1]|0

Zajmové druhy vyskytujici se na PP Meandry ChvalSinského potoka jsou mihule potoéni
(Lampetra planeri), vranka obecnd (Cottus gobio), lednacek ficni (Alcedo atthis) a vydra ficni
(Lutra lutra). Ve ChvalSinském potoce se vyskytuje neplvodni stievlicka vychodni (Psedorashora
parva), kterd sem byla zavle€ena patrné s ndsadou ryb a chova se zde invazné.
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Z druht zkoumanych pro shodné biotopové naroky, které se vyskytuji alespon na dvou lokalitach,
zde byly nalezeny pouze chrpa parukdrka (Centaurea pseudophrygia) a ostfice Hartmanova
(Carex hartmanii), tedy 2 druhy vys$ich rostlin. Zivogichové nebyli zaznamenani.

Tab. 6 VsSechny evidované druhy, PP Meandry ChvalSinského potoka. Modie vyznacené druhy by mohly
z modraskového managementu profitovat.

vysSi rostliny
druh druh cesky 81 [ §2 | §83 | C1 | C2 | C3 | C4
Carex hartmanii ostrice Hartmanova X

Centaurea pseudophrygia | chrpa parukarka

vyssi rostliny celkem 0 0 0 0 0 1

5.2.2 EVL Cabuze

Na Uzemi EVL Cabuze se naléza hadi mord nizky (Scorzonera humilis), chrpa parukarka (Centaurea
pseudophrygia), jetel kastanovy (Trifolium spadiceum), kozlik dvoudomy (Valeriana dioica),
ostfice stinnd (Carex Umbrosa), prstnatec mdjovy (Dactylorhiza majalis), zvonecnik cerny
(Phyteuma nigrum), kosatec sibitsky (Iris sibirica), staréek potocni (Tephroseris crispa), tolije
bahenni (Parnassia palustris) a vrba rozmarynolista (Salix rosmarinifolia), to je 11 druht vyssich
rostlin. V izemi bylo ddle evidovano 7 druht vyssich rostlin, které nebyly nalezené na jiné lokalité
(Tab. 7), zadni bezobratli o obratlovci.

Tab. 7 VSechny evidované druhy, EVL €abuze. Modie vyznacené druhy by mohly z modraskového managementu
profitovat, Cervené ozna¢enym druhim management patrné skodi.

vysSi rostliny

druh druh cesky §1 |82 |83 |C1|C2|C3|cC4
Carex flava agg. ostfice rusa X
Carex hartmanii ostfice Hartmanova X
Carex umbrosa ostrice stinnd
Centaurea pseudophrygia | chrpa parukarka X
Dactylorhiza fuchsii prstnatec Fuchsuv
Dactylorhiza majalis prstnatec majovy X X
Epipactis atrorubens krustik tmavocerveny X
Euphorbia stricta prysec tuhy X
Iris sibirica kosatec sibirsky X X
Medicago falcata tolice srpovita X
Parnassia palustris tolije bahenni X X
Phyteuma nigrum zvonecnik cerny X
Salix rosmarinifolia vrba rozmarynolista X
Scorzonera humilis hadi mord nizky
Tephroseris crispa starcek potocni X
Trifolium spadiceum jetel kastanovy X
Ulmus glabra jilm horsky X
Valeriana dioica kozlik dvoudomy

vyssich rostlin celkem 0 1 2 | 0] 2 8 8
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5.2.3 EVL On3ovice-Mlyny

Chranéné a vzacné druhy vyskytujici se alespon na dvou lokalitach, které byly nalezené na uzemi
EVL Onsovice-Mlyny jsou bélopasek topolovy (Limenitis populi), ostfice stinnd (Carex umbrosa),
pleska stopkata (Willemetia stipitata), prstnatec majovy (Dactylorhiza majalis), rozpuk jizlivy
(Cicuta virosa), tolije bahenni (Parnassia palustris) a vrba rozmarynolista (Salix rosmarinifolia),
coz je 6 druht vyssich rostlin a 1 druh bezobratly. Ze zvlasté chranénych a ohrozenych druhd,
bylo v izemi déle nalezeno 6 druh(l vyssich rostlin, Zadni obratlovci (Tab. 8), ktefi jsou unikatni
vyskytem pouze na této lokalité.

Tab. 8 VSechny evidované druhy, EVL Onsovice-Mlyny. Modfe vyznacené druhy by mohly z modraskového
managementu profitovat, ¢ervené oznacenym druhlim management patrné skodi.

vyssi rostliny
druh druh éesky §1 | 8§ | 8§33 |C1|C2|C3|C4h
Aconitum variegatum oméj pestry X
Centaurea pseudophrygia | chrpa parukarka X
Epilobium obscurum vrbovka tmava X
Isolepis setacea bezosetka Stétinovitd X
Matteuccia struthiopteris | pérovnik pstrosi X
Orchis morio vstavac kukacka X
Ulmus glabra jilm horsky X
Veronica catenata rozrazil pobirezni X
Carex umbrosa ostfice stinnd X
Dactylorhiza majalis prstnatec majovy X X
Salix rosmarinifolia vrba rozmarynolista X
Willemetia stipitata pleska stopkata X
vyssich rostlin celkem 0 0 1 1 0 8 3
bezobratli
druh druh Cesky §1 | 82 | 83 | CR | EN | VU | NT
Limenitis populi bélopasek topolovy
bezobratlych celkem 0 0 1 0 0 0 0

5.2.4 EVL Stropnice

Dalsim predmétem ochrany EVL Stropnice, vedle modrdska bahenniho a o¢kované, je vydra fi¢ni
(Lutra lutra), i kdyZ je celé Uzemi vyznamné pro pocetné hnizdéni nékterych ohrozenych druh(
ptakd, jako bekasina otavni (Gallinago gallinago) a chrastal kropenaty (Porzana porzana).
Vyskytuje se zde také mnoho obojzivelnikd (Tencik & Fischer, 2014). Déle zde Zije napf. zvlasté
chranény zlatohldvek Oxythyrea funesta (Jandk & Janakova, 2012). Pfedméty ochrany NPR
Brouskiv mlyn jsou také hrotnosemenka bilda (Rhynchospora alba) a srpnatka fermezova
(Hamatocaulis vernicosus).

Ze zkoumanych druh( vyskytujicich se alespon na dvou lokalitach, byly na tomto uzemi a v jejim
okoli zaznamendany druhy batolec duhovy (Apatura iris), bublinatka jizni (Utricularia australis),
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rozpuk jizlivy (Cicuta virosa), vrba rozmarynolista (Salix rosmarinifolia) a vrbina kytkokvéta
(Lysimachia thyrsiflora), tedy 4 druhy vyssSich rostlin a 1 bezobratly. Z ohroZenych druhi byly
v Uzemi dale nalezeny 2 druhy vyssich rostlin a 10 druh( obratlovct (Tab. 9).

Tab. 9 VSechny evidované druhy, EVL Stropnice. Modie vyznacené druhy by mohly z modraskového managementu
profitovat, Cervené oznacenym druhim management patrné skodi.

vysSi rostliny

druh druh cesky §1 | 82 | 83 | C1 | C2 | C3|C4
Carex lasiocarpa ostrice plstnatoplodd X
Carex pulicaris ostrice blesni
Cicuta virosa rozpuk jizlivy
Lysimachia thyrsiflora | vrbina kytkokvéta
Salix rosmarinifolia vrba rozmarynolista
Utricularia australis | bublinatka jizni X

vyssich rostlin celkem 0 0 0 0 2 3 1
bezobratli
druh druh Cesky §1 | 82 | 83 | CR | EN | VU | NT
Zygaena trifolii vietenuska mokradni X

bezobratlych celkem 0 0 0 1 0 0 0
obratlovci
Circus aeruginosus motak pochop X X
Circus cyaneus motak pilich X
Coturnix coturnix krepelka polni X
Gallinago Gallinago | bekasina otavni X
Lanius collurio tuhyk obecny X X
Luscinia svecica slavik modracek
cyanecula stfedoevropsky
Porzana porzana chrastal kropenaty X
Riparia riparia brehule Ficni X X
Tringa totanus vodous rudonohy X X
Vanellus vanellus cejka chocholata

obratlovcl celkem 1 4 3 2 3 2 3

5.2.5 EVL Ter¢ino udoli

Chranéné a vzacné druhy evidované na alespon dvou lokalitach zde jsou bélopasek topolovy
(Limenitis populi), bublinatka jizni (Utricularia australis), hadi mord nizky (Scorzonera humilis),
kozlik dvoudomy (Valeriana dioica), osttice stinna (Carex umbrosa), otakarek fenyklovy (Papilio
machaon), pleska stopkatd (Willemetia stipitata), prstnatec majovy (Dactylorhiza majalis),
starcek potocni (Tephroseris crispa), vrbina kytkokvéta (Lysimachia thyrsiflora) a zvoneénik ¢erny
(Phyteuma nigrum), coz je 9 druh( vyssich rostlin a 2 bezobratli. Z dalSich ohroZenych druht bylo
v Uzemi nalezeno 29 druht vyssich rostlin a 5 bezobratlych.
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Tab. 10 Vsechny evidované druhy, EVL Tercino udoli. Modfe vyznacené druhy by mohly z modraskového

managementu profitovat.

vysSi rostliny

druh druh éesky §1 §2 §3 C1 C2 C3 Cc4

Aquilegia vulgaris orlicek obecny X

Aruncus dioicus udatna dvoudoma

Berberis vulgaris dristal obecny

Blechnum spicant Zebrovice rdznolista

Bolboschoenus yagara kamysnik vrcholi¢naty X

Carex bohemica ostfice Sachorovitd X

Carex lepidocarpa ostfice Supinoplodd X

Carex umbrosa ostfice stinnd X

Cicuta virosa rozpuk jizlivy X

Corydalis intermedia dymnivka bobovita X

Dactylorhiza majalis prstnatec majovy X X

Dactylorhiza majalis subsp.

majalis prstnatec majovy pravy

Dryopteris borreri kaprad Borrerova

Dryopteris expansa kaprad podobna X

Eleocharis ovata bahnicka vejcita X

Epilobium palustre vrbovka bahenni X

Chamaecytisus supinus Cilimnicek nizky X

Leucojum vernum bledule jarni X

Lilium martagon lilie zlatohlava X

Luzula luzulina bika Zlutava

Lysimachia thyrsiflora vrbina kytkokvéta

Pedicularis sylvatica vsivec lesni X

Pedicularis sylvatica subs.

sylvatica vSivec lesni pravy X

Phyteuma nigrum zvoneclnik ¢erny X

Platanthera bifolia vemenik dvoulisty X

Polystichum aculeatum kapradina lalo¢natd X

Potamogeton obtusifolius rdest tupolisty

Pyrola minor hrusticka mensi

Scirpus radicans skfipina kofenuijici

Scorzonera humilis hadi mord nizky

Schoenoplectus lacustris skfipinec jezerni

Soldanella montana dfipatka horska X

Tephroseris crispa starcek potocni X

Utricularia australis bublinatka jizni X

Valeriana dioica kozlik dvoudomy X

Veronica scutellata rozrazil Stitkovity X

Viola tricolor subsp. tricolor violka trojbarevna X

Willemetia stipitata pleska stopkata X
vyssich rostlin celkem 0 0 1 0 4 14 | 20
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bezobratli

druh druh éesky §1 | §2 | 83 | CR | EN | VU | NT
Apatura iris batolec duhovy X
Boloria euphrosyne perletovec fialkovy X
pabourovec

Lemonia dumi jestrabnikovy X
Limenitis populi bélopasek topolovy X
Melitaea cinxia hnédasek kostkovany X
Neptis rivularis bélopasek tavolnikovy X
Papilio machaon otakarek fenyklovy X

bezobratlych celkem 0 0 2 1 3 1 0

5.2.6 EVL Zofina Hut

Na plose EVL je zdruhl vyskytujicich se alespori na dvou lokalitdch slaba populace jetele
kastanového (Trifolium spadiceum) a batolec duhovy (Apatura iris). Tedy 1 druh vyssi rostliny
a 1 druh bezobratlého. Z dalSich ohroZenych druhi byly v Gzemi nalezeny 2 druhy vyssich rostlin.

Tab. 11 Vsechny evidované druhy, EVL Zofina Hut. Modfe vyznalené druhy by mohly z modraskového
managementu profitovat.

vyssi rostliny

druh druh cesky §1 | §2 |83 |C1|C2|C3|C4
Caltha palustris blatouch bahenni X
Odonites vernus zdravinek jarni
Trifolium spadiceum | jetel kastanovy

vyssich rostlin celkem 0 0 0 0 2 0 1
bezobratli
druh druh cesky §1 | 82 | 83 | CR | EN | VU | NT
Apatura iris batolec duhovy X

bezobratli celkem 0O|O0|O0]O 1101]0

5.2.7 EVL Kamenec

Kamenec je bohaty na ohroZené druhy rostlin i Zivocichl, naptiklad uzovka hladka (Coronella
austriaca) nebo zimostrazek nizky (Polygala chamaebuxus). DalSim zdjmovym druhem je
prastevnik kostivalovy (Callimorpha quadripunctaria). Lokalita je vyznamna ipro svahy nad
udolim Radnického potoka. Najdeme zde acidofilni suché travniky, acidofilni travniky mélkych
pld a acidofilni vegetaci efemér a sukulenta.

Strané nad modraskovymi loukami, jsou pfedmétem ochrany ZCHU PP Kamenec. Uzemi svym
charakterem jizné a jihozapadné orientovanych suchych strani predstavuje pro zapadni Cechy
neobvyklé podminky, mozaikovité strukturované travniky, rznd sukcesni stadia, kterd stéle
poskytuji dostatek prostoru cennym druhm. (Bilek et al., 2009).
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Ze zkoumanych druh, které se vyskytuji i na dalSich lokalitach, se zde nachazi pouze otakarek
fenyklovy (Papilio machaon). Z dalSich ohroZzenych druh( byl v Gzemi nalezen 1 druh vyssi rostliny
a 18 druh( bezobratlych.

Tab. 12 Vsechny evidované druhy, EVL Kamenec. Modie vyznacené druhy by mohly z modraskového
managementu profitovat.

vysSi rostliny

druh druh éesky 81 | 82 [ §3 | C1 | C2 | C3 | C4
Trollius altissimus upolin nejvyssi

vysSich rostlin celkem 0 0 0 0 1 0 0
bezobratli
druh druh éesky §1 |82 |83 CR | EN | VU | NT
Agrilus ater polnik topolovy X
Agrilus hyperici polnik tfezalkovy X
Apatura iris batolec duhovy
Brachinus crepitans prskavec vétsi X
Cardiophorus gramineus kovarik * X
Cryptocephalus coerulescens krytohlav * X
Cryptocephalus distinguendus | krytohlav *
Cymindis axillaris strevlikovity ** X
Galeruca laticollis bazlivec * X
Gnorimus nobilis zdobenec zelenavy X
Chrysolina analis mandelinka * X

Chrysolina cerealis cerealis mandelinka obilni X

Chrysolina haemoptera mandelinka rudokfidla X

Chrysomela cuprea mandelinka *

Labidostomis tridentata mandelinkoviti ** X

Papilio machaon otakdrek fenyklovy X

Stenus excubitor drabcik * X

Trachys fragariae krasec * X

Trichius fasciatus zdobenec skvrnity X
bezobratlych celkem 0 0 0 4 9 4 2

* pro druh neexistuje ¢eské druhové jméno; ** pro druh neexistuje ¢eské rodové ani druhové jméno

5.2.8 EVL Horni Malse

Zkoumand plocha, o niZ bylo uvaZovano jako o nahradni lokalité v pFipadé zruseni EVL Cabuze, je
louka na levém brehu feky MalSe u obce Skoronice. Sbér dat pro druhovou analyzu neprobihal
v oblasti sou¢asné EVL Horni MalSe, ¢asti soucasné EVL byly zkoumany jen do vzdalenosti 2 km
od modraskové louky. Z této lokality neexistuje Zadny zaznam o vyskytu chranénych nebo
ohroZzenych druhu.
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5.2.9 Nova Ves nad LuZnici-Lanopas

Budouci EVL Lanopas se nachazi u EVL Zofina Hut (ptilohy, Mapa 18). Z Gzemi vyhlaované EVL
ani z jejiho okoli neexistuje Zzadny zdznam o vyskytu chranénych nebo ohrozenych druh.

5.2.10 Vzacné a chranéné druhy v modraskovych EVL - shrnuti

Jak jiz bylo uvedeno, vycet vzacnych a chranénych druhl zjiSténych v jednotlivych lokalitach
se znacné lisil, a jen relativné maly podil stejnych druh( byl zaznamenan alespor na vice nez dvou
lokalitach (Tab. 13). Konkrétné se jednalo jen o 16 druh( vyssich rostlin a 4 druhy bezobratlych.
Bylo zkoumano, zda se jejich ekologické naroky shoduji s biotopovymi naroky modrdskd nebo
druhy osidlujici mikrostanovisté, ktera se nachazi uvniti modrdskovych biotopU, naptiklad lokalni
pramenisté, jako blatouch bahenni (Caltha palustris). To znamena, Ze mohou byt modraskovym
managementem pfimo ovlivnény. Zaroven bylo zkoumadno, zda se na lokalité vyskytuji druhy, pro
které by management optimalizovany pro modrasky, mohl byt rizikovy. Obdobné byly zkoumany
také druhy vyskytujici se do vzdalenosti 2 km od hranice modrdskové EVL. Vzdalenost 2 km byla
stanovena vhledem k migrac¢nim schopnostem vétsiny zkoumanych druhd.

Vyskyt vzacnych a chranénych druhl obratlovch byl velmi maly a druhy nebyly zjistény
opakované. Vsichni chranéni a ohroZeni obratlovci, jez byli zkoumani pro vyskyt v biotopech,
které obyva modrasek bahenni nebo ockovany, byli ptaci. VyuZivaji modrdskové louky bud jako
zdroj potravy, pokud hnizdi v okoli, jako bfehule ticni (Riparia riparia) a tuhyk obecny (Lanius
collurio) nebo pro hnizdéni, popf. hnizdéni a potravni zdroj, jako motak pilich (Circus cyaneus),
slavik modracek stfedoevropsky (Luscinia svecica cyanecula) a vodous rudonohy (Tringa
totanus). Vzhledem ktomu, Ze mozaikovitost seCe znamena pro hmyzozravce kontinualni
potravni nabidku v pribéhu celé sezény a zvazime-li naroky nékterych druh( na hnizdéni (mokré
louky- ch¥astal kropenaty a motdk pilich (Stastny & Hudec, 2011) mGZeme u téchto druhd fici, Ze
jim modraskovy management vyhovuje a profituji z néj. Obratlovci byli pozorovani pouze na
uzemi EVL Stropnice.

Celkovy pocet nalezenych druhli na plochach EVL a v jejich okoli, byl oproti oéekdvani velmi maly.
Na zdkladé tak malého mnoiZstvi dat nelze s uréitosti fici, Ze management vhodny pro modraska
bahenniho a m. o¢kovaného prospiva dalSim druhim nebo nékterym Skodi. | tak se ale zd3, Ze
pokud je modraskovy management vykonavan spravné, mize vyhovovat nékterym druh(im, jsou
to predevsim bezobratli, ale i nékteré druhy rostlin. To podporuji i nékteré studie (Wynhoff, 2001;
Nowicki et al., 2015). Pfi znalosti biotopovych narok( a ekologie zjisténych druhl (Tab. 13) je
mozné za druhy potencidlné profitujici z modraskového managementu oznacit 22 druht vyssich
rostlin a 8 druhl bezobratlych. V pfipadé vysSich rostlin se jednd o druhy rostouci na
podmacenych a mokrych stanovistich. Zaroven jsou mnohé druhy konkurencné slabé, bez koseni
by biotopy zaristaly nélety a tim by konkurencné slabé druhy vytlacily. Nacasovani koseni mlize
podporovat druhy, které se rozmnoZzuji vegetativné nebo semeny, jez dozravaji do prvni poloviny
cervna nebo az v srpnu. Pokud jsou ale populace téchto druhd na lokalitdch vétsi, mohla by
mozaikovitost sece vyhovovat i jim. Na ¢asti nepokosené louky by semena dozrdla, v dalSim roce,
by se ponechala nepokosena jina ¢ast lokality a semena rostlin by mohla dozrat tam. Tim by byla
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lokalita chranéna proti zardstani nalety a dalSimi konkurenéné silnymi druhy a konkurencéné slabsi
by profitovaly. Bezobratlym, ktefi preferuji nezastinéné louky, by mozaikovitost seCe mohla
vyhovovat predevsim jako kontinudlni zdroj potravy a ukrytQ, pti zachovani stalého stavu
habitatu, tedy zamezeni sukcese.

Dale také, ze zkuSenosti s managementem nékterych lokalit, miZeme fici, Ze uréitym druhlm,
napriklad kosatec sibifsky (Iris sibirica) nebo vrba rozmarynolista (Salix rosmarinifolia),
modraskovy management nevyhovuje. OvSsem v pfipadé takovychto stretl je feSeni velmi
jednoduché - nekosit jedince kosatce, jak fikd management PP Provazkova louka (Majerova,
2012), nebo polykormon vrby obsekat.

Tab. 13 VSechny druhy zaznamenané alespori na dvou lokalitdch. Modfe vyznacené druhy by mohly
z modraskového managementu profitovat, ¢ervené vyznacené druhy vyZaduji na modraskovych loukdch
specialni management.
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rostliny
Carex harimanii
ostfice Hartmanowva c4 X X
Carex umbrosa
ostfice stinna C3 X X X X
Centaurea pseudophrygia
chrpa parukarka c4 X[ x
Cicuta virosa
rozpuk jizlivy c2 X X
Dactylorhiza majalis
prstnatec majovy 53,C3 | x X X X
Iris sibirica
kosatec sibifsky §2,C3 | x X
Lysimachia thyrsiflora
vrbina kytkokvéta C3 X X
Parnassia palustris
tolije bahenni 83, C2 | x
Phyteuma nigrum
zvonetnik terny C3 X X
Salix rosmarinifolia
vrba rozmarynolista C3 X X X | X
Scorzonera humilis
hadi mord nizky c4 X X
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Tephroseris crispa

staréek potoéni c4 X
Trifolium spadiceum

jetel kastanowy c2 X
Utricularia australis

bublinatka jiini c4

Valeriana dioica

kozlik dvoudomy c4 X
Willemetio stipitata

pleika stopkata C3

bezobratli

Bolorio euphrosyne

perletovec fialkovy §3

Limenitis populi

bélopasek topolovy 53

Apatura iris

batolec duhowy EM

Papilio machaon

otakarek fenyklowy EMN
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6. Diskuse

Tato studie referuje podrobné o managementu na lokalitach, jez chrani modrdska ockovaného
a modraska bahenniho v oblasti jihozapadnich Cech, konkrétné se jedna o jednu EVL v Plzefiském
kraji, 6 EVL a dalsi 2 lokality v JihoCeském kraji. Stav modraskovych Gzemi byl zkouman v letech
2014 a 2015. Podrobna literarni reSerSe pomohla specifikovat biotopové a ekologické naroky
modrasku a diky tomu bylo mozZné hodnotit aktualni stav na sledovanych lokalitach.

Na jediné sledované lokalité v Plzeriském kraji, EVL Kamenec, byl vroce 2014 provadén
management podle platného planu péce, ale situace v Jiho¢eském kraji byla mirné odlisna. V roce
2014 dokonéil Krajsky uFad Jiho¢eského kraje proces vyhlasovani CHU v kategorii PP pro viechny
EVL chréanici modrasky, kromé EVL Cébuze, ta se bude rusit. Terénni prizkumy vroce 2014
sledovaly management, ktery se na vétsiné Uzemi Fidil Souhrnem doporucenych opatreni,
zatimco v roce 2015 byl management vykondavan jiz na zakladé plant péce. Jisté zmény ve stavu
sledovanych lokalit byly pozorovany, nicméné v rdmci této diplomové prace nebylo mozné plné
podchytit, zda legislativni a spravni zmény (tj. vyhlageni CHU a schvdéleni planu péée) mély piimy
vliv na zménu managementu a vitalitu populace modraskl. Pravdépodobné sledovani po dobu
nékolika let by bylo nezbytné k uréeni, zda napfiklad stav lokality OnSovice-Mlyny v roce 2015 byl
skutecnym dusledkem zmén legislativnich, nebo mél ponechany fragment louky jiny ddvod.
Z hlediska Sirsi aplikace vyzkumu by bylo také vhodné vénovat se podrobnéji i lokalitdm v dalSich
krajich, srovnani kraje Jiho¢eského a Plzeriského vykazalo velmi odlisné pristupy k managementu
na ochranu modraskd, tedy i odliSnou Uspésnost.

PFistup k managementu modraskovych luk v jinych zemich je zaloZzen na stejném principu, koseni
luk do 3 tydn( pfed pocatkem letu modraskl a tfi tydny po konci letu. Déle je také potreba
zamérit management i na hostitelské mravence (Wynhoff et al., 1998a). Obvykle jsou mravenci
kolonie soustfedéné predevsim pti okrajich modraskovych luk, zatimco nejvétsi hustota totenu
Iékarského je v jejich stfedu, kde je hustota mravencich kolonii relativné nizka. Tato situace se da
pravdépodobné nejlépe fesit, protoze nemusime manipulovat s mravenci. Kladeni vajicek
modraskd mlze byt presunuto do Zadanych lokalit selektivni seci hlavek totenu pred obdobim
kladeni vajicek modrasky (Elmes et al., 1998). Také je dobré sniZit pocet mravenist konkurenéniho
Lasius niger, ktery mlze na nékterych lokalitach hostitelské mravence vytlacovat (Wynhoff et al.,
2011). V pripadé stabilni populace modrasku je pak dllezité podpofit druhovou diverzitu lokality.
Polska studie (Nowicki et al., 2013) zase rika, Ze se pfi velikosti habitatu nad 1 ha soustreduji
jedinci modraskd do okrajovych ¢asti sousedicich s pfirodnimi habitaty, nezalezi na konkrétnim
druhu habitatu. Je to pravdépodobné kvuli vétsimu mnozZstvi hostitelskych mravencu, kterym se
pravé na ekotonech dafi dobfe. Pro ochranu modraski jsou tudiz velmi vyznamné chranit i okraje
habitatl, které ovsem c¢asto nejsou soucasti EVL. Némecka studie Johst a kol. (2006) prosazuje
koseni modréaskovych luk jednou za tfi roky.

V minulosti fungovalo mnoho modraskovych lokalit jako extenzivni pastviny, kde se selektivni
pastvou nevédomky udrzovaly idedlni podminky pro modrasky (Munguira & Martin, 1999), tento
zplUsob managementu ovSsem nezahrnuje jedina evropska studie.
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Jako zakladni predpoklad pro preziti modraska, je vedle pfitomnosti Zivné rostliny a hostitelskych
mravencl spravné nastavend péce o jejich lokality, coZ podporuji i dalsi studie (Thomas, 1984;
Wynhoff et al., 2011).

Podpora rozvoje metapopulaci modraska bahenniho (Maculinea nausithous), by byla u mnoha
lokalit (PP Meadry ChvalsSinského potoka) jisté uzitecna, ale u modrdska ockovaného (M. teleius)
byly sledovany doletové schopnosti a ukdzalo se, Ze velmi malo kdy prelétd hranice svého
habitatu. To mGze hrat velkou roli pfi snaze o vybudovani metapopulacni dynamiky k ochrané
tohoto druhu (Skérka et al., 2013).

Prestoze vedle pritomnosti Zivnych rostlin je existence a stav hostitelskych mravenct r. Myrmica
nezbytnou podminkou prezivani populace modraskl, pfi sledovani stavu managementu
jednotlivych lokalit nebyl zkouman stav populaci hostitelskych mravenc(l. Bylo pfedpokladano,
Ze EVL byly vyhlaSeny na uzemi, kde se modrdsci vyskytuji z historického hlediska delsi dobu.
Jejich existence by nebyla moind bez podpory stabilnich populaci hostitelskych mravenc(.
Samotna determinace mravencl na Urovni druhl je velmi ndaro¢na a bez pfitomnosti odborného
konzultanta by nebyla moZzna. Myrmica rubra i scabrinodis jsou navic povazovani za velmi hojné
druhy mravenct (Macek et al., 2010). V posledni dobé se ovSem teorie primarniho
a sekundarniho mravenciho hostitele zda spiSe neplatnd. Ukdazalo se, Ze M. nausithous byva
adoptovan do hnizd vice druhd, ikdyZ s rdznou mirou prezZivani (Munguira & Martin, 1999;
Tartally et al., 2008). Naopak studie Witekové a kol. (2008) ukazuje na specificitu v hostiteli
M. nausithous (Myrmica scabrinodis) a nespecifitu u M. teleius (M. scabrinodis, M. rubra,
M. ruginodis, M. rugulosa a M. gallienii). Tato studie zahrnovala nékolik evropskych statu.
| u modraska hofcového (Maculinea alcon) bylo objeveno nékolik hostiteld na jedné lokalité
(Sielezniew et al., 2010). Zda se tedy pravdépodobné, Ze by se modrasci hostitelé lisili region od
regionu, o ¢emz se ovsem, bohuzel, Wynhoff a jeji pracovni skupina nezminiuje, ackoliv pro
reintrodukci v Nizozemi byli zvoleni modrasci z Polska. Pravé na polskych modrascich o¢kovanych
byl proveden pokus preference a prezivani v mravenistich 4 rliznych druhd mravencud. Pokus
vySel bez signifikantni preference. Vznikla tedy hypotéza, Ze m. ockovany je pravdépodobné
nejvice prizplGsobivy, nejen proto, Ze je pfi adopci do mravenisté nejvétsi mezi housenkami
(Witek et al., 2010; Witek et al., 2011). Matematické modelovani naznacuje, Ze nejc¢astéjsi by
mohla byt adaptace na jeden hostitelsky druh, ten lokdlné nejhojnéjsi (de Assis et al., 2012). Do
dnesni doby bylo zaznamendno velmi mnoho variant preferovanych hostitell v rliznych
oblastech aredlu rozsifreni obou modrdskd, ale tato problematika nebyla dosud hloubéji
a komplexnéji studovana (Jansen et al., 2011), to plati i pro Ceskou republiku. Vynechani studia
stavu populaci hostitelskych mravenci ovSem brani praktickému uplatnéni studie v oblasti
modelovani mozné migrace druhl pfi obnoveni managementu nékterych lokalit (napf. PP
Meandry ChvalSinského potoka), tedy SirSimu praktickému vyuziti studie. V kazdém pfipadé je
tfeba v navazujici studii ¢i pfi sledovani dlouhodobéjsi efektivity nové nastaveného
managementu modraskovych lokalit planovat vyzkum stavu populaci hostitelskych mravencu.
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Vyskyt modrask( na PP Meandry Chvalsinského potoka, ktery je zminén v SDO Blansky les (Vitova
et al., 2014), se vzhledem k témér absenci vhodnych biotopl a nastavenému managementu jevi
jako chyba v dokumentu.

Vysledek studie zamérené na vyskyt dalSich druh(i v EVL chranicich modrasky je vyrazné ovlivnén
faktem, Ze pro vétSinu lokalit neni kdispozici aktualni a kompletni seznam chranénych
a ohrozenych druh. Pro studii na chranénych druzich v takovém rozsahu ¢eledi je nutnost pouzit
kromé vlastnich terénnich vyzkumuU také dalsi zdroje dat. Ktomuto ucelu se NDOP
a inventarizacni prlzkumy jevi jako vyborny prostfedek. Inventarizacni prizkumy jsou skvélym
nastrojem pro zjisténi, které druhy se na CHU nachézeji, ale jejich velkd nevyhoda (ve vétsiné
pfipadech) je, Ze nehovori o detailnéjsim umisténi nalezeného jedince, coz je problém predevsim
CHU vétsi rozlohy, jako je EVL Stropnice nebo EVL Blansky les. Tyto Udaje poskytuje NDOP, ktera
byla zprovoznéna zacatkem roku 2008 (Hosek et al., 2008). Béhem nasledujicich desetileti,
v pfipadé udrZeni funkci, bude tato databdze neocenitelnym nastrojem pro efektivnéjsi ochranu
pfirody. V soucasné dobé ovSem, alespon v oblasti monitoringu modraskl bahenniho
a ockovaného, neni nastrojem dokonalym. A to predevsim pro nedostatek zaznamdu, které jsou
neuplné a pfi porovnani riznych lokalit ¢i oblasti nevyvazené, protozZe jsou zdavislé na osobni
iniciativé mapovatelu. Ke zlepseni vypovidajici sily NDOP doslo po propojeni s Mapovanim motyld
Ceské republiky, které vroce 2013 uzavielo dal$i etapu mapovani tykajici se i evropsky
vyznamnych druh( (www.lepidoptera.cz). | pfes to neni situace idealni. Dokumentace, ktera byla
vytvorena pro jednotlivd Gzemi, mohla dosti ovlivnit vysledky, nebot inventarizacni prlzkumy
nebyly zpracované pro viechny skupiny organismu, ale obvykle jen pro vyssi rostliny a motyly,
nékdy také pro obratlovce nebo dalSi skupiny bezobratlych. Pravdépodobné nekompletni
seznamy zvlasté chranénych a ohroZenych druhl z jednotlivych zkoumanych modraskovych
lokalit a jejich nejblizsiho okoli, a pfedevsim fakt, Ze pouze maly pocet druhl byl zaznamenan
alespon na dvou lokalitach, vyrazné omezili moznost testovani plvodni hypotézy. S ohledem na
tyto skutecnosti nezbyvd nez konstatovat, Ze provedeni kompletniho biologického prizkumu
v zajmovych lokalitdch, ktery by pomohl kompletovat druhové seznamy zvlasté chranénych
a ohrozenych druht, je nezbytnym krokem pro zodpovézeni otazky, zda v chranénych Gzemich
soustavy Natura 2000, kterd chrani modrasky Maculinea nausithous a M. teleius, management
optimalizovany pro modrasky podporuje i dalSi chranéné ¢i vzacné druhy, ¢i naopak je specificky
,modraskovy management” rizikem pro dalsi druhy vyskytujici se na stejnych lokalitach. Pfestoze
se pfi zpracovani této diplomové prace nepodafrilo kompletné otestovat vychozi hypotézu, prindsi
prace radu zjisténi o aktudlnim stavu lokalit soustavy Natura 2000 a zpUsobech naplriovani
evropské smérnice o stanovistich. Naznaceny vyznam modraskovych biotopl pro ochranu dalSich
druhl je vhodnym vychodiskem pro dalsi vyzkum a optimalizaci managementu na zajmovych
lokalitach.
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7. Zaver

Deset let od vzniku soustavy Natura 2000 mlzeme fici, Ze ochrana modraska ockovaného
a modraska bahenniho je v CR legislativné zaji$téna na vyhovujici Grovni, nicméné prakticka, tedy
skute¢nd ochrana, kterd ma podobu vykondvani specifického managementu je ale diskutabilni.
Na vzorku EVL z JihoCeského a Plzeriského kraje je ilustrovano, jaké podoby modraskova ochrana
v CR ma. Nékteré lokality jsou v nevyhovujicim stavu a jejich status ochrany musi byt zru$en. Na
jinych lokalitach jsou ¢asti uzemi velmi vhodné pro modrasky a na ¢asti naopak velmi nevhodné.
Existuji také lokality, na kterych je vhodny management zajistén v celé plose chranéného Gzemi.
Zda zména kategorie ochrany vétSiny EVL na PP bude vtomto pfipadé reSenim, to prokazi
nasledujici roky. Ze studie vyplyva, Ze spravné nacasované a kvalitni provedeni managementu je
pro ochranu populaci modrask( bahenniho a o¢kovaného naprostou nezbytnosti.

Modrasci obyvaji v evropské krajiné velmi specifické biotopy, které mohou byt osidlovdny mnoha
dalsimi ohroZzenymi a chranénymi druhy. S ohledem na omezené Udaje o vyskytu zvlasté
chranénych a ohroZenych druhd v zajmovych lokalitdch, nebylo nezvratné prokazano, Ze by
specificnost jejich managementu vyhovovala i dalsSim druhlm, nicméné spoluexistence nékterych
druhl byla podchycena. Z plana péce i ze samotného terénniho pozorovani se ocekava, Ze by
nékterym zajmovym druhlm sdilejicim stejny biotop mohl modraskovy management Skodit,
v takovém pripadé by bylo potieba specifikovat pfimo v planu péce naroky téchto druh( a pfi
koseni je ponechat, jak bylo u nékterych druh( zaznamenano. Provedeni kompletniho
biologického prlizkumu v zajmovych lokalitach s dlirazem na zvlasté chranéné a ohrozené druhy
se ukazuje jako nezbytny podklad pro dokonceni tohoto vyzkumu. Dulezité je, aby opakovana
studie byla realizovana v letech, kdy nyni zahdjeny management modraskovych EVL, jiz bude
standardizovany a dlouhodobé provadény.
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9. Pfilohy

Legenda

E Hranice EVL

77 Okoli 2 km

Biotopy NATURA 2000
@ Maculinea nausithous

@ Maculinea teleius

0 T To g0 TR NS 4‘;? -~ Ostatni chrané&né druhy

Mapa 11 PP Provazkova louka a okoli 2 km. Znazornéna je hranice PP, okoli 2 km, naturové biotopy T1.4,
T1.5. T1.6. T1.9, ndlezv modraskl bahenniho a ockovaného a dalsich chranénvch ¢i ohroZzenvch druhd.
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Legenda

D Hranice EVL

7 okoli 2 km

Zamecky park Cerveny Dvir

| Biotopy NATURA 2000
@ Maculinea nausithous

@ Maculinea teleius

Q20 36§ =Y ROSf ] 440 -~ Ostatni chranéné druhy

EE e (1)

Mapa 12 PP Meandry ChvalSinského potoka a okoli 2 km. Znazornéna je hranice PP, okoli 2 km, naturové
biotopy T1.4, T1.5, T1.6, T1.9, ndlezy modraskd bahenniho a ockovaného. Dalsi chranéné ¢i ohroZené druhy
nebyly na této lokalité zaznamenany. Zluté jsou vyznacené hranice Zédmeckého parku Cerveny Dvir.
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Legenda

D Hranice EVL
"7 okoli 2km
' Biotopy NATURA 2000

@ Maculinea nausithous

@ Maculinea teleius

b
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- O —— e— -~ Ostatni chrané&né druhy

Mapa 13 EVL Cabuze a okoli 2 km. Znazornéna je hranice EVL, okoli 2 km, naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6,
T1.9, ndlezy modraskl bahenniho a ockovaného. Dalsi chranéné ¢i ohrozené druhy nebyly na této lokalité
zaznamenany.




Legenda

[ Hranice EvL

™7} Okoli 2 km
 Biotopy NATURA 2000

@ Maculinea nausithous

@ Maculinea teleius

0 250 soo 1 000 :
0 B B E— - e— <~ Ostatni chran&né druhy

A

Mapa 14 EVL Onsovice-Mlyny a okoli 2 km. Znazornéna je hranice EVL, okoli 2 km, naturové biotopy T1.4, T1.5,
T1.6, T1.9, nalezy modrask( bahenniho a oc¢kovaného a dalSich chranénych ¢i ohroZzenych druhg.
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Mapa 15 EVL Stropnice a okoli 2 km. Zn




oldanella montana
Soldanella montana| &
'Soldanella montana <

Legenda

[ Hranice EvL

™7} Okoli 2 km
 Biotopy NATURA 2000

@ Maculinea nausithous

0 187,5375 750 112848, 1 500 @ Maculinea teleius
— T <~ Ostatni chran&né druhy

Mapa 16 EVL Tercino udoli a okoli 2 km. Znazornéna je hranice EVL, okoli 2 km, naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6,
T1.9, nalezy modraskl bahenniho a o¢kovaného a dalSich chranénych ¢i ohrozenych druh.
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Mapa 17 EVL Tercino udoli — detail.
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Legenda

[ Hranice EvL
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~ Biotopy NATURA 2000
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Mapa 18 EVL Zofina Hut, vyhlasovana EVL Lanopas a okoli 2 km. Znazornény jsou hranice EVL, okoli 2 km,
naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6, T1.9, nalezy modraskl bahenniho a ockovaného a dalsich chranénych di
ohroZenych druhd.




Legenda

D Hranice EVL

"7 okoli 2 km
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Mapa 19 Potencialné vhodna lokalita, moZna soucast EVL Horni MalSe a okoli 2 km. Znazornéna je hranice EVL,
okoli 2 km, naturové biotopy T1.4, T1.5, T1.6, T1.9. Nalezy modraska bahenniho, m. o¢kovaného a dalSich
zdjmovych druhl nebyly v NDOP zaznamenany.




Seznam pfiloh:

Obrazky

Obr
Obr
Obr
Obr
Obr
Obr
Obr
Obr

Obr
Obr

. 1. M. teleius — samice, PP Provazkova louka

. 2. M. nausithous — samec, Cerveny dv(r

. 3 Zivotni cyklus Maculinea nausithous a teleius

. 4 Sanguisorba officinalis

. 5 Samice M. teleius pti kladeni vajicka, Horni Malse

. 6 Schéma vzajemného prekryvu nik mravencl r. Myrmica

. 7 Schéma kazdorocniho stfidani kosenych ploch na PP Provazkova louka

. 8 Mapa EVL, jejichz predmétem ochrany je modrasek ockovany, m. bahenni
nebo oba druhy

. 9 Severni ¢ast EVL, soucast CHKO Treborisko

. 10 Jizni ¢ast EVL, souddst PP Zofina Hut

Tabulky

Tab
Tab

Tab.
Tab.

Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.
Tab.

. 1 Rozdily v biologii modrask( bahenniho a ockovaného

. 2 Lokality s vyskytem Maculinea nausithous nebo M. teleius, zkoumané v této
DP
3 Shrnuti stavu modraskovych lokalit

4 Kategorie ohroZzeni a pocty druh( v dané kategorii pro vsechny druhy
nalezené na EVL nebo v jejim okoli

5 Vsechny evidované druhy, PP Provazkova louka

6 VSechny evidované druhy, PP Meandry ChvalSinského potoka

7 Vdechny evidované druhy, EVL Cabuze

8 Vsechny evidované druhy, EVL OnSovice-Mlyny

9 VSechny evidované druhy, EVL Stropnice

10 Vsechny evidované druhy, EVL Tercino udoli

11 V3echny evidované druhy, EVL Zofina Hut

12 Vsechny evidované druhy, EVL Kamenec

13 VSechny druhy zaznamenané alespon na dvou lokalitach

74

str. 13
str. 13
str. 15
str. 17
str. 17
str. 21
str. 23
str. 25

str. 36
str. 36

str. 23
str. 26

str. 42
str. 43

str. 44
str. 45
str. 45
str. 46
str. 47
str. 48
str. 49
str. 50
str. 52



Mapy

Mapa 1 PP Meandry ChvalSinského potoka

Mapa 2 PP Provazkova louka

Mapa 3 EVL Cébuze

Mapa 4 EVL OnsSovice-Mlyny

Mapa 5 EVL Stropnice

Mapa 6 EVL Tercino udoli

Mapa 7 EVL Zofina Hut

Mapa 8 EVL Kamenec

Mapa 9 Potencidlné vhodna lokalita, moZna soucast EVL Horni Malse
Mapa 10 Nové vyhlasovand EVL Nova Ves n. LuZnici-Lanopas
Mapa 11 PP Provazkova louka a okoli 2 km.

Mapa 12 PP Meandry ChvalSinského potoka a okoli 2 km

Mapa 13 EVL Cabuze a okoli 2 km

Mapa 14 EVL OnSovice-Mlyny a okoli 2 km

Mapa 15 EVL Stropnice a okoli 2 km

Mapa 16 EVL Tercino udoli a okoli 2 km

Mapa 17 EVL Tercino udoli — detail

Mapa 18 EVL Zofina Hut, vyhladovana EVL Lanopas a okoli 2 km

Mapa 19 Potencialné vhodna lokalita, mozna soucast EVL Horni Malse a okoli 2 km

Fotografie — CD

FotoO1 PP Provazkova louka, kosatec sibirsky

Foto02 PP Meandry ChvalSinského potoka, tuzebnikova lada
Foto03 EVL Cabuze, PP Podhaji

Foto04 EVL Cabuze, pramenisté rozdupané skotem

Foto05 EVL Onsovice-Mlyny, krvavec toten

Foto06 EVL Stropnice, management

Foto07 EVL Tercino udoli, management - ndlety drevin
Foto08 EVL Teréino udoli, modraskova louka - meliorace
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Foto09
Foto10
Fotoll
Fotol2

EVL Tercino udoli, dodatkova tabulka k melioraci
EVL Zofina Hut, modrasek ockovany
EVL Kamenec, ruderalizujici plocha 1

EVL Kamenec, management
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