Vyjédieni k diplomové préaci Jana Musila" Extremita odtoku v povodi horni L uznice"

Diplomova préce byla autorovi zadana na poc¢atku roku 2013 jako soucast feSeni projektu
GACR " Reten¢ni potencid pramennych oblasti ve vztahu k hydrologickym extrémam®.
Hlavnim cilem bylo porovnani extremity odtoku ve dvou zdrojovych oblastech reky Luznice,
tj. hlavniho toku horni LuZnice a pritoku Skiemelice, které maji velmi blizké hydrografické
charakteristiky. Autor se m¢l zaméfit na oba hydrologické extrémy, tedy povodinovy rezim i
hydrologické sucho. V prabéhu zpracovéani diplomové préace se objevila mimoradna
povodinova uddost v cervnu 2013, které mél vénovat zvléstni pozornost. DosaZené vysedky
mely byt diskutovany se zavéry predchozich praci vztazenych k profilu Pilai na hornim toku
Luznice.

Diplomova prace méa celkem 115 stran textu, jeho soucésti je 42 grafu, 16 fotografii a 8
tabulek. Seznam literatury ¢ita 61 polozek, z toho 30 internetovych zdroji. Pomérné obsahly
text je vénovan teoretické casti prace, as polovina jgiho rozsahu. Ve druhé kapitole je
podadna podrobnad charakteristika prirodnich poméra studovanych povodi. Je psana
kultivovanym odbornym jazykem s citlivym vnimanim prirodnich a hospodéiskych pomérd,
pri¢emZ velmi dobte nastitiuje piirodni podminky ovliviujici odtok vody.

Na dalSich 20 stranach se autor zabyva vysvétlenim z&kladnich pojmu, tykajicich se extremity
odtoku. Zde az v nadbyte¢né mite uvadi rizné definice a pristupy k anayze extrémnich
hydrologickych jevi, pricemZz neuvadi nekteré zékladni préace z domovské katedry a
vyznamné prace domécich (VUV Praha, CHMU Praha) a zahrani¢nich autorti. Tyka se to
zeiménakapitoly 5.2. Klasifikace sucha.

Ve druhé poloviné prace jsou uvedeny vlastni analytické vysledky autora. Ocenuji zegiména
porovnani extremity povodni z obou zdrojovych oblasti Luznice a poznatky o rozdilném
zapojeni téchto povodi v obdobi jarniho tani snéhu a letnich ptivalovych destu. Za cenné
povazuji rovnéz analytické zhodnoceni povodné v ¢ervnu 2013. V této ¢asti préce nebylo
v3ak v dostatecné mite zpracovano hydrologické sucho na obou zdrojnicich Luznice.

Kritické pfipominky:

Diplomant nebyl po dobu zpracovani v intenzivnim kontaktu s vedoucim préce.

- V literarni reSerS k teoretické céasti prace autor opomnél zésadni ¢lanky domacich i
zahrani¢nich autort z posledni doby, zejménav oddilu, ktery se tyké hydrologického sucha.

- V préci jsou nékteré terminol ogické nepiesnosti, které jsem v textu oznadil.

- Autor opakovan¢é zaménuje terminy spad - sklon toku.

- ...kvuli této likvidaci mistniho obyvatelstva...- nevhodné vyjédieni (s.14)



Otézky:

Jaké kritéria by me¢la byt uvaZzovana pro rozdéleni toku na horni, stredni a dolni? Jak je to v
piipadé Luznice?

Vysvétlete: slapové proudéni, klouzave proudeéni, zaverovy profil (s. 22).

Souhrn:

DelSi dobu jsem mél dojem, Ze diplomantovi chybi vlastni iniciativa a tvarci pristup. Kontakt
s vedoucim préce nebyl dostatecny. Vysledek mé vsak piesvédéil o tom, Ze piedlozil kvalitni
diplomovou préci s fadou novych poznatki. Ocenuji zefména vnimavy popis prirodnich
poméra, ziskani mnozstvi dat z rakouskeé ¢asti povodi a zhodnoceni povodinovych situaci pfi
vzgemném porovnani obou zdrojnic feky Luznice.

Diplomantovi vytykém, Ze do literarni reSerSe nezaradil z&kladni prace o povodi, které
zpracovali akademicti pracovnici katedry a byly publikovéany i ve formé monografie. Vétsi
mél byt i pocet zahrani¢nich autori, a to zeiména v teoretické ¢asti o hydrologickych
extrémech.

| ptes neékteré nedostatky predloZzena diplomova prace vhodné doplnila studentské zavérecné
préce ze zkoumaného povodi a jgi vysledky budou vyuZity v ramci grantového projektu.
Autorovi doporucuji publikovani hlavnich vysledki v odborném ¢asopisu.

Névrh hodnoceni: velmi dobre.
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