Obrysy Strednej Europy boli vzdy variabilné a ménili sa podPa panujuceho politického
ovzdusia. Kazdé duchovné hnutie definovalo hranice tohto subkontinentu (imaginarné i redlne
zaroven) svojim vlastnym sposobom- prave preto nepiedstavuje Stiedna Eurdpa nic
definitivneho, ale vyzaduje od nas naopak schopnost’ nahliadat’ jej entitu etapovo. O to viac
pre nas plati toto pravidlo v momente, ak sa rozhodneme zaoberat’ sa SE ako specifickou
entitou formulovanou stredoeurdpskou intelektudlnou debatou 80. rokov. Aby mohlo nase
snazenie nadobudnut pozitivny obsah, je nevyhnutné posttpit’ od pttheho deklamovania,
sentimentalizovania a zahovarania (¢rt charakteristickych pre celu citovo vypata debatu) ku
vécnému a tvrdému skimaniu skutoéného odkazu historicky existujticej SE.108

Nanovo sa vyskytujici pojem SE poskytoval v 80. rokoch spolo¢nt platformu

politicky uml¢anych §tatov, bol pre nich jedine¢nou moznostou, ako sa ozvat’ a upozornit’ na
seba vo vzdialenom a nedostupnom Zapade. Jej ciel’ ( explicitne pfedneseny v Kunderove;j
eseji) bol poskytnut’ urcity katalyzator reflexie celého eurdpskeho dediéstva, ukazat’, ze
prinalezitost’ ku politickému Vychodu nebola historickou danost’'ou, ale ur¢itou formou zrady
Zapadu. Sublimacia politiky v fi8i kultary je jednoznac¢ne najvyznamnéjS$im charakteristickym
rysom SE. Celé debata, ktora sme sa snazili pfiblizit’ vo v§eobecnych narysoch ako celok, i na
konkrétnom ptiklade jej najznamejsieho ptispévku, sa s odstupom casu javi ako projekt elit
vénovany elitdm. Intelektudlne a literarne kruhy si vo svojom obmedzeni uzavretého
vychodného bloku, v ktorom nenastavalo inak prirodzené preplietanie kultirnej réznorodosti
a politicka angazovanost’ v ramcoch obcianskej spolocnosti, vytvarali zastupna identitu
zalozena na mytoch a v jej ramcoch sa doZzadovali obnovenia SE, existujlicej in potentia.
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