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Oponentsky posudek diplomové prace

Tatiana BireSova si zvolila téma nepochybné zajimavé a dllezité, jez velmi pfihodné zaclenila do
kontextu soudobych trend( v urbannich a pamétovych studiich, ¢i vyzkumu nacionalismu. Diplomova
prace je rovnhomérné a vcelku logickym zplsobem rozdélena do tfi zakladnich ¢asti, jez se zabyvaji
obecnym historickym kontextem, teoretickymi a konceptualni vychodisky prace, a koneéné vlastnim
vyzkumem promény verejného prostoru mésta. V ném si autorka vytkla za cil ,sledovat snahy novych
statnych orgdnov o prekrytie starych vyznamnych miest, miestami novymi, a o ich prekddovanie.” (s.
8). Konkrétné se zaméfila na studium promén nazvl ulic a politiky pomnikd v zavislosti na zméné

politického rdmce mésta (soucast CSR po 1918, soucast Madarska po 1. Videriské arbitrazi 1938).

Kapitola prvni popisuje politické déjiny Kosic ve sledovaném obdobi. Myslim, Ze tato kapitola mohla
byt o néco méné podrobna v liceni konkrétnich udalosti, resp. vice propojena s hlavnim tématem
studie, jimZ je proména vefejného prostoru. Obzvldsté vhodny by byl rozbor utvareni globalnich
reprezentaci mésta, které je mozno sledovat napf. v propagacnich portrétech mésta, vlastivédach,
dobovych lokdlné-déjepisnych pracich a pfipadné v mistnim tisku: jak byly KoSice prezentovany ze
slovenské, madarské, Cesko-slovenské, popt. jiné perspektivy. Zde by se oviem prace potkavala
s dizertaénim projektem slovanského badatele Ondreje Ficeriho, jehoZ Cerstvé publikaéni vysledky by

mohly byt pro autorku uzite¢né.*

Zasadnim problémem celé prace je zpracovani kapitoly druhé, zabyvajici se teoretickymi vychodisky.
Vystavbu kapitoly je mozno pochvdlit: autorka vhodné voli a kombinuje koncepty mésta, (vefejného)
prostoru a paméti, jeZ jsou nepochybné klicové pro téma prace. Avsak velmi kriticky je tfeba hodnotit
zpUsob, jakym pracuje s literaturou. Znacné problematicky je zvlasté fakt, Zze autorka na nékterych

mistech doslovné, ¢i témér doslovné, prejima véty Ci celé pasaze ze sekundarni literatury, coz mohu
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posoudit o to snadnéji, Ze jsem autorem jednoho z textd. Na pfislusné zdroje sice radné odkazuje,
nicméné dotéené pasaze ani necituje jako pfimé citace, ani se je nepokousi parafrazovat takovym
zplUsobem, aby se skutecné jednalo o jeji vlastni text. Konkrétné se jednd pfinejmensim o pasaze
z knihy Koncepty a déjiny od L. Storchové a kol. (kapitoly J. Iry, J. Tucka, zvlasté s. 48-49, a L.
Reznikové). Pevné véfim, e tento problém prameni z ,pouhé” neznalosti pravidel, jakkoliv se jedna o
pravidla, jez by méla byt osvojena jiz v bakalarském studiu. S timto nedostatkem se poji skute¢nost,
Ze Ize relativné tézko posoudit schopnost autorky porozumét teoretickym textdim. Autorka se ostatné
namnoze vyhnula praci s primarnimi texty, a pritom vytvari zdani jejich dlkladné recepce. Jestlize
napr. autorka v Uvodu na str. 9 deklaruje, Ze "pracujem s konceptom kultirnej paméate od Jana
Assmanna (...) s konceptom kolektivnej pamate od Maurica Halbwachsa," pak se méla s témito
koncepty vyrovnat ddslednéji, a nejlépe z prvni ruky, nikoliv pfevaziné prostfednictvim v podstaté
encyklopedického textu Jana Tucka, a to tim spiSe, Ze texty jsou k dispozici v ¢estiné, a tedy autorce
jazykové dostupné. Ale i v ptipadé nékterych dalSich stéZzejnich autorit se nemohu zbavit dojmu, Ze
autorka s jejich texty pracovala jen minimalné, prestoze na né odkazuje: napf. Brubaker, Hobsbawm
a King se zdaji byt ¢teni jen skrze diplomovou prdci Liliany lugy. Ostatné jen letmé a nepfimé vyuziti
nékterych autorit se u francouzskych autor( odrazi i v ¢etnych nepresnostech u jejich jmen: spravna
jména zni Michel, nikoliv "Michelle" Foucault (33), Michel, nikoliv "Michelle" De Certeau (9, 31),
Henri Lefebvre, nikoliv "Henry" Lefebre (33), Henri, nikoliv "Henry" Rousso (47) a Pierre Nora, nikoliv

"Norra" (46, 47, bibliografie).

Jadro prace predstavuje tieti kapitola, opirajici se o pramenny vyzkum. Cast kapitoly se zaméfuje na
promény urbanonym, pficemz se viazuje do kontextu ,,Critical Place-Name Studies” (Rose-Redwood,
Alderman, Azaryahu), v soucasnosti pomérné dynamicky se rozvijejictho pole badani. Dalsi ¢ast se
zabyva studiem pomnikd. Vyzkum se pfihodné opird o archivni material, dobovy tisk, kartografické a
jiné vizualni dokumenty. Zde autorka ptinasi nékteré zajimavé poznatky: dle ocekavani se potvrdilo,
Ze nazvy ulic obecné reflektuji zmény rezimd, nicméné zaroven se ukazuje relativné nesamoziejma
praxe prejmenovani; urcita rezistence vici automatickému pfejmenovavani vychazela jak ze snah o
kompromisy v multietnickém prostredi, tak napf. i sily historického argumentu (tradi¢ni nazvy ulic).
Autorka si také dobre vsima prostorové dimenze: vyznam polohy ulice, jeji topografické duleZitosti, Ci
prostorové logiky umisténi pomnikl. Propojeni s konceptem obrazu mésta Kevina Lynche, jehoz
autorka zjevné recipovala dikladnéji, je pravé zde patrné. Celkové tato c¢ast ukazuje, Ze autorka ma
smysl pro analytické a interpretacné prijatelné uchopeni latky. Snad by jen stalo za to, komparativné
zohlednit vedle Hojdy a Pokorného také dalsi studie, vztahujici se k ¢eskému prostiedi v ramci CSR

z hlediska paméti ve verejném prostoru (zvl. Nancy Wingfield: Flag Wars and Stone Saints, 2007).



Mam-li celkové shrnout: Praci Ize urcité hodnotit pozitivné z hlediska formulace tématu, intelektudlni
ambice a konceptuadlniho uchopeni. Vcelku pfiznivé Ize hodnotit i vlastni pramenny vyzkum. Urcité
vyhrady mam naproti tomu k formalni roviné: misty je patrny spéch, resp. nepfili§ pecliva korektura:
preklepy, zjevné nedodélky v bibliografii apod. Zasadni slabinou je citac¢ni praxe, resp. zplsob prace
s teoretickou literaturou. Praci tedy doporucuji k obhajobé, nicméné navrhuji znamkové rozpéti

velmi dobfe — dobfe, pricemz vysledna znamka necht se odviji na zakladé obhajoby.
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