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Zamérem piredkladané bakalafské prace je ,,analyzovat prostfednictvim Kantovy

X ¢

estetické teorie vztah pravidel a svobody v hudbé.* (str. 5) Autor pracuje s Ceskym piekladem
Kritiky soudnosti, pti¢emz piihlizi k némeckému originalu, a vyuZziva n¢kolika titull
sekundarni literatury v CeStiné¢ a angli¢tin€. Jeho vybér je vzhledem k obtiZnosti textl
uspokojivy, nicméné ukazuje se, ze by praci prece jen prospélo i zohlednéni Kritiky cistého

rozumu.

Podéani hlavnich myslenek kritiky estetické soudnosti (relevantnich pro stanoveny
zamer) je korektni a ,.kantovskd*“ reflexe o hudbé je mySlenkové podnétna. Vaci hlavnim

krokim ptedkladané prace nemam namitky.
Vyhrady mam k jednotlivostem:
L.

»--.pokud ozna¢ime ptredmét za krasny, tvrdime tim, Ze i kdokoli jiny musi mit
moznost shledat tento predmét jako krasny. Je vSak nas narok opravnény? Podle Kanta ano.*

(str. 15)

Zde se autor vyjadiuje trochu neopatrné. Muj narok by byl oprdvnény, pokud by
skutecné byl mtij soud soudem vkusu o krasném, nicméné zadnym pozitivnim kritériem

k rozhodnuti o tom pfece nedisponuyji.
IL.

O néco vazngjSi problém nachdzim v autorové (zprostiedkovaném) tlumoceni
stanoviska H. Ginsborgové: ,.Zda se totiz, ze Clovek jiz potfebuje néjaky predbézny pojem
(pravidlo) stromu, aby viibec mohl z neurcité rozmanitosti pocitkii vyzdvihnout smrk, vrbu a

lipu jako vhodné kandidaty ke srovnani, reflexi a abstrakci.* (str. 20)

Korelatem prvniho empiricky pojmového urceni nemlze byt podle Kantovy

transcendentalni filosofie neurcitd rozmanitost pocitkli, nybrz ,,véc*, ucené ,,substance®,



resultat transcendentalnich syntéz. Autor zde sice jen predklada stanovisko nékoho jiného (a
nemize ho tedy ménit), ale m¢l si toho v nésledné reflexi vSimnout. (Zde se ukazuje vyse

zminénd potiebnost Kritiky cistého rozumu.)
Dalsi 2 vyhrady uZ jsou jen ,.kosmetické*.
1.

Autor se sice vyjadfuje kultivované a jeho prace jako celek splituje 1 formalni

akademicka kritéria, ale pfece jen mu neunikl drobny vulgarismus:

»lakovato zkuSenost stromu by vSak byla akorat ptipadem svobodného souladu

obrazotvornosti a rozvazovani a jako takova by byla estetickou zkuSenosti. (str. 23)
IV.

Autor nepiechyluje piijmeni vySe zminéné H. Ginsborgové. Zatim se to (bohuzel?)

délat musi.

Pfipominka: bude-li se autor tématu nadéale vénovat, musi se rozhodnout, ma-li byt
jeho cilem dospét ke Kantem inspirovanému vykladu vztahu pravidel a svobody v hudbé,

nebo podat vlastni rekonstrukei kantovské teorie hudby.

Praci pana Vyravského doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni vyborné.
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