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Bakalatska prace sl. Pechackové je vénovana aktudlnimu problému tzv. dobrovolné
bezd¢tnosti. Autorka se seznamila s nékolika vyznamnymi pracemi z oboru lékatské etiky,
demografie, sociologie... a tyto prace (spolu s klicovymi terminy) zcela spravné predstavila,
obdobné jako statistické udaje o plodnosti v Ceské republice v uplynulych desetiletich,

Vv uvodnich paséazich. Vytvorila si tak nezbytnou zdkladnu pro svilj vyzkum, jakkoliv mozna
ve vlastni analyze ne zcela zohlednila kategorii deklarované dobrovolné bezdétnosti. Je
otazkou, zda zvolena metoda (polostrukturované rozhovory) autorce umoznila dostat se az

k jadru problému. Pokud by studentka zvolila napf. narativni interview, dost mozna by urcita
tvrzeni o zcela dobrovolné volbé mohla byt nalomena. Opatrnéji bych zachazela s terminem
moderni spole¢nost, zapadni spolecnost i s tvrzenim, ze urcité sociodemografické trendy u nas
zpomalil az socialismus. Za zdafilé povazuji i viazeni pasazi o legislativé smérem k feSeni
neplodnosti a typologie bezdétnosti. U demografického exkurzu mi ovSem citelné chybéji
prace Musila, Horské, Maura, Fialové. Za handicap prace lze pokladat také neodkazovani na
stranky knih u kompilaéniho ptehledu.

Vlastni vyzkum realizovala kolegyné¢ s osmi informatory (dvéma muZi a Sesti Zenami,
coz je samoziejme vzorek trochu nevyvazeny, jakkoliv chapu, jak tato nerovnomérnost
vznikla, ve vékovém rozmezi 34 az 41 let, Sesti VS a dvou SS) bydlicimi v Praze. Vzhledem
k tomu, Ze tito lidé vytvareji skupinu komunikujici po internetu, méla studentka zohlednit i
jejich internetovou komunikaci a zdiraznit, Ze jde o vysoce specifickou skupinu. Utrzkovité
,hazory“ respondentti, které kolegyné shrnuje, klasifikuje a predklada, ovSem dokladaji, ze se
vyzkum pohybuje skuteéné ziejmé spise v roviné deklarovaného. Ctenaf se bohuzel nedozvi
nic o détstvi informatord, o jejich pracovnich ambicich, dalSich hodnotovych orientacich, o
kvalitach jejich minulych a sou€asnych partnerskych vztahli. Pokud by bylo mozné do
vypovédi zatfadit i tato data, mozna by se rovina deklarovaného a skute¢ného ukéazala sama.
Tim samoziejmé nezpochybiiuji upiimnost ¢asti odpovéedi i tu skutecnost, Ze je skupina lidi,
kteti déti mit nechtéji skute¢né z vlastni volby. OvSem fakt, Ze pro tento postoj musim mit
webové stranky, ukazuje podle mé nesamoziejmost této volby. Obdobné vlastni
zpochybiiovani kvalit vlastniho rodiCovstvi, vyhod bezdétnosti, citlivost na medialni a jiné
stereotypy bezdétnych (zvlasté u zen) apod. naznacuji, Ze zdanlivé samoziejma volba je ve
skute¢nosti pravdépodobné dilematem. Prace by se tak spiSe mohla jmenovat Dobrovolna
bezdétnost v deklaracich zajmové skupiny bezdétnych. V obdobném duchu by pak mohly
vyznit 1 zavery, v nichz by bylo mozZné pracovat i s terminem odkladaného rodicovstvi.



Zaverem lze konstatovat, ze kolegyné predlozila zajimavy text vychazejici z vlastniho
vyzkumu. Doporucuji vSak jesté¢ zamysleni nad vlastni interpretaci materialu, a to i smérem
k poznatkim ziskanym ¢etbou odborné literatury. Praci hodnotim jako slabsi velmi dobrou.
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