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Indikatory kvality BAKALARSKE prace

Koef. 1

koef. 2

koef. 3

Koef. 4

Oznacte x, zda a v jaké mife pfedloZena prace obsahuje
nasledujici znaky A-F:

Obsahuje

Spise
obsahuj

a

Spise ne
obsahuje

Ne-
obsahuj

a

Kli€ové znaky: uvodni ¢ast

Al

Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych oboru.

A2

Jasna a zietelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co
ma byt ovéfeno, zjisténo, Ceho ma byt dosaZeno, co
chce autor zjistit.

Analyza dosavadniho feSeni problému

Bl

Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupt
nasich a zahraninich autor(l. Prace obsahuje pfehled
nazoru vztahujicich se k danému tématu na zakladé
odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroju
véetné internetu

B2

Je zietelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisku
z literatury).

Vyzkumna éast, pokud je obsazena

C1

Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace.

C2

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje
hypotézy formulovat).

C3

PouZité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlivodnéné, zpusob a obsah interpretace dat ¢i udaju
umoziuje zpracovani zavérdu.
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D Analyticka ¢ast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakt( a udajd. X

D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadreni Eiselnych udajl).

D3 |ZpUsob a obsah interpretace umoziuje zpracovani
zaveér(, doporuceni, vystupl prace.

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1l |Zavéretna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného
cile prace. (Zavér prace neni redukovan jen na vysledky X
a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni &i vyvraceni

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych obora.

E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X

F Prezentace - formalni Groven prace

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich
nalezitosti a struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé,

klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka urover X
prace.
F2 |Resumé obsahuje struény souhrn feSenych a zjisténych
N A ) , X
skutecnosti (nikoliv zkraceny obsah).
F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikaéni stupef: |NEVYHOVELA

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mySlenek apod. Vedouci prace miize
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

viz. Priloha

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

Dne: 16.5.2016 Podpis:
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Priloha k posudku oponenta
Oponent: Mgr. Barbara ValeSova Malecova, PhD.
Autor prace: Monika Halamkov3, DiS.
Nazov prace: Vychovné vzdélavaci proces zakd s poruchami chovani
Pripomienky k bakalarskej prace
Teoretickd Cast: Autorka sa venuje pomerne Sirokej téme, ktord v Uvode zlzila na
moznosti vzdeldvania Ziakov s poruchami konania. Tomu vsak nie je prispésobeny
obsah BP. Teoretickd cast je znacne nekonzistentnd, chyba logickd Struktdra a
primerana obsahova ndpli jednotlivych kapitol. V podstate sa jednda o mechanické
vypisky, chyba analyza a syntéza literarnych zdrojov, resp. konfrontacia ndzorov
réznych domacich a zahrani¢nych autorov. Viaceré podkapitoly (napr. charakteristika
jednotlivych poruch, institucionalna starostlivost) a dlhsie state (napr. s 10-12; s. 15-16;
s 37-40) su iba z jedného zdroja. Viaceré podkapitoly obsahovo nezodpovedaji nazvu
danej kapitoly. Napr. na s. 12 v podkapitole o pricindch vzniku hyperkin. poruchy
autorka piSe o spolo¢nom rodinnom stolovani a ¢o maju rodicia pri iom robit. V
kapitole Vplyv rodinného prostredia na dieta si uvedené viaceré javy napr. syndrom
CAN alebo styly vychovy (pri tejto Casti je pomerne nesStandardné delenie, bolo by
vhodnejsie porovnat s viacerymi autormi), avsak chyba prave vymedzenie toho, aké
dopady maju tieto skutocnosti na dieta a na jeho chovanie. Podobne v kapitole Vplyv
Skolského prostredia na dieta sa autorka obsiahlo venuje Sikane, nie je vsak zrejmé, i
ide o faktory podmienujuce vznik poridch spravania alebo prejavy deti s poruchami
spravania. Autorka popri spravnom citovani pouziva aj znacne nestandardné citovanie:
»2droj: hypertextovy odkaz” a to nielen na internetové stranky, ale aj na vlastny disk
pocitaca.
Prakticka Cast prace, resp. interpretacia dat je nezrozumitelnd a nema skoro Ziadnu
vypovednu hodnotu. Cielom tejto Casti bolo zistit, aké faktory ovplyviiuju vzdelavanie
Ziakov s SPCH. Myslim vsak, Ze spbOsob zberu dat, resp. zameranie vyskumu
neumozriuje toto zistit. Pri analyze vystupov z jednotlivych vyskumnych metéd autorka
neuvadza Ziadne relevantné informacie. Pri Studiu dokumentacie piSe iba o
vSeobecnom rozdeleni dokumentéacie, nie vSak, o konkrétne sa z nej dozvedela.
Podobne pri analyze pozorovania je zrejmé, ze autorka pravdepodobne nemala
stanoveny ciel, ¢o vlastne chce zistit a preto v podstate iba uvadza, ¢o jej bolo
umoznené, s kym sa rozpravala, aké hodiny videla, ale nie teda aké faktory
ovplyviiujlce vzdeldvanie Ziakov s SPCH vypozorovala. Dalou €astou bola kazuistika,
ktoru autorka zostavila iba z rozpravania matky dietata a znova sa nevztahuje k cielom
prace. Posledna cast je venovana rozhovorom s réznymi ucitelmi (ale nie ucitelmi
dietata z kazuistiky), na mnohych miestach nie je jasné, k comu sa jednotlivé vypovede
vztahuju. Autorka totiz nikde neuvadza zameranie rozhovorov, ani otazky rozhovoru. V
analyze tychto rozhovorov pouziva hlavne iba odpovede ucitelov, v ktorych sa zhoduju
(tak to uvadza autorka). Potom je ale otazna vypovedna hodnota tejto Casti. AZ v stati
Zaver sa autorka venuje teda tomu, aké faktory ovplyviuju vzdelavanie Ziakov s SPCH.
Avsak jej zavery vacsinou nevyplyvaju s uvedenych dat, ale pravdepodobne su nazormi
autorky. Pracu odporiéam prepracovat na zaklade uvedenych pripomienok.
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