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V ramci provedeného hodnoceni bakaldfské prace byly posouzeny nasledujici oblasti
predloZeného textu:
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zplisob a kvalita prezentace vysledkd 1
prace
zpUsob diskuse, kvalita argumentace i
pfinos bakalarské prace pro praxi if
presnost formulaci, prace s odbornym 1
jazykem
formalni a jazykova uroveri bakalarské 1
prace
celkovd grafickd a estetickd Uroveri 1
prace
zavéry prace a jejich formulace 1
aktivita studenta, spoluprace s 1
vedouci/m prace
splnéni pozadavkll vyplyvajicich z 3
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navrh hodnoceni prace 1

Otazky k obhajobé:

Jaké jsou rozdily mezi konkrétnimi obecnymi nastroji hodnoticimi kvalitu Zivota vztahuijici se
ke zdravi a specifickymi nastroji uréenymi k hodnoceni specifické diagnézy?

Jaké jsou zakladni nefarmakologické a psychologické pfistupy u zvladani chronicke bolesti?
Pro¢ se domnivéte, Ze se potvrdily hypotézy ve Vasi prdci, Ze emocni ladéni véetné
nepfijemnosti bolesti souvisi s intenzitou proZivanou bolesti?

Jak je mozné vyuzit vysledki vlastni bakalafské prace v odetfovatelské praxi?

Dal3i pfipominky, vyjadfeni, pfip. naméty k obhajobé prace:

Prace ma originalni téma, velmi ocefiuji, Ze studentka zpracovala tématiku, kterd je ji blizka a
s témito pacientkami pracuje ve své klinické praxi. Pozitivni bylo osobni usili a zaujeti
autorky pro téma. Prace samotn4 je na vysoké formalni urovni, v¢etné barevného zpracovani
prace, data vysledki jsou ojedinéla a bylo by je vhodné zasadit do mezinarodniho kontextu.
Autorka projevila v celé dobg& konzultaci vysokou motivovanost a velmi dobfe se mi s ni
spolupracovalo. Byla velmi dobfe pfipravena na viechny konzultace. Pozitivn€ hodnotim
praci se zahrani¢ni literaturou, uziti specifickych standardizovanych dotaznikii pro
specifickou populaci a zajimavou diskusi vlastnich vysledkii v porovnani s dalSimi vyzkumy.
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