UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
Pedagogicka fakulta, katedra specialni pedagogiky

HODNOCENi ZAVERECNE Bc. PRACE
POSUDEK OPONENTA nebo VEDOUCIHO PRACE

Oponent:

Mgr. et. Mgr. Tereza Hradilova

Autor prace:

Tereza Vondraskova

Nazev prace:

Uplatriovani bilingvalniho pfistupu v surdopedické praxi v Ceské republice

Indikatory kvality BAKALARSKE prace

Koef. 1

koef. 2

koef. 3

Koef. 4

Oznacte x, zda a v jaké mife predlozena prace obsahuje
nasledujici znaky A-F:

Obsahuje

Spise
obsahuje

Spise ne-
obsahuje

Ne-
obsahuje

Klicové znaky: uvodni ¢ast

Al

Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych oboru.

A2

Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co
ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt dosazeno, co
chce autor zjistit.

Analyza dosavadniho feSeni problému

Bl

Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistupt
nasich a zahrani¢nich autort. Prace obsahuje prehled
nazorud vztahujicich se k danému tématu na zakladé
odborné literatury. Pfiméfeny rozsah pouzitych zdroju
v€etné internetu

B2

Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisku
z literatury).

Vyzkumna ¢ast, pokud je obsazena

C1

Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace.

c2

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozfiuje
hypotézy formulovat).

C3

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlvodnéné, zplsob a obsah interpretace dat ¢i udajl
umoznuje zpracovani zavera.
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D Analyticka ¢ast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktl a udaja. X

D2 |(Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadreni Ciselnych udajh).

D3 |Zplsob a obsah interpretace umoziiuje zpracovani
zavéru, doporuceni, vystupl prace.

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1l |Zavérecna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno stanoveného
cile prace. (Zaveér prace neni redukovan jen na vysledky
a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni €i vyvraceni
hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych oboru.

E3 |Pfinos pro obor je formulovan. X

F Prezentace - formalni Groven prace

F1 [Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich
nalezitosti a struktury (titulni list, €estné prohl. resume,
klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka uroven
prace.

F2 |Resumé obsahuje struény souhrn feSenych a zjisténych
skute€nosti (nikoliv zkraceny obsah).

F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy. X

CELKOVE HODNOCEN:I: navrhovany klasifikaéni stupen:

Komentar hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mySlenek apod. Vedouci prace muze
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Autorka Tereza Vondraskova ve své bakalafské praci zpracovala téma tykajici se bilingvalniho pfistupu v
surdopedické praxi v CR. Nazev prace by - vzhledem k vytyéenému cily, tykajiciho se vzdé&lavani - mohl byt
Iépe formulovan. Coz plati i vzhledem ke struktufe empirické ¢asti prace (dvé ze tfi zkoumanych $kol deklaruji
ve vzdélavani totalni komunikaci). Prace je dobfe rozvrzena, obsahuje logickou strukturu, je pouzito vétsSi
mnozZstvi infromacénich zdroju. V textu samotném se vyskytuji pouze drobné formalni nedostatky. Jedna se
napf. o nasledujici: ne vSechny pouzité prameny jsou fadné odcitovany (napf. s. 13 - chybi citace v poznamce
pod &arou, s. 14 - internetovy zdroj ¢asopisu Gong chybi v Seznamu pouzité literatury, s. 23 - opét citace v
poznamce pod Carou, s. 43 - Skolsky zakon byl novelizovan ¢. 82/2015, vhodné by bylo uvést i aktalni Cislo
zakona, s. 46 - webovy zdroj Détsky sluch taktéz chybi v Seznamu literatury atd). V empirické &asti prace je
opakované uvadén podet neslysicich pedagli v ZS pro sluchové postizené. Z tabulky na s. 64 je pfitom patrné,
Ze se jedna o asistenty pedagoga. Bylo by vhodné toto v textu prace uvadét konkrétné, jedna se o dvé rozdilné
pracovni funkce. Uvod prace by mél byt podle platného nafizeni dékanky (8/2015) jiz ogislovan jako 1. kapitola.
Celkové se jedna o kvalitné zpracovanou praci.

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

1.V textu (s. 66) prace uvadite, Ze pedagogové ze ZS Hole¢kova maji velmi dobrou znalost
znakového jazyka. MlzZete oziejmit, zda je tato znalost pedagogU i neslySicich asistentd pedagoga
na stejné &i podobné Urovni? 2. Domnivate se, Ze ve Vami navstivenych $kolach (zejména v ZS
Holeckova) pfevlada spide vyuZiti znakového jazyka nebo znakované Cestiny?

Dne: 10.5.2016 Podpis:
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