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I. Formalni kritéria ano  zCasti  ne

1. Cil prace je zformulovan a odpovida zadani a nazvu prace. X

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. X

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje ptinos k feseni X

problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, uvod,
pojednani, zavér, resumé v ¢estiné a cizim jazyce)

Komentat: Cil prdce autorka formuluje v podstaté na dvou mistech: v Uvodu, kde vymezuje
cil prace tak, zZe se chce seznamit s muslimskymi svatky se zvlastnim diirazem na ramadan, a
pozdéji také na s. 44, kde jej precizuje takto: ,, Jak jsem jiz nastinila v uvodu, cilem mé
bakalarské prace bude porovnat, v jaké mire se odchyluje prakticka aplikace viry (v tomto
pripade svatku ramadanu) od teoretického vykladu a uceni Kordnu, tj. zjistit, ve kterych
pripadech se mladi muslimové primo ridi doporucenimi Koranu a kdy naopak pravidla puistu
porusuji. *“ Tento postup nepovazuji za stastny, pricemz se mi zda, Ze tuto druhou cast ukolu
V podstaté autorka ani nesplnila. Hlavné se vSak domnivam, Ze prdci by sluselo vynechat tzv.
praktickou cast — tedy ,, empiricky vyzkum . (Jedna se zde o obecnou radu vzhledem

k zaméreni profilu absolventa a vzhledem k bakalarské virovni vystupu.) Vice k této véci viz
bod 11 posudku.

X

I1. Obsahova kritéria ano  zCasti  ne
1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X
2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. X
3. Adekvatnim zptsobem s nimi pracuje. X
4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X
5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu X
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Komentai: V prdci se misty objevuji nepresnosti a nejasnosti. Tzv. teoreticka cast, kam zirejmé
patii kapitoly 2, 3,4 a5, predstavuje jadro prace. Navic by si nekteré pojmy a segmenty textu
zaslouzily delsi rozsah. Na druhou stranu zde autorka zpracovava téma, které si vymezila

v Uvodu své prdce, veelku dobre. Velice problematicky je, jak jsem jiz uvedl vyse, tzv.
empiricky vyzkum (konkrétné polostrukturovany rozhovor), ktery stézi spliuje pozadavky




kladené na vyzkumy v socialnich vedach. Problémem je jiz to, co si autorka od vyzkumu a
jeho provedeni slibuje: ,, Pri vybéru respondentii bylo mym cilem vyzpovidat dva muslimy —
nasledné umoznil porovnat mezi tim, jak se lisi slaveni ramadanu v muslimské zemi oproti
jeho slaveni v zemi, kde islamské obyvatelstvo tvori jen pocetni mensinu. Oba své respondenty
jsem predem seznamila se zamérem své prace a neméli s tim Zadny probléem. “ (s. 46).
Vzhledem k velikosti vzorku, jeho vybéru a pouzité metodologii je tento cil zcela nerealisticky.
Kdyz pomineme tento zdkladni fakt, je vvhodnocovani autorky na nékolika mistech sugerujici
¢i jemné manipulujici tim, ze nereflektuje své viastni predpoklady (napr. na s. 48, 49). Az na
tyto momenty se vSak ukazuje, zZe je autorka schopna do jisté miry adekvatni interpretace
ziskanych dat, byt nesmysiné ziskanych. Myslim Si, Ze pouziti této vyzkumné metody v tomto
rozsahu muze slouzit maximalné jako velmi hruba a naprosto nezobecnitelnd ilustrace tématu,
ke které v tomto pripadeé osobné nevidim ditvod. Bylo by lepsi, kdyby autorka prace hloubéji
propracovala tzv. teoretickou cast a zapracovala veétsi objem odborné literatury.

I11. Jazykova Kritéria ano  zCasti ne
1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X
2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem. X
3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se X
zabyva.
4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a X

vlastni myslenky.

5. Prace je vybavena vhodné (ve shod¢ s charakterem zvoleného

tématu) dopliky textu (graf, tabulka, obrazové ptilohy apod.) X

Komentai: Z tohoto hlediska neni prdace taktéz bez problémii. Misty se v textu objevuje rada
nepresnych ¢i zavadejicich formulaci (viz prvni otazku k obhajobé) jako napr. u autorcina
popisu svatku 'Id al-adha, ktery je odvozen od pribéhu Abrahama a jeho ne/obétovani Ismaila
Bohu. Autorka uvadi: ,,Nez k tomu vsak stihne dojit, Bith se ditéte jako obéti ziekne a misto
néj obétuje ovci, kterou zahlédne v krovi. “ (s. 30). Navic mohla autorka pojednat klicova
subtémata prace v jeji tzv. teoretické casti ponékud zevrubnéji a presnéji tak vysveétlit
prislusnou terminologii (mam na mysli predevsim kapitoly 2 a 3). Konkrétné napr. u
vysvétleni pojmu dzihdadu bych ocekaval — vzhledem K soucasné politické ¢i socialni situaci a
narustajici islamofobii — pouziti vice zdrojii, nez jen zakladni encyklopedie. Navic existuje
cela rada publikaci v ceském jazyce, které by nejen u tohoto bodu mohla autorka pouzit (mezi
poslednimi knihami napr. publikace Milose Mendela Muslimové a jejich svét z roku 2016).

IV. Otazky k obhajobé

Autorka by se v ramci své obhajoby mohla zaméfit na tyto problémové okruhy:

1. Jakym zpisobem mame rozumét tezi ze s. 9, ktera fika, ze ,,[m]uslimsky svét se
rozklada od Maroka azZ po Indonésii a je to jediny naboZensky blok v sou¢asném
SVEtE.?

2. Na stejné strané se docteme, ze sSe Muhammad ,,[z]hruba ve svych pétadvaceti letech
[...] ozenil se zamoZnou a o patndct let starSi vdovou Chadidzou, pro kterou pozdéji
pracoval jako obchodni jednatel. (s. 9)? Nebylo to spiSe naopak: nejdiive byl jeji
obchodni jednatel a poté manzel?




3. Je saria skute¢né islamskym pravem, jak autorka tvrdi na s. 12, anebo je spise jakousi
etikou? Rozved'te svou odpoveéd’ na tuto otazku a podlozte sva tvrzeni odborné
zalozenymi argumenty.

Navrzena znamka

Pies uvedené vytky se domnivam, ze studentka prokazala znalost zkoumané problematiky a
prace doklada jeji schopnost odborn€ pracovat. S vyhradami tudiz doporucuji k obhajobé.
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