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Hodnotici kritéria zavérecnych praci

Zaverecné prace jsou hodnoceny slovné, poctem bodii a navrzenym klasifikacnim stupném. Oba hodnotitelé
(vedouci i oponent) vypracuji posudek, jehoz soucasti je bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (v daném
bodovém rozpéti a struktuie), navrh klasifikaéniho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucasti posudku byvaji
také doporucené otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro jednotlivé klasifikaéni stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j muze v
odtvodnénych pfipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spoleCensky piinos prace muze pievazit drobné
nedostatky, anebo naopak zasadni pochybeni v klicovém aspektu mize byt natolik zavazné, Ze prace neni
doporucena k obhajobé¢ i pfes jiné nesporné kvality).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro zkuSebni komisi Statnich zavérecnych zkousek zavazna, ta k
posudkim sice pfihlizi, ale rozhoduje se na zakladé prub&hu obhajoby a vlastniho uvazeni. I v ptipadé jednoho ¢i

obou nedoporucujicich posudki mize student zdvére¢nou praci pred komisi obhajovat.
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Hodnoceni jednotlivych aspektu teoretické a vyzkumné prace

Hodnocena polozka

Uroveii a charakteristika poloZky a
odpovidajici pocet pridélenych bodu

Pocet bodu

Abstrakt

Obsahuje abstrakt vSechny
klicové casti (vychodiska,
cile, vyzkumné otazky ¢i
hypotézy, pouzité metody,
hlavni vysledky a jejich
implikace)?

Koresponduje abstrakt s
obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméteny
rozsah?

(0-5 bodu)

Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt obsahuje stanovené cile prace, strucny popis pouzité vyzkumné metody, ziskané vysledky
i doporuceni pro praxi ve formé informacniho letaku pro pacienty po prodélaném tromboembolickém
onemocnéni.

Nedostate¢na uroven-— abstrakt postrada jasné sdéleni
Dobra drovei- abstrakt je netiplny nebo v ném chybi
jedna ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni konzistentni s
cilem, strukturou prace ¢i diskutovanymi poznatky
Velmi dobra turoven- abstrakt obsahuje vSechny
polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slaba, je prilis
dlouhy, je matouci

Vyborna uroveri- kvalitng zpracovany struény souhrn
obsahujici viechny kli¢ové informace

Odiivodnéni a reSerSe odborné
literatury

Je zdivodnéni prace uvedené
v uvodu logické?

Je popsana metoda reserse?
Byla zvolena adekvatni
literatura a je jeji zabér
vzhledem k tématu
dostatecny/tplny?

Je zvolena literatura aktualni?
Jsou vyuzivany prednostné
primarni zdroje?

Je pouzita literatura fadné
citovana?

Je pouzita argumentace
prezentovana standardnim
zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum
podroben kritice?

(0-20 bodii)

Nedostateéna urovei— odivodnéni nebo reserSe
chybi, vyznam/ptfinos prace je pochybny, neposkytuje
odpovidajici oporu pro tvrzeni autora, chybi ptehled
predeslych vyzkumi a/nebo nekriticky pfejat, reference
na praci jinych autorQ je nepfiméfena

Dobra uroven-— pro zpracovani diskutovaného tématu
byla vybrana adekvatni odborna literatura. V praci je
referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické
bazi. Byla provedena reSerSe predeslych vyzkumui (ale
jenom nebo v prevazné mite Ceskych), na néz je v praci
spravné referovano

Velmi dobra uroveli- byla zvolena a je podrobné
diskutovana adekvatni odborna literatura k tématu. Popis
zakladnich pramenti nebo teoretického ramce je na
standardni dobré turovni a zohlediiuje i prace
zahrani¢nich autort

Vyborna tirovei-— vyznam a praktické implikace prace
jsou dobfe definovany. Teoreticky nebo empiricky
zaklad je dobfe popsan vcetné prace zahrani¢nich autord
a v praci diskutovan. Je ptedlozen odpovidajici a kriticky
piehled dosavadnich vyzkumt, ktery odpovidajicim
zpusobem interpretuje soucasné poznatky a kontroverze
v oboru. Argumentace pouzitd v praci miZze byt
inovativni a pro obor piinosna

Odiivodnéni a reserse odborné literatury (slovni hodnoceni)
Autorka pro zpracovani predkladané bakalarské prace pouzila 32 odbornych zdrojd, z nichzZ je 5 zahrani¢nich.
Jeden z uvedenych a citovanych zdrojl (Klener, 2001) je vsak starsiho data vydani neZ je poZadovano (tj. 10
let). Ve vyuZitych odbornych zdrojich postrddam oSetfovatelska periodika, kterd by vnesly do prace vice
,0Setfovatelstvi“, kterého bych uvitala vice. Autorka cituje dle citacni APA normy. Autorka se v teoretické
Casti prace vénuje trombembolické nemoci — jeji charakteristice, etiologii, diagnostice a terapii. Samostatna
kapitola je vénovana prevenci a edukaci pacientl po prodélané TEN. V textu je vyuZito nékolik zkratek.
Nékteré vsak nejsou zcela presné pouzivany a nasledné nejsou zahrnuty do seznamu zkratek (napf. na str. 21
je uvedena zkratka NOAC, ale nasledné uz pak na str. 22 uZ je zkratka pouZzita jako NOAK). V kapitole Diskuse
nejsou spravné uvedeny citace.
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Pouzité metody a logika
struktury prace

Jsou jasn¢ stanoveny a
zdvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i
hypotézy?

Je zdivodnéna volba

Nedostate¢na uroven — vyrazné problémy ve vybéru
nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace, zvolené metody
neodpovidaji cilim, otazkdm ¢i hypotézam

Dobra troveii— zakladni ¢asti prace jsou popsany na
dostateéné Urovni a umoziuji porozumét pouzitym
metodam a postuptim

Velmi dobra wrovei— vsechny pouzité klicové
metody a postupy jsou podrobné popsany a odpovidaji
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pouzitych metod (rozsah a soucasné védecké praxi

metoda vyb&ru vzorku, tvorba, | =  Vyborna urovei- viechny pouzité kliové metody a

zpracovéni a analyza dat)? postupy jsou podrobné popsany a spliiuji naroky na
= Jsou viechny pouZité metody V?fleckqu praci, mohou byt inovativni a pro obor

a postupy dobie a podrobné prinosne

popsany, umoziuje popis

replikaci?
= Byla vénovana pozornost

reliabilité a validité dat?

(0-20 bodur)
Pouzité metody a logika struktury prace(slovni hodnoceni)
Autorka pro zpracovani své bakaldrské praci zvolila kvantitativni vyzkumné Setfeni. Vhodné stanovila 3 cile
prace. V Uvodu empirické ¢asti se autorka vénuje metodologii, charakteristice respondentdim a organizaci
vyzkumného Setieni. Autorka zvolila jako techniku sbéru dat anonymni dotaznik vlastni konstrukce uréeny
pro pacienty nemocnice Brandys nad Labem, ktefi byli hospitalizovani ¢i osetfeni z dvodu TEN (podezieni
na néj Ci jeho potvrzena diagndza) na jednom z internich oddéleni (standardni oddéleni, jednotka intenzivni
péce, ambulance). Pfed finalni podobou dotazniku autorka zrealizovala pilotni Setfeni, které mélo za cil
ucinit dotaznik pro respondenty srozumitelny. Po jeho Upravach autorka distribuovala dotazniky sama a
prostfednictvim své poucené kolegyné. Celkem bylo osloveno 62 (100 %) respondentd.

Zpracovani tématu a = Nedostatena Wroveih — vyrazné problémy s
interpretace ziskanych poznatkid prezentaci nebo s interpretaci vysledkt
= Dobra uroven- prezentované vysledky jsou vnitfné

*  Odpovidaji vsechny uvedené konzistentni. Neékteré interpretace  vysledkd jsou

informace soudobému stavu piiméfené. Prace zmifuje nékteré zjejich hlavnich
poznani? slabych a silnych stranek
=  Neobsahuje prace zavadéjici, =  Velmi dobra trovein- vysledky jsou srozumitelné
¢i dokonce demagogicka prezentovany a jevi se jako spravné. Interpretace
tvrzeni a polopravdy? vysledki jsou pfimétené. Slabé a silné stranky prace jsou
= Jsou zavéry prezentovany diskutovany vcetné irpplikaci pro interpretace? po;natkﬁ.
srozumiteln&? P.rzice demonstruje porozuméni implikacim
diskutovanych poznatkt pro dals§i vyzkum nebo opatieni

= Jsou prezentovany vSechny
relevantni poznatky?

= Byly vzaty v potaz silné i
slabé stranky prace?

= Vyborna  uroveii-  vysledky  prezentovany 1 4
srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna interpretace
vysledkd je provedena s kritickym zohlednénim moznych
alternativnich vysvétleni. Jsou diskutovany slabé i silné

=  Jsou zavery korektni? stranky prace v&etné implikaci pro interpretace poznatki.

* Byly vzaty v uvahu Vysledky jsou diskutovany v kontextu dalsich vyzkumii
alternativni vysvétleni? a zdlraziiuji pifnos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji

»  Jsou zavéry diskutovany novych technik a postupll). Jsou ucinéna jasnd a
v kontextu soudobého odpovidajici doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni
vyzkumu?

= Jsou uc¢inéna doporuceni pro

dalsi vyzkum nebo opatieni?
(0-20 bodii)
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki(slovni hodnoceni)
Vysledky dotaznikového Setfeni jsou zpracovany pomoci prehlednych tabulek a grafl a nasledné jsou
opatfeny komentarem. V kapitole vysledky vyzkumného Setfeni mohla autorka vice pracovat s jednotlivymi
udaji. Mohla vice vyuzit identifikacni otazky, kdy by v kontextu s jinou proménnou mohly vyniknout zajimavé
vysledky. Napf. tabulka a graf ¢. 12 ukazuje na Zeny, které uZivaly hormonalni antikoncepci. Bohuzel az
v diskusi nachazim odpovéd na otdzku, ktera se nabizi — kolik Zen bylo téch, které uZivaly hormonalni
antikoncepci ve srovnani vyskytem vzniku hluboké Zilni trombdzy i plicni embolie? Podobnych otazek by se
nabizelo nékolik.
V diskuzi se studentka vénuje splnéni cilG a interpretace jednotlivych vysledkd a vsak diskuse neobsahuje
komparaci vysledkd ziskanych autorkou s Setfenimi podobného zaméreni (bakalafské ¢i diplomové prace,
oSetrovatelska periodika, apod.). Cile prace byly spinény.

Etické aspekty prace = Nedostate¢na tiroven — etické otazky jsou opominuty,

. | , ., eti.cké pravidla vyzkumq a ochrana osobnich udajt
BY y vzaty V u\./'alrlu eFICke nejsou respektovana nebo jsou nedostateéné osetfena 10
otazky Souvisejici § tematem = Dobra uroveii- prace diskutuje etickd pravidla a
préce a realizaci vyzkumu? ofetfuje z4jmy Gcastnikdi vyzkumu, nicméné z etického

*  Nedoslo k ohroZeni zajmil hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho




ucastnikd vyzkumu? charakteru

= Jsou diskutovany etické =  Velmi dobra uroven- prace diskutuje eticka pravidla
konflikty vyzkumné ¢innosti? a oSetfuje zajmy ucastniki vyzkumu

=  Byla respektovana pravidla = Vyborna uroveii- eticka pravidla vyzkumu a ochrana
publikaéni etiky? osobnich udaji  jsou dostate¢né oSetieny. Jsou

diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné ¢innosti.

" Jakybyl vysledek shody Autor bere v potaz spole¢ensko-kulturni dopad prace

v systém pro odhalovani
plagiatti (Thesis)?

(0-10 bodii)

Etické aspekty prace(slovni hodnoceni)

Souhlas srealizaci Setfeni ve zdravotnickém zafizeni je pfilohou bakaldfské prace. Vyzkumné Setfeni
probéhlo v souladu se zachovdnim anonymity respondentl. Respondenti odevzdavali vyplnéné dotazniky
v neoznacené obdlce.

Vysledky shody v systému Thesis — nalezeno 27 podobnych dokument(, kde se podobnosti tykaji pouze
formalniho a povinného textu pro psani zavérecnych kvalifikacnich praci.

Odborny a spolecensky piinos = Nedostatena 1rovenn - price se nezabyva
spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
Dobra uroven- prace pojednava alespoil CasteCné
aktualni nebo prakticky problém v kontextu oboru

= Pojednéva prace
aktualni/prakticky problém?

" Je préce piinosna z hlediska =  Velmi dobra uroven- prace pojednava aktudlni a 8
oboru? prakticky problém v kontextu oboru
(0-10bodir) =  Vyborna trovei — price je originalni a pfinosna pro
' rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym spoleCenskym
problémem

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnoceni)

Autorka zvolila pro svou bakalarskou praci aktualni téma a bezpochyby jesté dlouho aktualni bude. Navrhla
vhodné doporuceni pro praxi ve formé edukacniho letaku pro pacienty nemocnice Brandys nad Labem, ktery
je prilohou bakalarské prace.

Formalni tiroven prace = Nedostatena uroven — prace neni na odpovidajici
urovni zpracovana a vnitiné usporadana, napi. chybi

*  Obsahuje prace viechny nekterd z jejich kliCovych ¢&asti, neodpovida rozsahem

klicové casti? pozadavkiim &i je nelogicky uspotadéna
= Ma préce dostatecny Ci * Dobrd troveii- text je zhlediska obsahového i
priméfeny rozsah? formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Gplna a ma
= Je prace logicky uspotadana? jasnou strukturu
= Je prace z formalniho hlediska | = Velmi dobra troven- prace je zpracovana na velmi 13
bez chyb? dobré urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny
*  Ma prace dobrou jazykovou vSechny zasady logické i formalni strukturace textu
Groveii? = Vyborna Wuroven — price je napsdna na vysoké

*  Jsou soustavné pouzivany akademické trovni

zavedené zkratky?
(0-15 bodu)
Formalni tiroven prace(slovni hodnoceni)
Prace odpovidd normam, zdkonnym ustanovenim a predpistim pro psani zavérecnych praci.
Struktura teoretické Casti prace je logicky ¢lenéna do kapitol a podkapitol, které respektuji zvolené téma.
V prdci se vyskytuji drobné gramatické a stylistické chyby.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny klasifikac¢ni stupen Bodové rozpéti pro bakalarské prace
Vyborné 100-81
Velmi dobfte 80-61
Dobte 60-41

Celkem bodii: 81 bodu
Praci klasifikuji stupném: Vyborné — Velmi dobie (dle obhajoby)




Slovni zdiivodnéni navrhovaného Klasifikaéniho stupné':

Autorka pro svou bakalafskou praci zvolila aktudlni a praktické téma. Své slovni zdGvodnéni
uvadim v textu vyse.

Praci doporucuji k obhajobé
Otazky a pripominky k obhajobé prace:

1. Pro¢ jste ve vyhodnoceni vysledkii a jejich nasledné analyzy vice nepracovala s jednotlivymi
proménnymi? Napfiklad s vékem, pohlavim, vzdélanim, atp.

Praha, 3. 5. 2016
Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace

'V ptipadé hodnoceni stupn&m neprospél/a uvést hlavni nedostatky prace a zdiivodnéni tohoto rozhodnuti.
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