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1. Pfehlednost a ¢lenéni prace

Prace vyuZziva doporucenou strukturu, celkové je dobfe postavend, kapitoly na sebe navazuji.
Rozsah je pomérné velky - teoreticka ¢ast Cini 41 stran, prakticka ¢ast 22 stran, celkové i
s uvodem, diskuzi a zav€rem ma prace 79 stran, coZ ptekratuje zadani bakalafské prace a
odpovida spise praci diplomové.

2. Formalni naleZitosti prace

Studentka pojala latku svéraznym zpiisobem, kde se odraZi jeji pfedchozi vzdélavéni a z4jem
0 oblast psychologie, arteterapie a dal$ich. Studentka &etné pouziva odbornou terminologii,
text je psédn odborn€, n€kdy az na tkor srozumitelnosti. Domnivam se, Ze pokud préaci bude
Cist student ergoterapie jako jeden ze zdroji pro své studium, mnoha pojmiim jednoduse
neporozumi, kdyZ studentka pojmy popisuje a vysvétluje. Studentka pouZiva citadni normu
ISO 690, umi ji vyuZit sprdvnym zptisobem, snad jen odkazy v textu na elektronické zdroje
nejsou zcela dle pokynd této normy (napf. na stran& 36). V diskuzi sama studentka zmitiuje,
Ze ne vZdy zamémné citovala piivodni zdroje. V textu jsem nezaznamenala, jakym zpiisobem
tedy odcitovala pivodni informaci skrze publikaci jiného autora. Pokud by takovy zplisob mél
byt ilustrovan napf. na stran€ 21 uvedenim dvou odkazi k jedné piimé citaci, hledala bych
vhodné&j$i zplsob, jak toto provést (u nepiivodnich zdroji se pouZiva spojeni ,citovano
dle...*). Seznam literatury je ¢lenén je§t& dle charakteru zdrojd, citace odpovidaji normé.

3. Cil prace

Cile zameFujici se na vizualizani metody v ergoterapii, na arteterapii a Kawa model jsou
jasn€ formulovany. Cile studentka napliiuje obsahlou teoretickou &4sti a provedenim praktické
Casti s prezentovanymi kazuistikami. Otdzkou prace je: Je opravnény predpoklad, Ze obg
historicko-kulturné rozdilné techniky vyuZivaji odli$né kédovani komunikace a zéroveti je lze
propojit do jednoho ergoterapeutického modelu? Studentka v zdvéru prace na tuto otizku
kladn¢ odpovidd a odkazuje na rizika uvedena v praktické &asti. Zodpovézeni otazky
bakalafské prace vSak neni v praci zcela zfetelné, studentka sama upozoriiuje na nutnost
vzdélani pfi provadéni arteterapie a zda se, Ze spide celd prace, tak jak je psand, jedts vice
podtrhuje, Ze problematice arteterapie by se opravdu mé&l vénovat arteterapeut nebo psycholog
a role ergoterapeuta je pfi vyuZiti expresivnich technik spise jiné a pro nasi praci je nam bliz§i
vyuziti Kawa modelu. Jasn&j$§imu porozuméni naplnéni cilti préace by pomohla jednodussi
diskuze i jasn&jsi a strudn&j3i zavér prace.

4. Piehled problematiky

Studentka uvadi 113 pouZitych zdrojii, coZ vyrazné piesahuje rozsah b&znych bakalafskych
praci. Zdroje jsou star$iho data i aktualni, Seské i zahrani¢ni, Odrazi to i celkovy rozsah prace
- 79 stran, coZ prekraCuje zadani bakalatské prace a odpovida spise praci diplomové. Prace
obsahuje navic vét§i mnoZstvi p¥iloh. Je otdzkou, zda pres zpracovani tématu do hloubky, je
skoro dvojnésobny rozsah prace kladem, nebo zaporem, zda mohla studentka jesté zredukovat
informace. Vzhledem k unikatnim tématiim, ve kterych navic uplatiiuje své vlastni znalosti a
zkuSenosti, by pfi mensim rozsahu byla prace pouze povrchnim pohledem na celou



problematiku. Casto aZ filozofuje, coZ nemusi byt na $kodu, ale v daleko mensim rozsahu
privé v ramcei bakaldtskych praci. Jsem toho nézoru, Ze i redukce informaci na pozadovany
rozsah patii k uméni akademickych, v&deckych a klinickych pracovniktl. Price se jevi byt
velmi kvalitni, odbornd a piinasejici zajimavé informace. Studentka vysvétluje kli¢ové pojmy,
které jsou dale pouZivény. Ctenat pravdépodobné bude ale potiebovat vice ¢asu, aby se
v problematice zorientoval. Kvili pfehrsli odbornych termind a krkolomnych vét neni prace
prili§ &tiva a je velmi naroénd na pochopeni. Mohu jen t&7ko ohodnotit, jak problematice
rozumi sama studentka, protoZe tato latka se zcela vymyka ergoterapeutickému zornému poli.
5. Postup zpracovani bakala¥ské prace
Teoreticka Céast piedstavuje poznatky z literatury, kterou studentka diikladné prostudovala a
piedstavila dillezit¢ vychozi body pro praktickou &ést. V praktické &asti predstavuje 7
kazuistik i s obrazovou dokumentaci jakoZto piipadové studie. Pacienti byli vybrani zam&rng
s riznymi diagnézami, aby studentka obsahla vétsi §ifi pouZiti metod a poukézala na ptipadna
uskali nebo vyhody jednotlivych postupii. Zvolenou metodologii hodnotim jako adekvétng
zvolenou a dobfe zpracovanou. Je zde vidét kus préce, ktery navic pfn4di své ovoce.
Prakticka Cast je tedy silnou strankou celé prace.
6. P¥inos pro praxi

(inovace, originalita, o¢ekdvany p¥inos p¥i splnéni cild, pfinos pro teorii, p¥inos pro praxi)
Téma je v ramei bakaléfskych praci unikétni, studentka propojuje dvé témata — arteterapie a
Kawa modelu. Na préci je patrny vliv studentéina zamé¥eni — predchozi studium arteterapie.
Pro b&Zného ergoterapeuta je prace ukazkou, jak se tyto dv& profese prolinaji, a zaroveti
odliSuji, a jak i studentka v diskuzi podotykd, ergoterapeut nemfize bez odpovidajiciho
vzd€lani napf. analyzovat obsah kreseb. Prace tedy piind$i lepsi vhled na profesi
arteterapeuta, ale piind$i i zajimavé podnéty pro praci ergoterapeuta vrdmci vyuZiti
expresivnich technik.
7. Narofnost prace na teoretické a praktické znalosti
Studentka zpracovavd velmi naroné téma, jak na teoretické poznatky, tak praktické
dovednosti. V praktické ¢asti dokazuje, Ze dokéZe uvedenymi technikami pracovat s pacienty
s riznymi obtiZemi. Spravnost uvedenych informaci nemohu pln& posoudit, protoZe nemam
arteterapeutické, ani psychologické vzd&lani. Mohu zhodnotit, Ze studentka zvladla zdarné
vyuzit Kawa model pfi préci s pacienty a navrhla vystupy nosné pro vyuZiti v ergoterapii.
Prace s pacienty i zpracovani materialii do podoby praktické ¢asti viak musela byt naro¢na
préce.
8. Vysledky a jejich analyza
Studentka prezentuje jako vysledek své préce 7 kazuistik, podrobn& analyzuje vysledky
pouziti jednotlivych metod. VSechny kazuistiky nejsou zpracovany jednotnou formou, u
posledni napfiklad chybi vlastni provedeni expresivnich metod a Kawa modelu a zdznam
z terapie jako u pfedchozich kazuistik. Neni tipln& jasné ani z pfedchoziho textu, zda se tedy
jednd o pacientku, ktera sezeni odmitla. Ocefuji nazornost tabulky shrnujici vysledky
z aplikace Kawa modelu i navrh cili vyplyvajicich z modelu pro ergoterapii. Toto my piipad4
jako velmi prakticky vystup. Studentka diky svym zkugenostem z arteterapie hodnoti i dalsi
oblasti lidského Zivota za pouziti expresivnich technik.
9. Zavéry a doporuédeni
Prace pfina$i zajimavé naméty pro praci ergoterapeuta s kreativnimi a expresivnimi
technikami, coz zvlasté v posledni dobé v CR chybi (hlavné na urovni vysokogkolskych
praci). Zaroveri pod tihou vech informaci z psychologie obgas spojeni bakalatské prace
s oborem ergoterapie vymizi. Studentka v diskuzi a zavéru piili§ filosofuje. Nosna informace
a jasné sdéleni prace pak zapada. V tomto ptipad€ bych volila heslo ,,méné je vice“.



10. Aktudlnost prace — hodnoti pouze oponent prace

Jak jsem jiz poznamenala, téma ma k ergoterapii pfimy vztah a expresivni &i kreativni
techniky se v posledni dob& upozad'uji, jejich pfinos neni tématem tém&¥ Z4adnych
vysokoSkolskych praci, jejich misto ve vyuce pomalu také zabiraji dal3i témata rozvijejiciho
se oboru. Proto velice vitim podobné téma, které je podrobné a svédomité zpracovano
v kontextu odbornych poznatkii. Podobna témata by si ur¢ité zaslouzila dalsi pozornost.

11. Zavéry a doporuceni oponenta

Praci doporutuji kobhajobé. Hodnotim ji, jako velmi dikladné a podrobné
zpracovanou, ocefuji zaméfeni tématu na upozad’ované kreativni a expresivni metody
vyuzivané v ramci ergoterapie. Price piindSi zajimavé poznatky a jasna doporudeni,
ktera ale bohuZel mohou zapadnout v mnozstvi informaci a ve formé, kterou studentka
pfi zpracovéni textu zvolila. Domnivim se, Ze méné, by pro tuto praci znamenalo vice,
jak v oblasti odborné terminologie, rozsahu, hloubky informaci, filosofickych tivah atd.
Muselo byt velice ndro¢né téma uchopit a zpracovat smysluplnym zpisobem. Ocefuji
praktickou ¢ast price, kterd je velmi pékné zpracovana se smysluplnou myglenkou.
Snizeni klasifikace navrhuji pfedev§im za formailni stranku price. Domnivim se, Ze
smyslem bakalidi'ské prace neni obsdhnout viechny dostupné informace a mezi
hodnocené dovednosti studenta patii dovednost redukovat a vybirat podstatné
informace, srozumitelnym zpilisobem je interpretovat a udrZet praci v mezich
pozadovaného rozsahu.

Otazky vedouciho price:

1. Jak jste feSila citovani neptivodnich zdroji informaci, ke kterému se piiznavate v diskuzi?
2. Nekteré tiseky prace jsou pro mé obtiZn& srozumitelné. Mohla byste p¥i obhajobé prosim
napt. lépe formulovat, co znamena 2. odstavec na stran& 78 v diskuzi, kde obhajujete zatazeni
kapitoly o sémantice do vasi prace? Stejn& sloZité je pro m& sdéleni v samotné kapitole na
stran€ 23 a 24 (napf. hned 2. odstavec kapitoly).

3. Pfi obhajobé prace prosim jasné formulujte zavéry hodnotici splnéni cile va$i prace a
odpovéd’ na zékladni otdzku bakalédfské prace, vEetn& n&kterych konkrétnich doporudeni pro
ergoterapii.

Navrh Kklasifikace prace: Velmi dobre
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