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Datum obhajoby: 05.05.2016
Průběh obhajoby: Obhajoba práce probíhala v následujících krocích:

1.Představení studenta a komise 
2.Seznámení studenta s časovým a obsahovým průběhem obhajoby
3.Prezentace práce samotným studentem v Power pointu (důvod výběru
tématu; cíle a úkoly práce; výsledky, závěry)
4.Vyjádření oponenta práce
5.Zodpovězení otázek kladených oponentem v rámci jeho posudku -
nebylo příliš uspokojivé.
6.Vyjádření vedoucího práce
7.Diskuze
8.Neveřejná část obhajoby – hodnocení komise 
9.Prezentace hodnocení komise studentovi 

Ve veřejné diskuzi byly položeny následující dotazy a připomínky:
Doc. Zahálka: Odkud jste čerpal základní teoretická východiska pro
dotazníkové šetření? Vysvětlete průběh objektivizace a standardizace
dotazníků.Absolvent odpověděl neuspokojivě a nejasně se orientoval v
pojmech.
Dr. Hráský: Název práce nekorespondoval se stanovenými cíli a řešením
práce.
Dr. Mahrová: Práce postrádá Diskuzi - konfrontaci s jinými odbornými
šetřeními a výstupy.

Závěr: Předložená práce jak po obsahové tak formální stránce nesplnila
podmínky pro její obhájení. Viz. posudek oponenta a komentáře členů
komise. Absolventovi byl doporučen postup pro přepracování práce.

Výsledek obhajoby: Neprospěl
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