Oponentsky posudek k diplomové praci Katefiny Sonové Pietni vzpominka na vyhlazeni obce Lidice
v Gymndziu Kladno

Katefina Sonova zvolila jako téma svého vyzkumu zmapovani priibéhu pietni vzpominky na
lidickou tragédii, ktera kazdoroc¢né probiha v budové kladenského gymnazia. VSimala si, zda a jak jsou
o ni informovani studenti gymndzia. Uskutecnila rozhovory i s nékolika vyucujicimi a dvéma
naratorkami, jejichz rodin se zlocin v Lidicich pfimo dotkl.

Zakladem prace je kvalitativni vyzkum, ktery autorka zaloZila na interpretaci pofizenych
rozhovor(. Provedla nezbytnou kritickou reser$i pramen(. Uvodni ¢ast prace je uchopena na zakladé
¢asového kontrastu pfiblizeni osudného dne 10. ¢ervna 1942, kdy byly lidické Zeny a déti soustfedény
v télocvicné gymnazia, a dne 10. ¢ervna 2015, kdy do skoly pfichazeji studenti na vyucovaci den,
avsak zaroven zde probiha kazdorocni pietni vzpominkova akce na tragické udalosti. Kontrast autorka
zvolila i ve vybéru naratotek a naratorll z fad studentl a vyucujicich. U student( kladla ddraz na
urcité povédomi o lidickych uddlostech, u vyucujicich naopak na skutecnost, Ze nebyly spojeny
s vyukou historie ani pfibuznych obori a pietnich vzpominkovych akci se netcastnily.

V metodologické ¢asti autorka s vyuzitim teoretické literatury rozebird koncept paméti, analyzuje
pofizené rozhovory a zamysli se nad jejich uskalimi — napf. pokud se tyce rozhovorl s naratory,
zastupujicimi ve vyzkumném zaméru nejmladsi generaci. Hodnoti také svou pozici vyzkumnice, ktera
se tématu Lidic z jiné perspektivy vénovala jiz ve své bakalarské praci.

V teoretické ¢asti se Katefina Sonova zabyva strué¢nym vyli¢enim historie kladenského gymnazia,
tragickymi udalostmi, které roku 1942 postihly lidické obcany, a historii i soucasnosti pietniho
vzpominani na osudy obce a jejich obyvatel.

Jadro prace tvofri ¢ast interpretadni, v niZ si autorka zvolila k rozboru nékolik tematickych okruhd.
Z okruhu, vném? si Katefina Sonova viimd predavani vzpominek dal$im generacim, vyplyvd, Ze
vzhledem k blizkosti Kladna a Lidic je pro c¢ast nardtorek a nardtorl vyznamna rodinnd pamét.
Pompéznost pietniho aktu v obdobi komunistického rezimu, zda se, zpUsobila jeho , presyceni”, které
po roce 1989 vedlo k poklesu zajmu verejnosti o navstévu Pamatniku Lidice. Paradoxné mohla patrné
zpUsobit i ,vytrdceni lidskych osudi z obecného vzpomindni“ (s. 50). Dalsi kapitola je vénovana
pribéhu piety v Gymnaziu Kladno. Zde Katefina Sonova mj. poukazuje na podobny vék nékterych zen
a déti, které byly do budovy gymnazia roku 1942 soustfedény, a studentek a studentd, ktefi Skolu
navstévuji (s. 59). Studenty, domniva se, by mél jejich osud oslovit, nebot se do néj takto mohou lépe
vZit. Na s. 71 pak poklada klicové otdzky o vyvazenosti a citlivém pfistupu ke vzpominani

Ze zavérU autorky vyplyva, Ze zkusenost pietniho vzpominkového aktu by studentkdam a
studentdim kladenského gymnazia mohla byt zprostfedkovana srozumitelnéji. V daném pripadé je
podle Katefiny Sonové nutné mladou generaci o historickych udalostech lépe informovat.

Domnivdm se, e prace Katefiny Sonové mize napomoci v diskusi o problematice vzdélavani
mladych lidi v soudobych dé&jinach. Prace je celistvd, vhodné strukturovana a cCtiva. Autorka
prokdzala, Ze se ve vyzkumném tématu orientuje. Z hlediska zvolené metody a vytyceného cile neni
praci témér co vytknout. Jako vyzkumnice formuluje své zavéry vécné a v souladu s etikou badatelské
prace. Domnivdm se pouze, 7e Katefina Sonovad mohla v predkladané diplomové préaci vice zobecnit



zaveéry, které se vazi k dilcimu cili vyzkumu a srovnat je s poznatky, které prinasi literatura z oblasti
didaktiky déjepisu. Vérim, ze by tak prace byla obohacena o dalsi podnétné informace.

K drobnym stylistickym nedostatkim prace bych zaradil pouze zminéni informace, kterd se v praci
jiz objevila dfive (kapitolky 1.2 a2 1.2.1 nas. 13).

Praci KateFiny Sonové navrhuji k obhajobé, a to s hodnocenim mezi stupni vyteéné a velmi dobfe.
Otazky pro diskusi u obhajoby:

Vzpomindni na Lidice do roku 1989 probihalo v urcéitém ideologickém duchu, resp. byla do nich
promitana komunistickd propaganda (s. 15). Zanechal zpUsob, jakym bylo pfed rokem 1989
vzpominano, néjaké stopy i v dneSnim vnimani pietnich akci v Lidicich? Maji dle nazoru autorky Lidice
jako misto paméti politicky rozmér a jakym zplsobem se tyto veli¢iny prolinaji dnes?
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