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K tématu prace ptivedl autorku zijem o zlomové obdobi pfechodu od pozdniho
sttedoveku k ranému novovéku. Soustiedila se na osobu panovnika, jenz je v Ceské historické
literatufe zminovan vicemén¢ okrajove a Sirsi vetejnosti je vétSinou znam pouze jako kral, ktery
ve svych dvaceti letech nestastné zahynul na bojisti u Mohace. Ukézalo se vsak, ze popsat a
charakterizovat deset let jeho vlady je dost obtizné, protoze vétsina dostupnych studii se vénuje
predevsim chovani Ceskych stavi, z jejichz pozice se také posuzuji postoje krale. Veronika
Kulhankova se snazila vytézit stavajici ¢esky psanou literaturu, v§imala Si nékterych dobovych
kronik a vybérove i Slechtické korespondence editované v Archivu ¢eském.

Svou préci rozdélila do Sesti kapitol, v nichz se zabyvala zivotopisnymi udaji Ludvika
Jagellonského a situaci v Ceském kralovstvi. Autorka shromazdila fadu fakti, které tenafi
ptiblizuji atmosféru mezi stavovskymi politickymi Spickami i snahy mladého krale zabyvat se
ceskymi zaleZitostmi. Z Ludvikovy nevyrazné ceské politiky vini pfedevS§im dominantni
uherské magnaty, ktefi dbali o vlastni prospéch a o vliv na kréle se nechtéli délit s ¢eskou
Slechtou. Nezkusenost studentku vedla Kk pfilisné popisnosti ve snaze ,,nic nezapomenout®, ¢imz
vlasti téma ziistalo viceméné¢ v druhém planu vypravéni. Ve spleti informaci nakonec ponékud
zanikl 1 prazsky pobyt kralovskych manzell, ktery vlastn€ predstavuje jediny vétsi zasah krale
do ¢eskych politicko-spolecenskych poméri. Zasluzné se autorka vénovala korunovaci Marie
Habsburské, ale ani pii jejim liCeni nepiekrocila linii popisnosti. Jakoby se ostychala
jednoznacné charakterizovat nekonstruktivnost rivalstvi a hadek mezi Slechtou, kterd se
projevila i v pripravach ceremonialu. Ve studii se viibec dozvime pomérné malo o stavovskych
strukturach a jejich odrazu ve zpuisobu fizeni kralovstvi v dob¢, kdy kral nebyl v zemi ptitomen.
Hodily by se tady tivahy o funkcnosti stavovské spravy zemé, o naruseni funkce dvora jako
prostoru pro realizaci (i stfetavani) kralovskych a zemskych instituci a afadd v dasledku
nepfitomnosti panovnika v Praze. Za vycisleni by staly také zélezitosti, které bylo nezbytné
projednat s kralem a pokusit se je oddélit od osobnich iniciativ Slechtict, ktefi zajizdéli do

Budina kvli vlastnimu prospéchu.



Pata kapitola, vénovana naboZenskym rozepiim a pronikéani luterstvi do Cech ptisobi
pon¢kud solitérn€, byt samoziejmé otazky konfese hraly ve spolecnosti i v politice dilezitou
roli.

V praci jsou bohuzel nejen stylistické neobratnosti, ale 1 prohfesky proti pravopisné
norm¢. Vzhledem k tématu prace, casové ukotvené na pocatku 16. stoleti, méla autorka Iépe
pracovat s riznymi variantami Starych letopisti ¢eskych, rozhodné alesponi téch, které jsou
ediéné zpiistupnény (F. Palacky; F. Simek — M. Katidk; A. M. Cerna — P. Cornej — M. Klosova).
Citované vydani J. Pordka a J. Kaspara jiz svym nazvem (Ze starych letopisii ¢eskych)
naznacuje, ze jde o svod z riznych textl a nikoliv o kritickou edici.

V zavéru se autorka pokusila o shrnuti udalosti i vlastnich postieht, které ale nékdy
vyznivani trochu utrzkovité (bez vysvétleni se objevuje napt. teze, Ze ,,panovnik je stale vniman
jako kral z bozi milosti“, nebo Ze Slechta nevyvijela ,,sili o odstranéni kralovské autority*).
Chybi také upozornéni na finan¢ni potize Jagellonci, ktefi neméli dostatecnou vlastni
materialni zdkladnu; i proto byli nuceni se §lechtou vyjit, ato v Cechach i v Uhrach. Ale i v této
¢asti prace prevazuje hromadéni vypoveédi, kterd nejsou kauzalné propojena, ani vysvétlena,
néktera sdéleni jsou chybna nebo nest’astn€ formulovana (napft. ,,Krali jakozto katolikovi, lezelo
na srdci vratit svou zem znovu do podruci rimské cirkve. Problém ovsem byl ten, Ze v Cechdch

byla katolicka prevazné slechta, kdezto obecny lid byl vétsinou utrakvisticky.” —s. 97)

Pies naznacené vytky pokladam praci za tematicky ptivodni a zpracovanou na urovni
bakalarské prace. Doporucuji ji k obhajobé, kterd by méla prokazat, zda Ize praci hodnotit jesté

jako velmi dobrou nebo dobrou.
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