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Oceňováńı finančńıch derivát̊u

Studentka se ve své práci věnuje oceňováńı finančńıch derivát̊u. Téma je zpracováno předevš́ım
z grafického pohledu celkem přehledně.

Studentka se však nevyhla neopatrným či nešt’astným formulaćım.

• Př́ıkladem je nevhodné použit́ı znaku = v následuj́ıćı větě na straně 8 v posledńım
odstavci: Celkové hodnota portfolia v čase T = ST . Viz také str. 14 cca 6. řádek. Podobně
na straně 5 v prvńım odstavci části 1.3 má být realizace kontraktu mı́sto realizace kontaktu.

• Na straně 11 na konci prvńıho odstavce má být Kτ = K − p mı́sto Kτ = K − c.

• V souvislosti s obhajobou bude vhodné, pokud studentka v́ıce rozvede, jak chápe po-
jem rizikově neutrálńı prostřed́ı z části 3.1 na str. 15, ke kterému má v textu připojen
následuj́ıćı komentář. Rizikově neutrálńı prostřed́ı lze chápat jako trh, kde se u investor̊u
neprojevuje averze v̊uči riziku.

• Na straně 23 dole je chybné znaménko u hodnoty K. Celkově v práci postrádám předpoklad
ohledně znaménka K. Pokud by totiž K < 0, pak nerovnost ct ≤ St na str. 11 nejsṕı̌s
neplat́ı (např. s ohledem na následné Tvrzeńı 1).

• Na str. 24 má studentka napsané, že výběrová SD je nestranným odhadem volatility
(nejsṕı̌s myšleno SD). Předpokládám, že v souvislosti s obhajobou studentka zformuluje
správné tvrzeńı, které s t́ımto chybným tvrzeńım souviśı.

Na závěr lze konstatovat, že uvedená práce splňuje předpoklady kladené na bakalářskou
práci na MFF UK.
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