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1. Téma, metoda a obsah

Predlozend interdisciplindrni diplomova prace na pomezi teologickych oborl
(ndbozenska pedagogika, katechetika) a neteologickych obort (pedagogika, psychologie) se
vénuje védecky podhodnocenému tématu kiest'anského vychovné-vzdelavaciho plisobeni na
mladez. Téma je proto nejen aktudlni, ale, co do pokusu o definovani syntetizujicitho pojmu
edukace (Pricha, Moderni pedagogika, 2009) v kiestanském kontextu pro danou vékovou
skupinu, je to téma nové.

Prace analyzuje texty z pedagogiky, psychologie a teologie, méné jiZz z nejnovéjsi
nabozensko-pedagogické a katechetické svétové diskuze. Student pojednavéa kiestanskou
edukaci jako celistvy osobnostni rozvoj jednotlivce (znalosti, dovednosti, postoje,
emocionalita - viz schéma na s. 38). Nejdiive se autor ve své praci zamysli nad tim, jaké
hlavni oblasti oborti pedagogiky, psychologie, psychoterapie, filozofické antropologie a
dalSich modernich edukacnich paradigmat (efektivita, rozvoj) maji vztaznost ke kiestanské
edukaci (3. kap.). Filozofie vychovy mohla byt vice rozpracovana s ohledem na pfinos napf.
duchovédné pedagogiky nebo Ceské fenomenologické tradice (PatoCka, Pelcova, Palous, s.
20).

Ve 4. kapitole student reflektuje ,,vlastnosti osobnosti“ (s. 25n) — schopnosti,
temperament, charakter a dosazené tzv. klicové kompetence (s. 30), kterym jde o znalosti,
védomosti, dovednosti a postoje.

V 5. kapitole je pojednan vztah kiestanstvi a edukace (Salajka, Ligus, Rupnik, Kohut,
Ambros, Difimal, Muchova aj., s. 40 n). Edukace souvisi s ,,utvafenim, kultivaci, vedenim a
vychovou®, zahrnuje zdmérné 1 nezdmérné plisobeni (s. 45), ptesto student definuje hlavné to
antropologicky ,,zdmérné a védomé* (s. 45-47), co se vtomto specifickém edukacnim
procesu odehrava. Je to zfejmé, protoze zdkladem diplomové prace jsou teoretické poznatky
pedagogiky a psychologie, z kterych student vyvozuje dusledky pro teologii. V této kapitole
se nabizelo pojednat teologii zjeveni, kterd do centra nestavi subjekt a jeho znalosti a
dovednosti, ale vztah Boha k ¢lovéku a ¢lovéka k Bohu, a znéj vyvozuje disledky i pro
nabozenskou socializaci, edukaci a spiritualitu (jak souvisi zjeveni s vychovou ¢lovéka a jeho
zodpovédnosti pfed Bohem 1 lidmi, kde je diivod a ten nejposlednéjsi cil veskeré kiest'ansky
orientované vychovy? apod.). Toto druhé zakotveni tématu diplomové prace ziejmé student
vnimal, protoze v podkapitole 6.4 ,,diverzita mladeze* kratce pojednava spiritualitu mladého
Cloveéka: autogenni, programovy, pneumaticky typ (J. C. Haughey), tj. sama praxe mu
ukazala na tento odliSny vychozi bod uvazovani. Kazdy ztéchto typl totiz souvisi se
schopnosti ¢lovéka ,,Cist“ a s jeho obdarovanim porozumét Bozimu zjeveni z konkrétni
viditelné formy. Nepojednanym tématem prace také ziistava, jak piistoupit k definici tzv.
teologické kompetence mladeznika (s. 49), kterd se spojmem zjeveni vyrovnava a
terminologicky koresponduje s obdobnou diskuzi v oblasti nabozenské edukace déti
(Zimmermann, 2010). Vzhledem k tomu, Zze se jednd o pomérné¢ novou diskuzi (prvni Cislo
Jahrbuch fiir Jugendtheologie vyslo v r. 2013), piekracuje to ramec této prace.

Zatimco statni Skolstvi si pro konkrétni usek zivota ditéte stanovilo cile (RVP),
neexistuje u nas zavazny dokument, ktery by tak ucinil s ohledem na kiestanskou mladez.
Tento fakt i v§eobecné chybéjici vyzkum nedovolil autorovi jesté vice konkretizovat edukacni
cile. Student dobte rozpoznal, ze situaci komplikuje i nejednoznacnost vékového vymezeni
mladeznika napfi¢ cirkvemi (14-30 let, 6. kap. s. 60-62). V 7. kapitole (s. 80-107) autor
definuje specifické procesy a prostfedky kiestanské edukace na roviné komunikacnich
procest, vzord, prozitkl, inkulturace a spolecenstvi. V zavéru prace kratce charakterizuje pét




ptikladi dobré praxe (Jump, Entercamp, Runway, Raft; Evangelizacni campy, Animatorsky
kurz, Godzone projekt, Alfu pro mladez).

2. Formalni Gprava prace

Prace ma jednotnou upravu, je ptehledné ¢lenénd, obsahuje 135 stran véetné 5-ti ptiloh
a 417 poznamek pod carou. Seznam pouzité literatury a elektronickych zdroji obsahuje 96
polozek. Na nékterych mistech se objevuji preklepy (chybéjici teCky napi. v pozn. aparatu na
s. 65,s.67,s.77,s. 80 apod., nejasné ¢islovani v pozn. 250: ,,s. 154-5%).

3. Otazky a celkové hodnoceni

Otazky k obsahu:

1) Jak byste zhodnotil ptiklady dobré praxe ve smyslu modelu spirituality — typ autogenni,
programovy, pneumaticky (J. C. Haughey, ptiloha €. 3). Je néco, co Vam v dnesni nabidce ki.
edukace mladeze chybi?

2) Co byste zdlraznil jako cile kiestanské edukace (s. 84—86) pro vék stiedni adolescence (14
— 16 let) a pozdni adolescence (17 — 20 let), ptip. nad tento vek?

3) Jak byste obecné charakterizoval teologickou klicovou kompetenci mladeznika?

Prace je aktudlni a pfinosnd, dosahuje stanovenych cili, student prokézal schopnost védecké

prace 1 schopnost vélenéni nového tématu do SirSiho badatelského kontextu. Navrhuji proto
hodnoceni vyborné.
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