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1.

Aktualnost (novost) tématu: Zvolené téma je vysoce aktudlni, jedna se o jeden

z kli¢ovych institut souvisejicich se socialni smirem v Ceské republice
Narocnost tématu na:

- Teoretické znalosti — téma je naroéné na teoretické znalosti, autor tyto znalosti

jednoznacéné prokézal

- Vstupni udaje a jejich zpracovani — ke zpracovani tématu bylo vyuzito dostacujici

mnozstvi odborné literatury a judikatury

- Pouzité metody — byla zvolena klasickd metoda zpracovani diplomové prace
Kritéria hodnoceni prace

- Splnéni cile prace — prace splnila vyty€ené cile

- Samostatnost pfi zpracovani tématu — diplomant zpracovala praci samostatng, téma
se mnou nekonzultoval, stejné jako vlastni praci (to je pochopitelné k moji roli

oponenta v tomto fizeni)

- Logické stavba prace — diplomova prace je ¢lenéna kromé tvodu a zavéru do tii
¢asti. V ramci prvni a druhé ¢asti autor detailné analyzuje ¢eskou a bulharskou upravu
nemocenského pojisténi, resp. zabezpeceni v nemoci pojiSténce i ¢lent je ho rodiny a
zékladni pojmy relevantni pro zadanou préci. Nasledn¢ se autor vénuje porovnani

obou uprav. Tato struktura prace je Gsporna a pfitom stale piehledna a ¢tiva.

- Prace s literaturou, v¢€. citaci — autor vhodné pracuje s literaturou a fadné cituje

pouzité prameny i judikaturu

- Hloubka provedené analyzy — autor analyzuje zvolé téma dostate¢né, dochazi

K podnétnym zavérum, vyzdvihuji hluboky komparativni vhled do bulharské tpravy,



kdy autor jde do primarni literatury v piivodnim jazyce. Vyzdvihuji syntézu poznatk
Vv Casti tieti prace
- Uprava prace — prace je standardné upravena ve formé diplomové prace

- Jazykova a stylistickd urovenn — velmi dobra, misty pteklepy (napf. zmatecné
¢islovani na str. 97 diplomové prace), u internetovych zdroji doporucuji ptisté citovat

den pouziti, resp. den nahlédnuti do tohoto zdroje (viz napf. str. 1 diplomové prace).

Ptipadné dalsi vyjadieni K praci — prace spliuje pozadavky kladené PF UK na
zpracovani diplomovych praci. Dle protokolu o kontrole podobnosti s jiz odevzdanymi
pracemi ze dne 24.10.2016 je pocet podobnych dokumenti 104, ale mira podobnosti je
pod 5 % a je déna shodnosti citovanych d¢l a pouzité pravni Gpravy. Autor ocividné
skvéle vyuzil své znalosti i studium na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy

v oborech filologie.

Pripominky a otazky K zodpovézeni pii obhajobé — nemam zasadnich pfipominek.
Nesdilim nazor autora uvedeny na str. 97 diplomové prace, ze Listina zakladnich prav
a svobod je ustavnim zakonem vyhlaSenym piedsednictvem CNR pod &. 2/1993 Sb.
Listina byla vyhlasena jako pftiloha ustavniho zakona 23/1991 Sh. kterym se uvozuje
Listina zakladnich prav a svobod jako ustavni zikon Federalniho shromazdéni Ceské a
Slovenské Federativni Republiky. Vyhlaseni prostfednictvim usneseni ¢. 2/1993 Sb.
mélo odli§ny vyznam. Navic predsednictvo CNR nemélo pravomoc schvalovat Gistavni

zakony.

Pti obhajobé doporucuji, aby se autor vyjadfil k né€které z ndsledujicich otazek:

a) Které uprava oSetfovného - ceska nebo bulharska je pro pojisténce financné
vyhodnéjsi (viz str. 89 diplomové prace, jde mi o hledisko pracovni vs. kalendaini

dny)?

b) Je vhodné zavést Cekaci lhutu téz pro zaméstnance v Ceském systému

nemocenského pojisténi?

Doporuceni prace k obhajobé — praci doporucuji k obhajobé pred ptislusSnou statni

komisi pro obhajobu diplomovych praci

Navrzeny klasifikaé¢ni stupeii — vyborné¢ podle vysledku obhajoby



V Praze dne 4.11.2016

doc. JUDr. Martin Stefko, Ph.D.

oponent diplomové prace



