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Posudek vedouciho prace

Pfedmétem zkoumani je v diplomové praci Be. Lucie Masopustové role metajazyka pti vyuce gramaticky
ve stfedoskolskych kurzech anglictiny. Jde o aktualni téma; pfistupy k vyuce gramatiky v neddvnych
letech prochazeji mnoha zménami a zevrubné se analyzuje role jednotlivych slozek, které do tohoto
slozitého procesu vstupuji jak z pohledu vyuky, tak akvizice.

Teoreticka &ast prace ma standardni podobu. Uvod vyborng zaclefiuje praci do patfiéného kontextu.
Posléze predklada ptehled literatury, zde ocenuji jak jeho volbu a §ifi, tak zptisob zpracovani, ktery je na
vysoké tirovni. V dalsi ¢asti pojednava o roli metajazyka v systému ceskych skol, jichz se vyzkum tyka.
Ocenuji, ze v didaktické praci tykajici se stiedoskolské vyuky neopomiji pracovat s Ramcovym
vzdelavacim programem, jako vychozim dokumentem.

Po tomto piehledu pfistupuje k teoretickému pojednéni o metajazyce, vcetné definic a uvedeni diivodu pro
uzivani pfipadné neuzivani metajazyka ve vyuce a celkové se snazi pokryt klicova témata, kterd se v
odborné literatuie tykajici se této problematiky objevuji, coz se ji dafi. Problematiku metajazyka dale
zkouma v historickém kontextu a postupné se téz dostava i k didaktickym aspekttim, tedy zasaddm uzivani
metajazyka pii vyuce gramatiky. Teoretickd ¢ast je dle mého nazoru velmi zdafile napsana. Autorka
piistoupila k tématu v teoretické casti nanejvys zodpovédné. Dusledné pokryla velké mnoZzstvi témat,
ktera logicky pospojovala. Poskytuje tak Ctenafi skutecné zevrubny ptehled o problematice, a to véetné
ptehledu znaéného objemu odborné literatury. Jedinou vyhradou tak mize byt ponekud vétsi rozsah této
¢asti, nez byva u DP obvyklé.

V praktické casti méla autorka zkoumat metajazyk pii vyuce AJ na ¢eskych gymnaziich. Navzdory mému
varovani ohledn¢ rozsahu vyzkumu se autorka obraci jak k uéiteliim tak ke studentim. Stanovuje si dobie
formulované vyzkumné otazky a hypotézy, které vyplyvaji z prehledu literatury a témat uvedenych
v teoretické Casti. Pro sbér dat voli dotaznikové Setfeni, které podrobila fadé konzultaci a nésledné
pilotazi. Obdivuhodné bylo autor¢ino Usili pfi ziskani respondentt, diky némuz se ji podatilo shromazdit
108 dotaznikd od studentii a 96 od ucitelti. Vlastni dotazniky jsou znacné rozsahlé, nicmén¢ se nezda, ze
to odradilo pfili§ respondentti. Autorka ma navic velky objem dat pro pfipadny dalsi vyzkum. Zpracovani
tak rozsahlych dotaznikli svéd¢i o pili i odvaze se do tak pracného vyzkumu pustit. Popis metodologie a
pilotaZze je mozna az pfili§ podrobny a byvalo by bylo mozné jej zestrucnit; je z néj vSak zfejmé, ze
autoréinym zamérem je co nejpoctiveji popsat, jak vyzkum probihal, aniz by nechala nezodpovézené
otazky.

Prezentace vysledki byla s ohledem na jejich objem naroc¢nd, dotazniky navic obsahovaly i tfadu
otevienych a polouzavienych otazek. Autorce se dle mého nazoru vyborné podaftilo jednotlivé odpovédi
rozdélit do vétSich, tématicky propojenych celki, diky cemuz jsou implikace vysledkli dostate¢né ziejmé.
Velmi zajimavé jsou vysledky znalosti lingvistickych terminti u studentti ve srovnani s o¢ekavanim uciteld
v tomto ohledu a mj. i nasledné zjisténi, ze ucitelé své zaky pfiili§ neznaji. Velice ocenuji, Ze se autorka
naucila pracovat se statistickymi nastroji, aby zjistila korelace mezi zjisténymi vysledky a metadaty,
jakkoliv je toto tématicky v préci vlastné navic. Autorka nicméné ukazuje, ze se pro zpracovani DP
ochotné pustila do uceni novych technik, at’ uz statistickych, ¢i v oboru kvantitativniho vyzkumu a
nasledného kédovani otdzek na oteviené odpovedi. Velice pékné je zpracovana diskuse, kterd poskytuje
kvalitni syntézu vysledki téchto dvou rozsahlych dotaznikovych Setfenich.



Na praci kladn€ hodnotim fadu véci: prehled literatury a jeji objem; uspotfadani teoretické Casti a zvolena
témata; velkou pili a péci vénovanou ptipraveé dotaznikového Setfeni; uspésnost pii ziskani znaéného poctu
respondentli; ochotu a schopnost nastudovat metody sbéru a zpracovani dat z odborné literatury;
schopnost zpracovat velky objem dat, neztratit se v nich a provést jejich syntézu; schopnost zhodnotit
omezeni vysledkl Setfeni a navrhnout jejich mozna budouci feSeni. Jako vedouci prace velmi kladné
hodnotim i fadu konzultaci, na které autorka pfichazela vzdy maximalné piipravena, s jasné
formulovanymi dotazy a moznymi alternativami feSeni. Projevila tak velkou samostatnost. Jsem si védom
toho, Ze jsem autorku mohl vice vést k hledani zpisobd, jak vysledny text zestrucnit.

Prace je napsana vynikajici anglictinou a je peclivé redigovana, vétsi jazykové a stylistické kontrole se
mohlo dostat jen ceskému résumé.

Objemem dat a volbou dvou cilovych skupin autorka zpracovala mnozstvi dat na dvé diplomové prace.
Zde se samoziejm¢ mizeme zamyslet, neslo-li se vice zacilit pouze na jednu oblast a ostatni do vyzkumu
nezahrnovat v takové hloubce. Toto jsme v pribéhu konzultaci opakované fesili, nicméné autorka chtéla
poskytnout pokud mozno co nejkomplexnéj$i pohled na zkoumanou problematiku, coz se ji podafilo.
Navic je chvalihodné, Ze u didaktické prace je zkoumana problematika piedstavena jak ze strany uciteld,
tak ze strany studentili. Diky tomu se dozvidame, v jakych ohledech a do jaké miry se pohledy studentti a
uciteltl na vyucovani mohou lisit. Vzpominam si, Ze kdyz se me¢ autorka pfisla zeptat, zda bych mohl praci
vést, fekla, Ze chce napsat studii, kterd bude mit praktické uplatnéni ve vyuce. Domnivam se, ze se ji to
podafilo a doporucuji, aby své vysledky shrnula a publikovala v dil¢ich studiich, pfipadn¢ dale
pokracovala v analyze dat, ktera tak pracn¢ ziskala.

Zavér
Prace jednoznacné splituje zadani. Je na vysoce aktudlni téma a piinasi nové poznatky piedev§im v
kontextu ¢eského sttedoskolského vyucovani. Doporucuji ji k obhajob¢ a hodnotim ji jako vybernou.
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