Oponentsky posudek na rigorézni praci Mgr. Zuzany Krunkové
na téma

» Odklony v trestnim Fizeni se zaméfenim na dohodu o viné a trestu*

Skala odklont od klasické formy trestniho fizeni je od pocatku 90. let 20. stoleti
postupné rozsifovana, pricemz poslednim projevem této tendence je zavedeni dohody o
prohldseni viny a pfijeti trestu zdkonem ¢. 193/2012 Sb. Ackoli hlavnim ucelem odklont
V trestnim fizeni je odbfemenit pietizenou justici a piispét k efektivnéjSimu uspokojeni zajmu
poskozeného, je jejich vyuziti v praxi stale nizké. Hledani pficin tohoto stavu na podkladé
rozboru platné pravni upravy a aplikacni praxe je proto velmi aktualni.

Zkoumani dané problematiky klade ptedevsim naroky na nalezitou znalost jejiho
teoretického pozadi. Nezbytnym ptedpokladem hodnotného zpracovani jednotlivych forem
odklond je pak vedle dukladného rozboru platné pravni upravy zejména znalost konkrétnich
aplikacnich probléma spojenych s jejich uplatiovanim. Ke kvalifikovanému pohledu na
zkoumanou problematiku mize piispét také srovnani s odpovidajicimi zahrani¢nimi pravnimi
upravami. Autorka vsech naznaéenych hledisek ve své praci vyuzila.

Cilem prace je poskytnout komplexni pohled na alternativni zpUisoby feSeni trestnich
véci, zahrnujici i jejich kritické hodnoceni spolu s navrhy na feseni zjisténych nedostatkt (viz
str. 9 az 11 prace). Zaméfteni prace odpovida soucasné spolecenské potiebé.

Prace je rozsahla, ¢ita 158 stran vlastniho textu, k némuz je pfipojen seznam pouzitych
prament. Vyklad je rozvrzen do sedmi Kkapitol, Gtvodu a zavéru. Vnitini podrobné ¢lenéni
jednotlivych kapitol umoziiuje bezproblémovou orientaci v textu.

Po metodologické strance prace vychazi ze studia odborné literatury pirevazné
tuzemské provenience, judikatury obecnych soudtl, Ustavniho soudu a Evropského soudu pro
lidska prava, statistickych dat a aktualnich internetovych zdroji. Seznam pouzité literatury je
pomérné Siroky. Jeji vybér svédEéi o tom, Ze autorka se v literdrni produkci vénované dané
problematice dobfte orientuje.

Prace ma logickou stavbu. Vychodisko vykladu tvofi charakteristika pojmu a ucelu
odkloni v trestnim fizeni a Cetnosti jejich vyuziti v praxi. V nasledujicich kapitolach jsou
postupné rozebirany jednotlivé druhy odklontl, a to podminéné zastaveni trestniho stihani,
narovnani, podminéné odlozeni podani navrhu na potrestani, odstoupeni od trestniho stihani
mladistvého, trestni ptfikaz a dohoda o vin¢ a trestu. Rozbor kazdého odklonu je zalozen na
shodnych hlediscich, z nichz mezi hlavni patfi zkoumani pravnich podminek pro jeho aplikaci

a zpusobu rozhodovani o ném, zkoumani statistickych dat o ¢etnosti jeho vyuziti a uvedeni



piipadovych studii. Tato jednotna koncepce autorce umoziuje nalezité odlisit povahu
jednotlivych odkloni, poukazat na jejich pozitiva i nedostatky a rozkryt pric¢iny jejich
nevyrazného uplatnéni v praxi. V zavéru se autorka stavi za SirS§i vyuzivani odklon
V pfipravném fizeni a uvadi doporuceni, kterd by mohla pfispét ke zmeéné zdrzenlivého
postoje statnich zastupct K alternativnimu rozhodovani.

Prace je zajimava, Ocenéni zaslouzi zejména autorCina snaha o shromézdéni velkého
mnozstvi konkrétnich poznatkli z praxe. Ptinosné je také obohaceni vykladu o podrobné
studie konkrétnich kauz, které autorka sama feSila nebo s nimiz se setkala ve své praxi.
K obsahu prace mam jen dil¢i pfipominky. Pfedné povazuji za neodivodnény navrh autorky
na zménu ustanoveni § 341q odst. 1 tr. fadu, ktery formuluje na str. 153 prace. Soucasna
pravni Uprava piece neomezuje nutnou obhajobu jen na sjednavani dohody o viné a trestu,
nybrz vyzaduje pfitomnost obhajce i v dal$im fizeni tj. i pfi vefejném zasedani natizeném
k rozhodnuti o navrhu na schvaleni dohody o vin¢ a trestu. Zcela jednoznaéné to plyne z dikce
ustanoveni § 36 odst. 1 pism. d) tr. fadu, podle n¢hoz obvinény musi mit obhajce uz
V pripravném rizeni pii sjednavani dohody o viné a trestu. Rozbor dohody o ving a trestu by
byl nepochybné hodnotnéjsi, kdyby autorka pii srovnavani platné pravni upravy tohoto
institutu se zahraniénimi Upravami (viz str. 135 az 139) ve vétsi mife vyuzila puvodni
zahrani¢ni prameny. K vét§i prehlednosti vykladu by pfispélo zpracovani pouzitych
statistickych dat formou tabulek, pfip. grafa. Po formalni strance je na misté autorce
vytknout, Ze literdrni prameny uvedené v seznamu pouZité literatury nejsou fazeny abecedné.

Hodnoceni uzavirdm konstatovdnim, Ze posuzovana prace odpovidd poZadavkim

kladenym na prace rigorézni. Doporucuji ji proto k obhajobg¢.

Pfi obhajobé by se autorka mohla zaméfit na moznosti zdokonaleni pravni Upravy

dohody o ving a trestu.
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