Posudek diplomové prace M.Ehlové-Simakové:Sourozenecky incest a
jeho nasledky. FF UK Praha, 2006

Prdce se =zabyvd =zatim v odborném psychologickém pisemnictvi
zatim ne prilis zpracovanou problematikou sourozeneckého incestu.
Tykd se to v3ak spiSe jen teoretické <casti, JjelikoZz v &asti
empirické ziskala data pouze od t¥i sourozenecky zneuZitych
respondentli. Nazev prace proto neodpovidd tomu, co poté autorka
skute¢né zjistuje a vyhodnocuje. Autorka na zakladé prostudované
literatury v teoretické ¢éasti poskytuje pfehled vyzkuml a teorii
tykajicich se uvedené problematiky, tedy pfredevsim pohlavniho
zneuzitl v détstvi a dale pak konkrétné incestu a Jjeho nasledkl
v nejsirsim slova smyslu. V &asti tykajici se konkrétné
sourozeneckého incestu pak ale vychazli pouze z jednoho odborného
¢lanku Finkelhorna a kol. s povzdechem, Ze jiné se Jji 1 ptes
témer detektivni praci nepodarilo nalézt vice studii.
V poslednich letech v3ak byla publikovana fada ¢&lankll s touto
tématikou (jen namadtkou Abrahamas a Hoey, 1994, Aschreman a
Safier, 1990, cCaffaro, Con-Caffaro, 2005, Canavan a spol. 1992,
Cole, 1982, Daie a spo0l.1989, Digiorgio-Miller, 1998 atd., atd.)
V teoretické <&asti bych uvital, kdyby autorka vice uvadéla prace,
ze kterych nékteré Casti textu citovala (napf. charakteristiku
incestnich rodin na str.18, charakteristiku matek v incestnich
rodinach na str.36, sourozeneckého incestu na str.58 apod.).

V ¢asti empirické pak autorka na zakladé zpracovani dotaznikh
pfes 700 studentd stfednich 3kol zkoumd rozdily mezi zneuZitymi a
nezneuzitymi muzZzi a Zenami, p¥icemZ kvili malému pocltu muZskych
respondentl uvadéijicich tuto zkusenost v anamnéze lze vyhodnoceni
zUuzit v podstaté na srovndni zneuZitych a nezneuzitych Zen
(srovnani nezneuZitych Zen a nezneuZitych muzt Jje zde Jaksi
navic, JjelikoZ nebylo pfedmétem vyzkumu). Vysledky srovndni Jjsou
validni, potvrzuji zjisténi jinych autoru o) negativnich
nésledcich sexualniho zneuziti v détstvi. Z hlediska
statistického vyhodnoceni mi neni jasné, proc autorka
nevyhodnocovala kvantitativni data pomoci t-testli - prevod dat
napfr. véku &i pocCtu partneru do procentudlnich péasmovych tabulek
mi pripadd jako neSikovné a méné prehledné.

V diskusni c¢éasti Jjsou pak uvedena srovnani dosazZenych vysledkn
s vysledky obdobnych studii u nas i ve svété, pricemz tato d<¢ast
mi ptripadd ponékud ochuzena. V zavérech pak neni ptili§ seriosni
délat procenta =z tak nizkych poc¢tad (bod 2) a ani zavéry ze t¥i
pripadda sourozeneckého incestu (bod 6).

Diplomantka se nevyhnula ve své praci nékterym formadlnim

nedostatkim: v seznamu literatury chybi neékdy stréankovani u
Casopiseckych praci, neni mi jasné, proC je nazev clanku Weiss a
zvétina =z C.S.Psychiatrie 1997 wuveden anglicky, Casopis se

jmenuje Archives of Sexual Behavior a ne Archieves.., jak autorka
pokazdé uvadi, déale chybi v seznamu literatury v textu citované
publikace Vanic¢kovd a kol.1997 (str.20,27,52), Poethe 1996
(str.24), Maté&jcek 1995 (str.26), Summit 1993 (str.29), Leslie
1976 (str.31), 2Zvérina 2000 (str.39,41), Hunt 1994, na druhou
stranu Jjsou Vv seznamu literatury ale uvedené préace, které zase



nejsou citovany v textu: Convoy, 1992, Freyd,1997, Herman, 1981,
Hoeschl et al.,2002, Mufsonova a Kranzova, 1996, Poethe, 1999,
Roland a Summit, 1983, Sobotkova, 2000, Simakova, 2003, Vanickova et
al.1995, Vodickova (nedatovéano), Vyhlidalova 1996, Weiss a
Zvé&¥ina, 1997.

vavérem konstatuji, Ze 1 pfes uvedené namitka se mi Jjevi
prace pomérné& prinosna a splfiujici naroky kladené na praci
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