Posudek konzultantky
na rigorézni praci Mgr. Hany Suchankové na téma:

Rozhodovani soudu v exekuénim #izeni

Autorka predklada k posouzeni rigorézni praci na shora uvedené téma o nadprimérném

rozsahu a véetné vSech stanovenych nélezitosti.

Volbu tématu hodnotim jako zdafilou. Pravé problematika vztahu exekuéniho soudu a
soudniho exekutora mé bezprostiedni vliv na efektivitu soudni ochrany. Soudni ochrana ma
v exekuénim fizeni dva hlavni mozné dhly pohledu — pohled véfitele a pohled dluznika.
Autor€inym zdmérem je provést analyzu pravni tpravy, véetn& hodnoceni jejich nedavnych
zmén, a to zhlediska dalSiho, tj. z hlediska tzv. odbfemen&ni soudd od nikoli nezbytné

rozhodovaci agendy.

Systematika prace byla zvolena origindlné a dobfe. Autorka zvolila systematické rozvrzeni,
které plné odpovida obsahu tématu (agkoli na str. 15 prace spravné podotykd, Ze rozhodovéni
soudu v exekuénim fizeni lze sledovat ve dvou fazich, a to v logice postupu exekuéniho
Fizeni), tj. soustfed’uje se na rozhodovani soudu pfi zkoumdni procesnich podminek
exekuéniho fizeni, pfi rozhodovani o procesni obrané povinného a kone&né& na rozhodovéni o
ndhradé ndkladd. Timto rozvrZenim je téma systematicky pokryto a rovnéz vécné je v praci

vyCerpano. Predsevzatd systematika je autorkou dodrZena a text je piehledny a vyvazeny.

Po struéné tivodni pozndmce pripomind autorka historické souvislosti tématu, resp. vyvoj
institutu exekuce od dob antickych do &asii d&jin novovékych. Na tuto partii pak navazuje
vyklad aktualniho stavu pravni ipravy v této oblasti, ktery neni jen pouhym popisem platného
prava ale zdafilym postiZzenim vztahu exekuéniho soudu a exekutora piesné odraZejicim obsah

tématu i autoréin zamér.

Pak iz — v pfedsevzaté systematice — autorka postupné analyzuje jednotlivé zvolené oblasti
zkoumané problematiky tak, jak byla shora uvedeny. Autoréiny vyklady jsou precizni, opiraji
se dobrou znalost prdvni tipravy, je patrnd rovnéz velmi dobra znalost praktickych postupii a
Je tfeba konstatovat, Ze nejde o pouhy popis platného préva, ale o jeho analyzu. Autoréina

analyza se pfitom opird o velmi dobrou znalost dobfe zvolenych relevantnich prament, ( viz



napfiklad vyklady k otdzce mistni pFisludnosti n&kolika soudii nebo k diskusni otdzce tzv.

zavazného pokynu soudce soudnimu exekutorovi na str. 24an prace).

Vrdmei 1dstni obhajoby by se autorka mohla vyjadfit k aktudlnim zméndm v pravnim
postaveni manZzela povinného, jehoz icastenstvim v exekucnim Fizeni se v praci zabyva na str.
26an. v souvislosti s obecnym vykladem o ugastenstvi v tomto fizeni. Ocefiuji nasledujici
vyklady ohledné piekézky litispendence, resp. res iudicata v exekuénim fizeni. Jde o vysoce
aktudlni a praktickou problematiku s ohledem na pocet exekuci vedenych proti stejnému
povinnému. I zde jde o vyklady fundované a autoriny zévéry jsou proto piesvEd&ivé.
Stejnou kvalitu maji i ndsledujici vyklady ohledn& exeku¢niho ndvrhu, resp. o rozhodovani
exekuéniho soudu ve vztahu k tomuto podéni. Totéz pak plati i pro hodnoceni nasledujicich
vykladl vztahujicich se k neméné zdvazné problematice exekuéniho titulu, zejm. pak o
vykladech a zivérech o vymezeni povinnosti, jeZ ma byt vynucena (viz str.35 an.). V této
partii price jsou dale analyzoviny rozhodovaci postupy v dalich zivaznych situacich
exeku¢niho fizeni (mj. vécnd legitimace, procesni ndstupnictvi, spojeni exekuci a mnohé
dalsi). Ramec rozhodovani o procesnich podminkdch je tim sice piekrogen, ale rozhodné to

nelze hodnotit jako vadu.

Nasledujici partie se v souladu se zdmérem zabyva rozhodovanim soudu o poddnich, kterd
maji povahu obrany povinného. I zde jde o zasvécené vyklady, vychazejici z dobré znalosti

zkoumané materie i relevantnich prameni.

uuuuuu

Treti st prace se pak vénuje problematice, kterou autorka hodnoti jako nejproblemat
z hlediska soudni praxe, a to nejen proto, Ze uprava v exekuénim fadu je struénd. 1 zde
prokazuje velmi dobré znalosti (napf. viz vyklady o pravni lipravé rozhodovani o odméng
advokata specidlné pfi vymahani pohledavek ve vysi do 50.000 K& na str. 98 an.). Pfinosnd je
rekapitulace pfipadii, v nichz md rozhodnuti o ndhradé nakladi exekuéniho Fizeni viibec

misto.

Autor€ina analyza stavu v pfedmétné oblasti jejiho zdjmu vyistuje v ndvrhy de lege ferenda,
které vyjadfila v zavéru své prace. I zde presvéd¢ivé argumentuje ve prospéch vyslovenych

nazori a zavérl.

Celkové hodnotim rigordzni praci Mgr. Suchankové jako zdafilé zpracovani rigordzniho
zadani, které svym obsahem, rozsahem i zpiisobem zpracovéni splfiuje pozadavky kladené na

tento druh praci.



Zavér: praci doporucuji k ustni obhajobé.
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