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Autor: Mgr. Jan Strnad

Hodnocena prace byla predlozena jako diplomova prace, jez by méla byt uznana jako prace
rigorozni.

A. Aktualnost a naro¢nost tématu

Kolega Mgr. Strnad se ve své praci soustfedil na oblast proroga¢nich dohod v kontextu
evropského procesniho préva, coz lze jist€¢ zhodnotit jako téma vysoce aktudlni. Konkrétné se
vénoval tomuto institutu v Kontextu nafizeni Brusel 1. bis, které nabylo G¢innosti v lednu tohoto
roku, a Haagské umluvy o dohodach o volbé soudu, jez vznikla pti Haagské konferenci o
mezinarodnim pravu soukromém.

Co se tyCe narocnosti tématu, domnivam se, ze dostate¢né¢ vyhovuje narokiim na rigor6zni
praci. Zpracovani tohoto tématu vyzaduje nejen znalost problematiky mezinarodniho prava
procesniho, ale také obsahlou praci s tuzemskymi a cizojazy¢nymi prameny vcetné judikatury.

B. Kritéria hodnoceni prace

Autor praci roz¢lenil do Sesti celkt, které spolu logicky souvisi a ve vysledku navozuji dojem
celistvosti textu prace. Zvysena pozornost je vénovana uprave prorogacnich dohod v natizeni
Brusel 1. bis, coZ je pochopitelné vzhledem Kk jeho vyznamu pro ¢eské a evropské pravo. Praveé
¢ast druhd vénovana volbé soudu v rezimu Bruselu L. bis tvofi stéZejni cast predlozené prace.

Obecné 1ze konstatovat, Ze autor vyCerpavajicim zpisobem pracuje se zdroji, pfedevs§im pak
s judikaturou Soudniho dvora Evropské unie (resp. Evropského soudniho dvora), coz hodnotim
velmi pozitivné.

Ve vztahu k vyty¢enému cili prace — obsahnout upravu v rezimu dvou vySe uvedenych piedpist
a byt pfinosem pro pravni teorii 1 praxi — se domnivam, Ze se ho podafilo naplnit. Prace
vycerpavajicim zplisobem pojednava o zvoleném tématu a nevaha predkladat jasné a logickymi
argumenty podloZené zavéry. V tomto sméru se domnivam, Ze miiZe slouzit coby dilo
podavajici zakladni vhled do dané problematiky odpovidajici rozsahu préace, ktery ¢ini pfiblizné
130 stran.

C. Ptipadna dalsi vyjadieni k praci

K praci neméam dal$i vyhrady.

D. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

V ramci kapitoly 1.5 ptfedlozené prace autor vyjadiil nazor, ze ,, nejvétsi zménou spojenou
S prijetim Narizeni je bezpochyby zruSeni Fizeni o vykonatelnosti rozhodnuti ““. Pfi obhajob¢ by
m¢él kolega Mgr. Strnad zodpovedét, pro¢ dosel k takovému zévéru a vyjadiit sviij nazor na to,
jestli tato zména pfispéje k rychlejSimu vykonu zahrani¢nich soudnich rozhodnuti v EU.



E. Doporuceni prace k obhajobé

S odkazem na vySe uvedené uvadim, ze prace, byt psana jako diplomova, spliuje vSechna
kritéria kladena na praci rigordzni. Z tohoto divodu doporucuji praci uznat jako rigorozni.
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