Posudek oponenta rigorézni prace

Jmeéno kandidatky: Mgr. Markéta Jandaiova

Téma a rozsah price: Skonéeni pracovniho poméru, 142 stran vlastniho textu

Datum odevzdani prace v listinné i elektronické podobé: 30.3. 2015

1.

Aktuadlnost (novost) tématu: Zvolené téma je vysoce aktudlni, nebof se jednd o

v soucasne dobé velmi diskutovanou problematiku.
Naroé¢nost tématu na:

- Teoretické znalosti — téma je vysoce niroéné na teoretické znalosti, autorka tyto

znalosti prokézala

- Vstupni udaje a jejich zpracovani — ke zpracovani tématu bylo vyuzito dostacujici

mnozstvi odborné literatury

- Pouzité metody — byla zvolena klasicka metoda zpracovani rigor6zni prace
Kritéria hodnoceni price

- Splnéni cile prace — prace splnila vytyéené cile

- Samostatnost pfi zpracovani tématu — autorka jiz u své diplomové prace obhajené na
zdejsi fakulté prokazala schopnost zpracovat téma samostatng; téma autorka se mnou

nekonzultovala, stejné jako vlastni praci.

- Logicka stavba prace — je ¢lenéna uéeln& kromé tivodu a zavéru do 5 kapitol. Prvni
kapitola je vénovana obecné charakteristice skondeni pracovniho poméru, v druhé
kapitole autorka analyzuje pravni jednani vedouci ke skonéeni pracovniho poméru, ve
treti pak relevantni judikaturu SDEU, ve &tvrté kapitole se autorka vénuje souvisejicim

otazkam, v paté kapitole pak neplatnému rozvazani pracovniho poméru.

- Prace s literaturou, v¢. citaci — autorka vhodng pracuje s literaturou a fadné cituje

pouzité prameny



- Hloubka provedené analyzy — prace udelné spojuje teoretické poznatky z jinych
oboril a promita je do zkoumané problematiky. Ocefiuji osobni nasazeni autorky, kterd
si nala ¢as pro vhled do této slozité problematiky a kterd sleduje vyvoj téz
v judikatufe a unijnim pravu (napf. na str. 21 a nasl. rigor6zni prace). Autorce nelze
upfit poctivost a snahu o skuteéné dikladné seznidmeni se s pfedmétem vyzkumu.
Autorka analyzuje nejen relevantni rozhodnuti obecnych soudf, ale téZz nazory
doktriny, pficemZ dochdzi k detnym podnétnym zavérim. Autorka piedklada detné

nameéty de lege ferenda (viz napt. zavér rigordzni prace).
- Uprava price — prace je standardné upravena
- Jazykova a stylisticka droven —dobra

Ptipadné dalSi vyjadieni k praci — prace spliiuje pozadavky kladené UK v Praze, PF
na zpracovani rigoréznich praci. Dle protokolu o vyhodnoceni podobnosti prace ze
dne 22.10.2014 existuje 308 podobnych dokumentt, pfi¢emz nejvys$si mira shodnosti

je 10 %, coz jiz zasluhuje alespoii dil¢i vysvétleni ze strany autorky.

Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé — zasadnich pfipominek neméam.
Ktém dil¢im uvadim: autorka sméSuje pojem skonéeni a ukondeni pracovniho
poméru, princip a zésada, lhiita a doba, jakoZ pravni jednéni a tikon. Zpochybiiuji téz
spravnost oznaCeni zvlastniho typu Zaloby jako Zaloby na neplatné rozvazani
pracovniho poméru na str. 135 rigorézni prace. Autorka nespravné uvadi a pouziva
pojem poruseni pracovni kdzné. Koncepéné varuji pred vyty¢enim tak vysokych cilil
jako je snaha o komplexnim pojednani o tak slozité otézce jako je skondeni
pracovniho poméru (lvod a zavér rigorézni prace), autorka totiZ nutné musela nékteré

otazky zjednodusit a nékterymi se nezabyvala viibec.

Pfi obhajobé doporucuji, aby se autorka vyjadfila k nékterému z nésledujicich

podnéti:

a) Je uzaviena dohoda o rozvézani pracovniho poméru, kdyZ zaméstnanec navrhne
skonCeni pracovniho poméru a zaméstnavatel na osobnim jednani s timto navrhem

vyslovi stné souhlas? K tomu str. 32 a nésl. rigorézni prace.



b) Muize byt vypovédnim divodem spocivajicim v poruSeni pracovni povinnosti
zavaznym zplsobem c¢innost zaméstnance inspektora Statniho ufadu inspekce prace, ktery ve

stejné véci vykonal kontrolu a téz podal znalecky posudek?

6. Doporuceni / nedoporudeni prace k obhajob& — praci doporuéuji k obhajobé pied

prisluSnou zkuSebni komisi pro statni rigorézni fizeni

7. NavrZeny klasifika¢ni stupeii — prospéla
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