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Diplomovd magisterskd priace Zuzany Kordbové se zaméifuje na koncept
intersémiotického ptekladu. Tento novy pohled na stary koncept ,,mezidruhového posunu®
v uméni, s ¢imz r. 1959 piisel Roman Jakobson ("On Linguistic Aspects of Translation"), je od
té doby neustdle citovan translatology po celém svété. PohliZet napt. na zfilmovéni literdrniho
dila jako na svého druhu pteklad je jist¢ zajimava mysSlenka. Pro translatology je to mySlenka
tim vabivejsi, Ze se tim zdsadné rozSifuje vyznamové pole (obsah i1 rozsah) konceptu
»prekladu®, ktery se tak stdvd univerzdlni jednotkou intersemidzy. Toto troufalé pojeti
R. Jakobsona bylo i opakované napaddno, piedevSim z tad netranslatologti (srov. Eco 2003,
Dire quasi la stessa cosa: Esperienze di traduzione), kteti takto Siroké pojeti ptekladu odmitaji.

Jakobson vSak nerozpracoval metodologii, podle nizZ by bylo moZné pohliZzet na
mezijazykovy a meziznakovy preklad skutecné timtéZ prizmatem. Neovéfil tak svou hypotézu
a ani do budoucna nenaznacil jak verifikovat model, s nimz pfisel.

Slovensky teoretik Anton Popovi¢ (1933-84) zacinal a ziskal si nejvét§siho uzndni jako
translatolog, jeho dilo vSak zasahuje i do oblasti literarni védy, komparatistiky, obecné
uménoveédy a sémiotiky. Vypracoval model komparativni analyzy prototextu (origindlu) a
metatextu (pfekladu) vychazejici ze sémanticko-stylistické teorie textu, kterou po desetileti
budoval jeho kolega FrantiSek Miko. Popovi¢tv model ,,vyrazovych posunt‘ si od 70. let 20.
stoleti v translatologii ziskal celosvétové uznani.

V 80. letech Popovic€ svou teorii metatextu rozsifuje i o intersémioticky aspekt (Popovic
1983: 92-94, Komunikacné projekty literdrnej vedy). Text je pro ngj jakékoli umélecké dilo
(nejen literarni), prototext pak jakykoli vychozi komunikat a metatext jakykoli cilovy
komunikat na prototext navazujici. Literarni dilo a jeho zfilmovani se pak k sob€ maji praveé
jako prototext a metatext (neboli origindl a pteklad). Na rozdil od Jakobsona ale Popovic¢
poskytuje metodologicky néstroj jak tyto dva komunikdty porovndvat. Roku 1983 se tak
kone¢né naskytla moznost tento Jakobsontiv koncept ovéfit védecky.

Popovi¢ zemftel zdhy po svém poslednim velkém objevu a vzhledem k nesmirné
komplexnosti celé problematiky — obecnd teorie intersemidzy by jisté byla hodna Nobelovy
ceny — se dosud badatelé deskriptivnimu a empirickému pristupu k tomuto tématu vyhybali.
Prave o to se — pionyrskym a odvaznym zplisobem — pokousi prace Z. Korabové.

Z hlediska empirické analyzy slouZzi diplomantce divadelni hra Vaclava Havla Odchdzeni
jako prototext, jeji anglicky (tj. mezijazykovy) pieklad a jeji filmové zpracovani
(tj. intersémioticky preklad) jako dva metatexty. Kordbov4 srovnava jednak prototext s kazdym
metatextem zvIast’, jednak i oba metatexty mezi sebou. I tim je jeji prace novatorska a piinosna
metodologicky. Predné vSak diplomantka kriticky reflektuje Popovic¢tiv model komparativni
analyzy prototextu a metatextu (model vyrazovych posunil), vytvofeny ptivodné pro
mezijazykovy preklad, z hlediska jeho aplikace na pifeklad intersémioticky. Tim ovéfuje
zékladni hypotézu vychézejici z tvrzeni R. Jakobsona, Ze ,,mezidruhovy posun® v umeéni je
pieklad sui generis.

Diplomantka dospiva k zavéru, ktery jako takovy moZna nepiekvapi, ale ktery je zde
skute¢n¢ diisledné metodologicky, empiricky a deskriptivné podloZen: Jakobsonova teze se
potvrzuje pouze Castecné. Pies spolecné rysy mezijazykového a meziznakového piekladu se u
druhého jedna o fadové jinou operaci. Pfevedeni divadelni hry na filmové platno a pfevedeni
divadelni hry z CeStiny do angli¢tiny jsou bezpochyby oboji posuny z jednoho sémiotického
systtmu do druhého: ceskd kultura je per definitionem jinym sémiotickym systémem neZ
anglickd (potazmo anglofonni), stejné jako literarni ztvarnéni dila probihd v jiném znakovém



systému neZ filmové. OvSem v prvnim pievodu prostfedky zistdvaji jazykové (byt jsou
podminéné jinou kulturou), zatimco v druhém hraji roli dal$i nezanedbatelné, ba primarni prvky
(mizanscéna, montaz atd.).

Préace Z. Kordbova je na svém poli prvotinou a jako na takovou je tfeba na ni pohlizet. Je
na jedné stran¢ velmi objevna pro své metodologické (spiSe neZz teoretické) poznatky, na druhé
stran¢ je zvlasteé teoreticky ,,nevyzrala“ (ovSem jedna se o praci diplomovou). Nebylo by vSak
spravedlivé hodnotit pouze vysledek (produkt). V potaz je nutno brét jiZ sim proces kritického
stretdvani se s dostupnou metodologii a vytvéafeni jejich variant a alternativ, dusledné
empiricko-deskriptivni zachdzeni jak s teoretickou literaturou, kterd mnohdy posouvé hranice
srozumitelnosti daleko za droven, jiz 1ze od studentky magisterského studia ocekavat, tak i — a
to predevS§im — s materidlem a daty, kde se diplomantka védomé¢ a disledné zdrZzuje
hodnotovych soudu a vystiihdava se axiologickym svodim. I tim diplomantka splnila zadani
Skolitele.

Praci tak ptredbéZné¢ hodnotim jako ,,vybornou®, pficemz o celkovém hodnoceni
rozhodne obhajoba.
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