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Diplomova prace Hany Richterové ma charakter teoreticko-empirické studie a je prvni
magisterskou diplomovou praci na Ustavu translatologie FF UK v Praze, ktera aplikuje
sociolingvisticky aspekt zdvofilosti a tvafe na teorii a praxi tltumoc¢eni. Diplomantka e vyuziva
poznatkl a znalosti ze svého druhého studovaného oboru — obecné lingvistiky — a vznika
takto zajimava interdisciplinarni studie. Pfedmétem zkoumani této diplomové prace jsou,
zejména z pohledu sociolingvistiky i soucasné teorie tlumoceni, jednotlivé interakce mezi
tlumoc¢nikem a posluchaci tltumoceni a/nebo mezi tlumoc¢nikem a fe¢nikem, které probihaji na
stejném fyzickém prostoru.

Diplomova prace (DP) ma 80 stranek, je rozdélena do dvou ¢asti: teoretické a empirické, do 5
hlavnich kapitol a fady podkapitol.

Diplomantka jiz v Uvodu (s. 7-9) podéava struénou charakteristiku jednotlivych ,,obrata*, ke
0 tento obor. V této souvislosti definuje cil své DP, tj. vénovat se tématu role tlumoc¢nika
z pohledu mikro-interakéniho komunikaéniho kontextu. Mikrointerakei rozumi diplomantka
., kratké, nekdy jen obtizné méritelné useky interakce mezi fyzickymi ucastniky komunikacni
situace na urovni usekit promluvy, jednotlivych vet, slov, ale i neverbdlni komunikace
V podobé gest, proxemiky a dalsich ndastrojii* (s.7). Jednim z aspektd, ktery ma na
mikrointerakci zasadni vliv, je koncept zdvoftilosti. Diplomantka uvadi, ze se prace soustiedi
zejména na ty typy tlumoceni, u nichZ k mikrointerakcim muiZe nejCastéji dochazet —
dialogické tlumoceni, komunitni a doprovodné tlumoceni, konsekutivni tlumoceni a SuSotaz.
Zde pon€kud ptedjimam — Vv empirické Casti prace do znaéné miry (rozhovory i &ast
dotaznikll) pracuje s tltumoc¢niky, jejich prevladajicim zptisobem tlumoceni je vSak tlumoceni
simultanni ¢i konsekutivni.

V kapitole Tvar a jeji ochrana vinterakci (s. 9-23) se diplomantka podrobné vénuje
pragmatice a zdvortilosti v tltumoceni, tvafi v lingvistice, uvadi nazory riznych badateld (jak
,,zapadnich®, tj. evropskych a americkych, tak z kultury Dalného vychodu), definuje ohrozeni
a ochranu tvaie a snazi se vSe aplikovat i na situace tlumoceni. Miizeme konstatovat, ze zde
velmi vhodné uplatiiuje své znalosti z druhého studovaného oboru.

V této souvislosti bych béhem obhajoby rada slySela podrobnéji a jasnéji vymezeni tzv.
negativni a pozitivni stranky tvafe a moznosti jejiho poSkozeni (s.22). V kapitole Interakce
V tlumoceni vychazi diplomantka zejména z praci a nazord Cecilie Wadensjo, jez pracuje
zejména s komunitnim tlumodenim a roli tlumoénika zde. Skoda, Ze &ast Role tlumocnika
(s.27-28) jez, jak vime, vznikala jako posledni, je takto usporna a schematickd. Béhem
obhajoby bych chtéla od diplomantky vysvétlit podrobnéji jeji nazor na (s. 28) ,,tyto autorky
/Seleskovitchova a Ledererova/ definuji ukol tlumocnika jako dekodovani a zakodovani
sdeleni z jazyka do jazyka tak, aby byla preddina forma, vyznam a ucinek sdéleni na
posluchace*.

V kapitole Etické kodexy v tlumoceni (S. 29-35) ocenuji inovativni pfistup diplomantky
k jejich analyze. Kapitola Vyzkumné Setreni (S. 36-45) vymezuje cile empirického vyzkumu:



overit, jak profesiondlni tlumocnici pfi své praci zohlednuji ochranu tvare klientd i tvaie
vlastni. Pracovni hypotézou (s. 36) je ,,domnénka, Ze tlumocnici pri své prdaci berou v potaz
nutnost ochrany tvare, at uz své vlastni, nebo tvare ostatnich ucastnikii komunikace. Pracovni
hypotézou vyzkumu byla domnénka, Ze tlumocnici pri své praci berou v potaz nutnost ochrany
tvare, at' uz své vlastni nebo tvire ostatnich ucastnikii komunikace.“ Diplomantka zvolila
pievazné kvalitativni metodu ziskavani dat, a to pomoci strukturovanych rozhovori a
dotaznikového Setfeni. Tyto metody, jak uvadi diplomantka, byly zvoleny proto, aby prace
kombinovala alesponn dva rizné zpusoby ziskavani dat, a aby kromé Cist¢ kvalitativniho
introspektivniho pfistupu také nacrtla moznost kvantitativniho vyzkumu otazky ochrany tvare
v tlumoceni. Diplomantka nasledné vysvétluje strukturu a ptipravené otazky rozhovord i
dotaznikd. V kapitole Vysledky vyzkumu (S. 46-74) piinasi podrobné vysledky z téchto
rozhovorti (3 tlumocnici, 1 fecnice) a dotaznikového Setfeni mezi tlumocniky (dotazniky
pouze na Facebooku — celkem vyuzito 50 vyplnénych dotaznikt). V této souvislosti ocenuji
zpracovani vysledki dotaznik do jednotlivych piehlednych grafii (1-8) a komentaitd, jez
ukazuji, jaké strategie tlumocnici voli pro ochranu tvare.

V Zaveru diplomantka struéné shrnuje vysledky svého vyzkumu, tj. zaméfeni na tfi oblasti
ochrany tvate: , tvar tlumocnické profese, kolektivni tvar vychdzejici z vychodoasijské
lingvistické tradice, tvar tlumocnika, na jejiz ochranu se podle lingvistii zaméruji jedinci
V proamerické spolecnosti predevsim, a tvar recnika a posluchacit tlumoceni. U tlumoc¢nikt
wprevazilo presvédceni, Ze jsou aktivnimi cleny komunikativni situace, k jejichz kompetencim
musi patrit nejen jazykové vybaveni a kognitivni schopnosti, ale rovnéz komplexni
komunikacni kompetence, ktera zahrnuje mnohem $irsi skalu dovednosti nez samotny a sam o
sobé ndarocny prevod mezi jazyky.“Je to prvni prace svého druhu u nas a je jenom trochu
Skoda, ze obcas je z DP citit, ze byla diplomantka tlacena ¢asem a terminem odevzdani.

K formalni strance DP bych uvedla, ze si diplomantka mohla nékdy vice po sob¢ v klidu praci
piecist, aby pfestylizovala nékteré ne zcela tstrojné Ceské formulace, z nichz obcas ,,CiSi*
anglicky original. RovnéZ najdeme i nékteré zbyte¢né preklepy (jenom namatkou: Wadenjso
x Wadensjo — s. 24) ¢i nepiesné terminy ,,teorie tltumocnictvi (=t. tltumoceni)

Prace Hany Richterové splituje vSechny nalezitosti magisterské diplomové prace. Je napsana
poctiveé, samostatné a pfinasi fadu skutecné zajimavych poznatki

Zpusobem zpracovani dané problematiky diplomantka prokazala, ze velmi dobte nastudovala
veSkerou odbornou literaturu, ze s touto literaturou a empirickym materidlem dovede dobte
pracovat a je schopna jednotlivé uvahy, nazory a poznatky samostatné utfidit, predlozit a
systematizovat.

Diplomovou praci Hany Richterové doporucuji k obhajobé a hodnotim ji zatim stupném
velmi dobie. O definitivni klasifikaci rozhodne vlastni pribéh obhajoby.
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