POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Matus$ Busik

Nazev prace: Komparacia prosperity vybranych ¢eskych a slovenskych lyziarskych stredisk

Cil prace: Cielom prace je aplikovat metdédy finanénej analyzy na vykazy vybranych lyziarskych
stredisk v Cesku a na Slovensku. Diplomova praca je zamerana na zhodnotenie jednotlivych ugtovnych
vykazov Styroch lyziarskych stredisk. Na zaklade finanénej analyzy zhodnotit finanéné zdravie tychto

stredisk. Vysledky prace budu sluzit ako odporucania danym lyziarskym strediskam.
Jméno oponenta: Mgr. Ing Vilém Omcirk
Zaméstnavatel a funkce oponenta (pokud neni zaméstnancem UK FTVS):

Celkova narocnost tématu na:

Podprdmérna Primérna Nadprdmérna

Kritéria hodnoceni prace — stupné hodnoceni:

Stupeni spInéni cile prace Velmi dobre
Logicka stavba prace Velmi dobre
Préace s literaturou — citace, vlastni komentar Velmi dobre
Adekvatnost pouzitych metod Velmi dobre
Hloubka tématické analyzy, vlastni pfinos Velmi dobre
diplomanta

Uprava prace: text, grafy, tabulky Dobre
Stylisticka Uroven, jazyk Velmi dobre

Prakticka/teoreticka vyuZzitelnost zpracovani:

Podprlimérna Primérna Nadprimérna

Hodnoceni prace:

Diplomova prace je zpracovana na celkem 111 stranach textu a autor Cerpal ze 43 zdrojl. Autor se
vénoval velmi podrobné ekonomické analyze vybranych subjektd. V zavéru pak uvadi pomérné strucna
doporuceni pro vSechny 4 lyzarské rezorty. Autorem vytyCeny cil DP byl spinén. Dle mého nazoru by
ovéem neméla byt DP pouze o provedeni analyzy, ale jeji hlavni nosnou Casti by méla byt vlastni
doporuceni a moznosti jejich realizaci, které jsou v této DP zastoupeny pouze Castecné a velmi strucné.

PFipominky:

Autor v textu pouziva 1. osobu jednotného Cisla, prestoze by se ve formalnich pracich jakou je DP méla
pouzivat 3. osoba jednotného Cisla. Prvni Cislovanou stranou DP mél byt Obsah. Autor v poznamkach
pod Carou nepouziva jednotné fadkovani. Ukazky vypoctd na s. 36 dole a s. 37 nahofe mohly byt pro
vyssi prehlednost umistény celé az na s. 37 nahore. Tabulky ¢. 2, ¢. 18, ¢. 34 a €. 50 nejsou tabulkami,
ale beznym textem, popf. obrazkem. Seznam literatury obsahuje formalni chyby (chybi Cisla vydani,
autor obcas uvadi celé kiestni jméno autora a jindy jen jeho pocatecni pismeno, vice autorll je obcas

oddélovano ¢arkou a obcas pomickou a dalsi). Pro lepsi prehlednost v praci mohly byt nékteré obrazky
presunuty z praktické Casti do priloh.

V kapitole Metodika prace se autor vénuje teorii jednotlivych vypoctl a nepopisuje, jak konkrétné on
postupoval ve svém vyzkumu. Z komentare u Tabulek €. 6, C. 8, €. 22, €. 24, C. 38, C. 40, ¢. 53 a ¢. 55
neni ziejmé, co za ukazatel je v kolonce ,Casové rozliSenie® (co dany ukazatel zobrazuje a jak je
vypocitan?). V textu DP neni uvedeno, jak autor Cerpal pfi prepoctu kurzu CZK na € v jednotlivych
letech.



V DP chybi samostatna podkapitola, kde by se autor vénoval konkrétnim doporucenim pro lyZarska
stfediska na zakladé zjisténi z jeho vyzkumu (piSe o nich az v zavéru). Kapitola 6 Zaver je obsahové
spiSe kapitolou Navrhy a doporuceni ¢i Diskusi (oboje v DP neni). Autor v této kapitole prichazi
s poznatky, které se pred tim v praci neobjevuiji, a proto neni vhodné je popisovat az v zavéru, kde by
méla byt stru¢né na 1 — 2 stranach shrnuta cela jeho prace v DP.

Otazky k obhajobé:

1) Jak jste postupoval pfi prepoctu ekonomickych udajd Ceskych lyZarskych stiedisek z CZK na €?

2) Co konkrétné zobrazuje ukazatel ,Casové rozliSenie" v Tabulkach €. 6, €. 8, C. 22, C. 24, ¢C. 38, ¢C. 40,
¢. 53 a €. 55 a jak byl dany ukazatel vypocitan?

3) Podobnym ekonomickym analyzam, jakymi jste ve své DP podrobil vybrana lyzarska strediska, byvaji
mnohdy podrobovany mij. i Ceské prvoligové fotbalové kluby. V danych analyzach si nijak dobte nestoji
AC Sparta Praha, ktera je témér kazdorocné ve ztraté, a presto patfi k nejbohatsim, nejstabilnéjSim a
nejuspésnéjsim ceskym fotbalovym klubfm. Jakou vypovidaci roli maji Vase zjiSténi pro praxi danych
lyzaiskych stfedisek? Vidite napf. ve vypoctech a analyzach, které jste provedl Vy, néjaka Uskali mezi
teorii a praxi?

Prace je doporucena k obhajobé.

Navrzeny klasifikacni stupen: velmi dobre

Prohlasuiji, Ze nejsem v rodinném ¢i jiném soukromém vztahu k diplomantovi.

V Praze dne 3. 9. 2015



